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. 

щ ены проблемы 

ьтивированию 

психотропные вещества 

ии.  

незаконному 

средства или 

 настоящего 

 комплекс -правовых (а 

инистративно-

ьтивированию 

опутствующим 

ые действия с 

 либо  

а территории 

П с незаконным 

настоящем 

и понимается противодействие 

вом мер 

овно-правовое 

я в настоящем 

 частное. 

Актуальность диссертационного исследования. Незаконное 

культивирование  растений,  содержащих  наркотические  средства  или 

психотропные  вещества  либо  их  прекурсоры,  является  преступлением  с  в 

целом  достаточно  низкими,  но,  вместе  с  тем,  «скачкообразными» 

количественными показателями.  

Введение

 

В настоя ем диссертационном исследовании рассмотр

уголовно-правового противодействия незаконному кул

растений, содержащих наркотические средства или 

либо их прекурсоры, по законодательству Российской Федерац

Под уголовно-правовым противодействием 

культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, автор

диссертационного исследования понимает  уголовно

равно непосредственно обеспечивающих их применение адм

правовых) норм, противостоящих незаконному кул

наркосодержащих растений (а равно непосредственно с

деяниям – таким, как производство, хранение, сбыт и подобн

наркотиками  их прекурсорами, получаемыми из соответствующих

растений) и препятствующих его распространению н

Российской Федерации. од уголовно-правовой борьбой 

культивированием наркосодержащих растений в 

диссертационном исследовани

рассматриваемой категории наркотических преступлений посредст

уголовного наказания. Таким образом, понятия «угол

противодействие» и «уголовно-правовая борьба» соотносятс

исследовании как общее и
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преступлений, 

87; в 2001 г. – 

05 г. – 3405; в 

54. Заметный 

кое  снижение 

  ст.  231 

днако вслед за 

е,  но  все  же  заметное 

ув рировано  555 

 в 2013 г. было 

939  лиц,  их 

,  что  наглядно 

ре   н я  чаще  всего 

осуществляют  данную  деятельность  согласованно,  с  разделением  ролей,  в 

особо  крупном  размере,  что,  в  свою  очередь,  является  косвенным 

ультивирования 

В  1998  г.  было  зарегистрировано  2785  фактов 

предусмотренных ст. 231 УК РФ; в 1999 г. – 3688; в 2000 г. – 44

4080; в 2002 г. – 42001; в 2003 г. – 23952; в 2004 г.  ‐ 3042; в 20

2006 г. – 3393; в 2007 г. – 3467; в 2008 г. – 36323; в 2009 г. ‐ 341

«спад»  произошел  в  2011  г.:  тогда  было  отмечено  рез

количества  зарегистрированных  преступлений,  предусмотренных

Уголовного кодекса Российской Федерации (далее ‐ УК РФ). О

этим  последовало  пусть  и  не  столь  же  резко

еличение  их  числа.  Так,  если  в  2011  г.  было  зарегист

рассматриваемых преступных деяний5, то в 2012 г. – уже 1046 . 

По данным Российской криминологической ассоциации,

зарегистрировано  1049  таких  преступлений  и  выявлено 

совершивших,  причем  706  из  них  –  по  ч.  2  ст.  231  УК  РФ

свидетельствует  о  том,  что  п ступники  в астоящее  врем

6

7

свидетельством  ориентированности  незаконного  к

наркосодержащих растений на сбыт. 

                                                 
1 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 

ние ученой степени 

уплений, связанных с 
аркотические 
на-Дону, 2005. С. 84. 

3 См.: Ролик А.И., Романова Л.И., Федоров А.В. Современная наркопреступность: криминологические, 
уголовно-политические и уголовно-правовые аспекты (монография). Владивосток, 2009. С. 141. 
4 См.: Криминологическая ситуация и реагирование на нее / Под ред. проф. А.И. Долговой. М., 2014. С. 281. 
5 См.: Обзор судебной практики по уголовным делам о преступлениях, связанных с незаконным оборотом 
наркотических средств, психотропных, сильнодействующих и ядовитых веществ, утвержденный 
Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 27.06.2012 г. 
6 См.: Ступина С.А. Некоторые вопросы применения нормы, предусмотренной ст. 231 УК РФ// Актуальные 
проблемы профилактики наркомании и противодействия правонарушениям в сфере легального и 
незаконного оборота наркотиков: XVI международная научно-практическая конференция (18-19 апреля 
2013 г.). Материалы конференции. Ч. 2. Красноярск, 2013. С. 87. 
7 См.: Криминологическая ситуация и реагирование на нее / Под ред. проф. А.И. Долговой. М., 2014. С. 281. 

наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соиска
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 84. 
2 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика прест
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих н
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-
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в общей 

8  В абсолютном 

малы, 

матриваемого 

е т е   о  незаконном 

средства  или 

ые  вещества  либо их  прекурсоры,  часто  не  устанавливаются  все 

об сертационного 

По данным Управления ООН по наркотикам и преступности за 2010 г., в 

  употребляют 

е  из  каннабиса10.  Что  же  касается  населения  нашей 

ст дставляют  т.н. 

,  главным 

0 г., процент россиян, потребляющих героин, в 5‐8 

ра з 11   о авоохранения 

ерно  каждый 

ечь идет лишь о 

и  Российской 

еют  наркотики 

По состоянию на 2009 г. доля рассматриваемых преступлений 

массе наркотических преступлений составляла порядка 1,5% .

выражении  официально  зарегистрированные  показатели  довольно 

однако необходимо принимать во внимание латентность расс

преступления9,  а  такж   тот факт,  что  производс ве  по д лам

культивировании  растений,  содержащих  наркотические 

психотропн

стоятельства,  что  будет  пояснено  в  тексте  настоящего  дис

исследования.  

настоящее  время  в  мире  от  119  до  224  млн.  регулярно

наркотики,  получаемы

раны,  то  для  его  здоровья  наибольшую  опасность  пре

«тяжелые  наркотики»,  получаемые  полусинтетическим  путем

образом, из опийного мака.  

По состоянию на 201

з выше, чем в Европейском Сою е . На учете в  рганах здр

стоит  более  290  тыс.  потребителей  опиоидов12,  т.е.  прим

пятисотый житель нашей страны, причем, подчеркиваем, р

наркоманах, состоящих на учете. 

Наибольшее  же  распространение  на  территори

Федерации,  по  данным,  озвученным  В.П.  Ивановым,  им
                                                 
8 См.: Жевлаков Э.Н. Проблемы квалификации преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, в свете 
изменений в законодательстве / Уголовное право. 2011. № 2. С. 17. 
9 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 12. 
10 См.: Всемирный доклад о наркотиках Управления ООН по наркотикам и преступности за 2012 г. 
11 См.: Киреева И.Л. Правовые основы борьбы с незаконным оборотом наркотиков (сравнительно-правовое 
исследование): Автореферат диссертации на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. М., 2010. С. 
3. 
12 См.: Федоров А.В. Наркокриминология как одно из направлений криминологии // Наркоконтроль. 2013. 
№ 1. С. 13.  
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ни  выступают 

а. Реальная же 

ляющих какие‐

рядка 8,5 млн. 

  . х»  наркотиков 

сключительная 

анения  и  потребления  наркотиков, 

по ий, признается 

Как  отмечается  в  литературе,  только  треть  всех  задействованных  в 

наркотических 

озится из других 

ст   о р из в  ,  а,  как  видно 

его получения 

д ие растения. 

ности  проблемы  незаконного  культивирования 

на благоприятные 

орых  из  этих 

ичие  богатой 

природно‐сырьевой базы. 

х  мест  в  мире  по 

 рабочей  группы 

Президиума  Государственного  совета  Российской  Федерации,  в  среднем  в 

                                                

конопляной  группы.  Причина  этого  заключается  в  том,  что  о

своего рода «заменителями» дорогостоящих кокаина и героин

общая численность лиц, эпизодически или регулярно употреб

либо наркотики, составляет в России уже ни много ни мало по

Вместе с  тем,  В.П   Иванов  признает  и  опасность  «тяжелы

(особенно  кокаина  и  героина)13.  Таким  образом,  и

серьезность  проблемы  распростр

лучаемых каким‐либо образом из наркосодержащих растен

на высоком государственно‐властном уровне. 

незаконном  обороте  на  территории  Российской  Федерации 

средств, психотропных веществ, а также их прекурсоров зав

ран, стальные  вы ащены  и  готовлены  нашей  стране14

исходя из приведенных выше данных, сырьем для последующ

большей части наркотиков выступают именно наркосо ержащ

Об  актуаль

ркосодержащих  растений  косвенно  свидетельствуют 

природно‐климатические  условия  для  выращивания  некот

растений  в  ряде  регионов  Российской  Федерации,  т.е.  нал

В  настоящее  время  Россия  занимает  одно  из  первы

количеству площадей дикорастущей конопли15. По данным

 
13 См.: Российская газета. Неделя. Общенациональная общественно-политическая газета. № 44 (6020). 28 
февраля – 6 марта 2013. С. 8. 
14 См.: Боголюбова Т.А., Четвертакова Е.Ю. Уголовно-правовые меры борьбы с незаконным оборотом 
наркотических средств и психотропных веществ в странах СНГ. М., 2009. С. 24. 
15 См.: Бронников А.Г. Наркомания – белая смерть: расследование и предупреждение незаконного 
распространения наркотических веществ (учеб. пособие для сотрудников правоохранительных органов и 
студентов юридических учебных заведений). Пермь, 2006. С. 7. 
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и  изымается из 

 из конопли16. 

    щему в нашей 

цедур)  маку. 

рии  Российской  Федерации  по 

со

Все  это  имеет  место  быть  на  фоне  возрастающей  «популярности» 

новых  видов  растений,  содержащих  наркотические  средства  или

                                                

год уничтожается порядка 23 тыс. га дикорастущей конопл  и

незаконного оборота свыше 20 тыс. тонн сырья, получаемого

Еще более удручающие показатели имеются по произрастаю

стране  (в  обход  установленных  законодательством  про

Площади  дикорастущего  мака  на  террито

стоянию на 2011 г. составляли порядка 123 тыс. га17.  

 
16 См.: Доклад рабочей группы Президиума Государственного совета Российской Федерации «О мерах по 
усилению противодействия потреблению наркотиков среди молодежи». – М., 2011. С. 79. 
17 См.: Доклад рабочей группы Президиума Государственного совета Российской Федерации «О мерах по 
усилению противодействия потреблению наркотиков среди молодежи». – М., 2011. С. 79. 



психотропные  вещества  либо  их  прекурсоры  (розы  гавайской

лотоса  и  шалфея  предсказателей),  которые  закономер

вовлекаются в последующий незаконный оборот.  Внимание 

уделяется на  амом высоком госуд рственн м уровне:  так указанные 

наркосодержащих  растений  отнесены  к  таковым  в  со

Постановлением  Правительства  Российской  Федерации  от  31.12.2009

1186  «

,  голубого 

ным  образом 

этой проблеме 

с а о   ,  виды 

ответствии  с 

  г.  № 

О  внесении  изменений  в  некоторые  Постановления  Правительства 

Ро наркотических 

Наконец,  о  насущности  рассматриваемой  проблемы  свидетельствует 

анимающихся 

наркотические 

оры.  Иногда 

ике,  что,  как 

правило,  свидетельствует  о «серийном»  характере данных деяний,  а  также 

об  анности  на  аркотиков.  Это 

сертационного 

уголовно‐правовых  норм,  ориентированных  на  противодействие 

наркотические 

ры,  с  учетом 

динамики  количественных  и  качественных  показателей  рассматриваемого 

преступного деяния. 

Настоящее  диссертационное  исследование  нацелено  на  выявление 

недостатков  действующего  уголовного  законодательства  Российской 

Федерации  в  области  противодействия  незаконному  культивированию 

ссийской Федерации по  вопросам,  связанным  с  оборотом 

средств». 

подчас  встречающаяся  «изобретательность»  лиц,  з

незаконным  культивированием  растений,  содержащих 

средства  или  психотропные  вещества  либо  их  прекурс

выращивание  этих  растений  осуществляется  на  гидропон

их  ориентиров рынок  незаконного  оборота  н

утверждение  будет  обосновано  в  тексте  настоящего  дис

исследования. 

Вышеизложенное  диктует  необходимость  совершенствования 

незаконному  культивированию  растений,  содержащих 

средства  или  психотропные  вещества  либо  их  прекурсо
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растений,  содержащих наркотические средства или психотропн

либо  их  прекурсоры,  а  также  на  выработку  реком

ые вещества 

ендаций  по 

со ваемой сфере.  

вно‐правового 

,  содержащих 

е   п от ещ  прекурсоры,  в 

, чно внимания. 

отиводействия 

  параграфы, 

посвященные  незаконному  культивированию  наркосодержащих  растений, 

сательный  и 

касающиеся 

Ф,  в  них,  как 

незаконного 

средства  или 

едерации,  при 

написаны  и 

ертация  А.Х. 

Республики 

но‐правовая  и 

ы   с  незаконным 

,  содержащих 

наркотические  вещества»,  2005  г.).  Кроме  того,  следует  отметить,  что  до 

принятия  действующего  УК  РФ  по  данной  тематике  были  написаны  и 

защищены  две  кандидатские  диссертации  (Кадырова  М.М.,  «Уголовно‐

правовая  борьба  с  посевами  или  выращиванием  запрещенных  к 

возделыванию  культур,  содержащих  наркотические  вещества»,  1984  г.,  и 

вершенствованию уголовного законодательства в рассматри

Степень разработанности  проблемы.  Проблемам  уголо

противодействия  незаконному  культивированию  растений

наркотически средства или сих ропные в ества либо их

специальной литературе уделяется, на наш взгляд  недостато

Монографические  исследования  по  тематике  пр

наркотической  преступности  зачастую  содержат  главы  и

однако  они  носят  в  этом  вопросе  в  общем  и  целом  опи

ознакомительный  характер;  проблемные  вопросы, 

рассматриваемого  преступления,  а  также  норм  ст.  231  УК  Р

правило,  не  освещаются.  Непосредственно  по  тематике 

культивирования  растений,  содержащих  наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры,  в Российской Ф

наличии  действующего  уголовного  законодательства,  были 

защищены  лишь  две  кандидатские  диссертации:  дисс

Ибрагимовой («Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию 

растений, содержащих наркотические вещества (по материалам 

Дагестан)»,  2003  г.)  и  диссертация  Д.П.  Ищенко  («Уголов

криминологическая  характеристика  преступлений,  связанн х

культивированием  запрещенных  к  возделыванию  растений
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Алехина  А   «Уголовно‐правовая  б с  незаконными 

выращиванием  наркосодержащих  культур  и  расп

наркотических  средств»,  1990  г.),  которые  по  состоянию  на

день  в  рассматриваемых  вопросах  представляют  интерес  ли

памятников  истории.  Во  всех же  остальных  случаях  проблем

культивирования наркосодержащих растений и противодействия тако

деяниям  либо  рассматриваются  в  научных  статьях,  посвяще

тематике  (или  так  или  иначе  затрагивающих  ее),  ли

поверхностно  освещаются

.Г., орьба  посевами  и 

ространением 

  сегодняшний 

шь  в  качестве 

ы  незаконного 

го рода 

нных  данной 

бо  довольно 

  в  учебной  литературе,  а  также  в  книгах  и 

ди отиводействия 

 информации, 

я  удалось 

ссертационных 

м,  в  учебных 

 незаконному 

их  наркотические  средства  или 

пс ному  обороту 

держащиеся  в 

материалах  уголовных  дел  и  приговоров  судов,  ‐  и  на  их  основании 

мые на защиту. 

Цель  и  задачи  исследования.  Целью  настоящего  диссертационного 

исследования  является  разработка  рекомендаций  по  совершенствованию 

уголовного  законодательства  в  сфере  противодействия  незаконному 

культивированию  растений,  содержащих  наркотические  средства  или 

психотропные вещества либо их прекурсоры. 

ссертациях,  в  которых  уделяется  внимание  проблемам  пр

незаконному обороту наркотиков. 

Несмотря на относительно немногочисленные источники

автору  настоящего  диссертационного  исследовани

проанализировать необходимые сведения,  изложенные в ди

исследованиях,  посвященных  незаконному  культивированию 

наркосодержащих  растений,  а  также  смежным  тематика

пособиях, статьях и монографиях, посвященных как собственно

культивированию  растений,  содержащ

ихотропные  вещества  либо  их  прекурсоры,  так  и  незакон

наркотиков  как  таковому,  а  также  необходимые  данные,  со

сформулировать положения, выноси
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В диссертации поставлены следующие исследовательские задачи: 

а  незаконное 

р , редства  или 

ро ст ы, рассмотрение 

  уголовно‐правовой  борьбы  с 

ра

 деле борьбы с 

практики  по  ст.  231  УК 

РФ сс пр   с це е  применения 

наказаний за совершение данных преступлений; 

ательства  в 

ций  по  его 

ания  являются 

тивированием 

ащих наркотические средства или психотропные вещества 

ли т в льтивирования 

установленных 

законодательством  Российской  Федерации  требований  и  являющегося 

Предметом  исследования  являются:  уголовно‐правовые  нормы, 

предусматривающие  ответственность  за  незаконное  культивирование 

растений,  содержащих наркотические средства или психотропные вещества 

либо  их  прекурсоры;  научные  публикации  по  исследуемым  вопросам; 

судебно‐следственная  практика  по  делам  о  незаконном  культивировании 

‐  изучение  истории  развития  ответственности  з

культивирование  астений   содержащих  наркотические  с

психот пные  веще ва  либо  их  прекурсор   а  также 

основных  исторических  этапов

ссматриваемой категорией преступлений; 

‐ изучение роли международно‐правовых механизмов в

незаконным культивированием наркосодержащих растений; 

‐  изучение  материалов  судебно‐следственной 

,  а  также  ра мотрение  облемных итуаций  в  про сс

‐  выявление  недостатков  уголовного  законод

рассматриваемой  сфере,  а  также  выработка  рекоменда

совершенствованию. 

Объект  и  предмет  исследования.  Объектом  исследов

общественные  отношения,  связанные  с  незаконным  куль

растений,  содерж

бо  их  прекурсоры,  а  именно  о ношения  по  по оду  ку

наркосодержащих растений, осуществляемого с нарушением 

уголовно наказуемым. 
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растений,  содержащих наркотические средства или психотропн

либо  их  прекурсоры;  аналитические  материалы, 

ые вещества 

характеризующие 

проблематику незаконного культивирования наркосодержащих растений. 

сании  работы 

й , 

и и ур сравнительно‐

и 

н     материала, 

едовательские 

ра тивированию 

.  

сертационном 

  по  тематике 

,  содержащих 

наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, по 

тематике  противодействия  незаконному  обороту  наркотиков,  а  также  по 

тематикам  ого  хозяйства, 

Эмпирическая  база  исследования.  В  настоящем  диссертационном 

исследовании  ,  результаты 

ГУ  им.  М.В. 

Ломоносова 2‐5 курсов, а также приговоры судов за 2008‐2013 г.г. по делам о 

преступлениях, предусмотренных ст. 231 УК РФ (всего 154 приговора). 

Нормативная  база  исследования.  В  настоящем  диссертационном 

исследовании  были  приведены  и  подробно  исследованы  нормы 

отечественного  законодательства  в  сфере  противодействия  незаконному 

Методология  и  методы  исследования.  При  напи

применялись:  диалектико‐материалистически ,  формально‐логический

статистический,  истор ческ й,  системно‐структ ный  и 

правовой  методы.  В  диссертационном  исследовании  был  рассмотрен 

проа ализирован широкий  круг  нормативно‐правового

материалы  судебно‐следственной  практики,  а  также  иссл

боты,  посвященные  противодействию  незаконному  куль

наркосодержащих растений, а также другим наркотическим преступлениям

Теоретическая  база  исследования.  В  настоящем  дис

исследовании  были  широко  использованы  работы  авторов

противодействия  незаконному  культивированию  растений

смежным  (работы  в  области  медицины,  сельск

фармакологии и проч.).  

были  приведены  статистические  данные

анкетирования  студентов  юридического  факультета  М
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культивированию  наркосодержащих  растений,  а  также  международно‐

правовые акты в рассматриваемой области.  

ссертационном 

ния  уголовно‐

р пные вещества 

ле ание  является 

б ,   ч изменений  в 

зирован  как 

отечественный,  так  и  международный  опыт  уголовно‐правового 

противодействия  ащих 

растений. 

иту  выносятся 

агается  новое 

ого  ст.  231  УК 

средства  или 

соры.  Под 

наркосодержащими  растениями  предлагается  понимать  растения  и 

й  Федерации, 

получить) 

тва  либо  их 

прекурсоры, а также включенные в Перечень растений, содержащих 

наркотические  средства  или  психотропные  вещества  либо  их 

прекурсоры  и  подлежащих  контролю  в  Российской  Федерации. 

Новое  определение  представляется  правильным  закрепить  в 

Федеральном  законе  от  08.01.1998  г.  №  3‐ФЗ  «О  наркотических 

Научная  новизна  исследования.  В  настоящем  ди

исследовании  предпринята  попытка  комплексного  исследова

правовых  проблем  противодействия  незаконному  культивированию 

растений,  содержащих наркотические средства или психот о

либо  их  прекурсоры.  Настоящее  диссертационное  исс дов

первой  ра отой   в которой,  с  у етом  всех  последних 

законодательстве  Российской  Федерации,  системати

незаконному  культивированию  наркосодерж

Основные  положения,  выносимые  на  защиту.  На  защ

следующие основные положения: 

1. В  настоящем  диссертационном  исследовании  предл

определение  предмета  преступления,  предусмотренн

РФ,  т.е.  растений,  содержащих  наркотические 

психотропные  вещества  либо  их  прекур

грибы,  распространенные  на  территории  Российско

содержащие  (или из которых каким‐либо образом можно 

наркотические  средства  или  психотропные  вещес
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средствах  и  психотропных  веществах».  Для  того,  чтобы 

наркосодержащих  растений  был  корректно 

соответствии  с  предлагаемым определением,  необход

и систематизировать информацию: во‐первых, о распр

тех  или  иных  веществ,  получаемых  из  соответствующих 

также  о  вреде,  которое  наносит  употребление 

здоровью  населения;  во‐вторых,  о  хотя  бы  примерн

жителей  нашей  стр

Перечень 

определен  в 

имо получить 

остраненности 

растений,  а 

этих  веществ 

ом  количестве 

аны,  употребляющих  эти  вещества;  в‐третьих,  о 

растений  на 

«незаконное 

е средства или 

  категориями, 

равленные  на 

е  из  действий, 

,  содержащих 

тва  либо  их 

вне  судебной 

ствий,  как  это 

ия  действий, 

косодержащих 

льных условий 

для  посева  и  выращивания,  –  целенаправленное  создание 

благоприятной  обстановки  для  посева  и  выращивания  растений; 

посев  ‐  внесение  семян  или  высадка  рассады  в  почву  с  целью 

выращивания растений; выращивание ‐ уход за посевами и всходами 

растений с целью доведения их до определенной стадии созревания; 

возможности  выращивания  соответствующих 

территории нашей страны. 

2. Необходимо  дополнить  определение  понятия 

культивирование растений, содержащих наркотически

психотропные  вещества  либо  их  прекурсоры»  такими

как «охрана  посевов»  и «любые другие  действия,  нап

доведение  растения  до  стадии  созревания».  Каждо

образующих  незаконное  культивирование  растений

наркотические  средства  или  психотропные  вещес

прекурсоры,  необходимо  подробно  пояснить  на  уро

практики,  а  не  просто  представить  перечень  этих  дей

имеет  место  быть  в  настоящее  время.  В  диссертационном 

исследовании  предлагаются  следующие  определен

образующих состав незаконного культивирования нар

растений: деятельность, связанная с созданием специа
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совершенствование  технологий  выращивания  ‐  повышение 

производственных методов и процессов, преследующих 

максимально  продуктивное  доведение  растений 

созревания,  а  также  улучшение  способност

адаптироваться  к  природным  условиям;  выведение  н

наркосодержащих  растений  ‐  создание  новой 

растений,  содержащих  наркотические  средства  или  п

вещества  либо их  прекурсоры,  полученной  в  результат

обладающей  определенными,  передающимися  п

морфологическими,  биологическими,  а  также  хо

признаками  и  свойствами;  повышение  урожайности

количества  выращенных  растений  и  (или)  их  плодо

устойчивости  растений  к  неблагоприятным  метео

условиям ‐ их адаптация к самым разным погодным, температ

посевов  ‐  недопущение  любого  постороннего  воздействия 

наркосодержащее  растение,  препятствующего  довед

растения  до  стадии  созревания;  любые  друг

направленными  на  доведение  наркосодержащего 

перечисленных  категорий,  но  также  направленные 

наркосодержащего  растения  до  стадии  созревания. 

изложенного  предлагается  следующее  определение

уровня 

своей целью 

до  стадии 

и  растения 

овых  сортов 

совокупности 

сихотропные 

е  селекции и 

о  наследству 

зяйственными 

  ‐  увеличение 

в;  повышение 

рологическим 

урным 

и  иным  условиям,  при  сохранении  высокой  урожайности;  охрана 

на 

ению  данного 

ие  действия, 

растения  до 

стадии  созревания,  ‐  действия,  не  вошедшие  ни  в  одну  из 

на  доведение 

На  основании 

  незаконного 

культивирования растений, содержащих наркотические средства или 

психотропные  вещества  либо  их  прекурсоры:  «Под  незаконным 

культивированием  растений,  содержащих  наркотические  средства 

или  психотропные  вещества  либо  их  прекурсоры,  в  настоящей 

статье  понимаются  создание  специальных  условий  для  посева  и 
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выращивания  растений,  содержащих  наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, посев и в

этих  растений,  а  также  совершенствование  те

выращивания,  повышение  урожайности  и  устойчив

растений  к  неблагоприятным  метеорологически

выведение новых сортов данных растений, охрана посевов

любые  другие  действия,  направленные  на  доведе

содержащих  наркотические  средства  или  психотроп

либо  их  прекурсоры,  до  стадии  созревания,  и  осуще

нарушением  законодательства  Российской  Федерации

средства  или 

ыращивание 

хнологии  их 

ости  данных 

м  условиям, 

, а также 

ние  растений, 

ные  вещества 

ствляемые  с 

».  Данное 

определение,  ввиду  его  сложности  и  для  удобства  работы 

правоприменителя,  представляется  целесообразным 

е  признаков 

уппа  лиц  по 

а»,  ‐  в  разные 

 сговору – в п. 

й  п.  «а»  ч.  3). 

ащих растений 

в составе организованной группы повышает общественную опасность 

данного  деяния,  по  сравнению  с  совершением  такового  в  составе 

ление  ролей, 

слаженное взаимодействие соучастников друг с другом и т.п. 

4. Необходимо  установить  такой  особо  квалифицирующий  признак 

преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, как его совершение в 

целях  сбыта  растений  и  (или)  получаемых  из  них  наркотических 

средств или психотропных веществ либо их прекурсоров, а также по 

сформулировать в Примечании к ст. 231 УК РФ. 

3. Необходимо  «развести»  такие  квалифицирующи

рассматриваемого  преступного  деяния,  как  «гр

предварительному  сговору»  и  «организованная  групп

части ст. 231 УК РФ  (группу лиц по предварительному

«а»  ч.  2,  а  организованную  группу  –  в  предлагаемы

Занятие незаконным культивированием наркосодерж

группы лиц по предварительному сговору, поскольку организованная 

группа  предусматривает  наличие  структуры,  разде
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корыстным мотивам,  и  включить  его  в  предлагаемый 

231  УК  РФ.  Общественная  опасность  незаконного  ку

наркосодержащих  растений,  а  также  личности 

занимающегося  такой  деятельностью,  повышается,

причинения вреда здоров

п. «б»  ч. 3  ст. 

льтивирования 

преступника, 

  когда  угроза 

ью неопределенного круга лиц становится 

ий  признак 

го  совершение 

й признак в п. 

«г»  ч.  2  ст.  231  УК  РФ.  Повышенная  общественная  опасность 

ений,  а  также 

условлена:  во‐

ния  урожая 

чены  размер, 

скорость созревания растений, снижение расходов, необходимых на 

ч.); во‐вторых, 

льзуемых  при 

автором ч. 3 

  от  десяти  до 

ые должности 

  до  двадцати 

ого миллиона 

рублей  или  в  размере  заработной  платы  или  иного  дохода 

осужденного за период до пяти лет либо без такового. Наказание по 

предлагаемой ч. 3  ст. 231 УК РФ рекомендовано автором, исходя из 

направленности  данных  деяний,  в  конечном  счете,  на  сбыт 

получаемой  продукции,  что  существенным  образом  повышает  их 

уже не потенциальной, а реальной. 

5. Необходимо  установить  такой  квалифицирующ

преступления,  предусмотренного  ст. 231  УК РФ,  как е

посредством гидропонного метода, и включить данны

незаконного  культивирования  наркосодержащих  раст

занимающегося  такой деятельностью преступника,  об

первых,  возможностью  «серийного»  получе

соответствующих  растений  (сюда  могут  быть  вклю

доведение этих растений до стадии созревания, и про

«качеством»  получаемой  «продукции»  (за  счет  испо

гидропонике питательных растворов). 

6. Необходимо установление наказания по предлагаемой 

ст.  231  УК  РФ  ‐  в  виде  лишения  свободы  на  срок

двадцати лет с лишением права занимать определенн

или  заниматься  определенной  деятельностью  на  срок

лет  или без  такового  и  со штрафом  в  размере до  одн
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общественную  опасность.  Наказания  по  ч.  1  и  2  ст.  231  УК  РФ 

предлагается сохранить в уже существующем виде. 

  исследования. 

могут  быть 

  при  подготовке 

ан материалов. 

ба сс Ап сертационного 

тупления  на 

«Перспективы 

институтов  в  условиях  формирования  новой 

национальной антинаркотической модели»  в Ростове‐на‐Дону 25.11.2011  г., 

юридического 

ования  было 

отиводействия 

наркотические 

ссийский опыт 

3.  С.  115‐118; 

Противодействие  незаконному  культивированию  растений,  содержащих 

х  прекурсоры 

вное  право  и 

ащие  растения 

как  предмет  преступления  //  Ученые  записки  Санкт‐Петербургского  имени 

В.Б. Бобкова филиала Российской таможенной академии. 2013. № 4  (48). С. 

83‐89;  Актуальные  вопросы  уголовной  ответственности  за  культивирование 

наркосодержащих растений // Ученые записки Санкт‐Петербургского имени 

В.Б. Бобкова филиала Российской таможенной академии. 2014. № 1  (49). С. 

Теоретическая  и практическая  значимость 

Содержащиеся  в  диссертации  материалы  и  обобщения 

использованы  в  правотворческой  деятельности,  а  также

алитических сообщений, исследовательских работ, учебных 

Апро ция  результатов  и ледования.  робация  дис

исследования  была  осуществлена  посредством  выс

Всероссийской  научно‐практической  конференции 

совершенствования  правовых 

а  также  на  кафедре  уголовного  права  и  криминологии 

факультета МГУ им. М.В. Ломоносова. 

Кроме  того,  по  теме  диссертационного  исслед

опубликовано  семь  статей:  История  уголовно‐правового  пр

незаконному  культивированию  растений,  содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры: ро

//  Черные  дыры  в  Российском  законодательстве.  2011.  № 

наркотические  средства  или  психотропные  вещества  либо  и

(международно‐правовой  аспект)  //  Международное  уголо

международная  юстиция.  2012. №  1.  С.  29‐31;  Наркосодерж
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83‐87;  Проблемы  определения  признаков  предмета 

предусмотренного ст. 231 УК РФ // Наркоконтроль. 2014. № 1

Уголовно‐правовое понятие культивирования наркосодержащ

ркоконтроль. 2014. № 2 (35 . С. 26‐28; Административная о

за  незаконное  культивиро

преступления, 

  (34). С. 15‐19; 

их растений // 

На ) тветственность 

вание  наркосодержащих  растений  // 

На

з:  Введения;  трех  глав,  включающих  в  себя 

параграфы;  Заключения;  Библиографии  и  приложений.  Общий  объем 

диссертации составляет 177 страниц. 

 

 

 

Истори вого противодействия 

незаконному культивированию растений, содержащих 

вещества 

либо  прекурсоры. 

 

а е х растений 

 

 

Культивирование, потребление и оборот наркотических средств и 

психотропных веществ растительного происхождения имеют богатую 

историю. Высказываются предположения, что со свойствами наркотиков 

ркоконтроль. 2014. № 4 (37). С. 27‐30. 

Диссертация  состоит  и

Глава 1. 

я уголовно-право

наркотические средства или психотропные 

 их

Пар граф 1. Культивирование наркосод ржащи

до его нормативного регулирования. 
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человечество познакомилось более 40 . лет тыс назад ет даже 

о  веществ на 

о века19, т.е. 

чества о действии наркотиков, таким образом, может 

состав

растительного 

ительно более 

ервые документальные свидетельства об 

и .  ийном маке – 

э

рименялись в 

ке к опасным 

менялись при 

В литературе 

 образом для изменения 

 в в шебную силу» 

зможность последним властвовать над первыми22. 

И ые вещества 

пецифического 

 этого 

достигать самых разных целей. 

осведомлены о 

ение общества 

однозначным. У каждого народа, проживавшего 

ии современной России, было свое отношение к 
                                                

18. Существу

точка зрения, что специфическое воздействие некот рых

человеческую психику было известны еще с каменног

осведомленность челове

лять еще больший срок.  

Как бы то ни было, первые упоминания о наркотиках 

происхождения, дошедшие до наших дней, относятся к знач

позднему периоду времени. П

ндийской конопле относятся к XVIII-XIX в.в  до н.э., об оп

примерно к пятому тысячелетию до н. 20.  

Наркотические средства и психотропные вещества п

древности при религиозных обрядах, а также при подготов

сражениям. Как писал З. Фрейд, наркотики издревле при

обстоятельствах, требующих «высокого напряжения сил»21. 

отмечается, что наркотики использовали, главным , 

состояния сознания, для укрепления еры одних людей  «вол

других, что давало во

ными словами, наркотические средства и психотропн

применялись в древности с целью оказания с

стимулирующего воздействия на психику, чтобы посредством

Несмотря на то, что наши предки были прекрасно 

специфике действия наркотиков на организм человека, отнош

к наркотизму было весьма не

в древности на территор
 

18 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С.15. 
19 См.: Басилов В.Н. Избранники духов. М., 1984. С. 71. 
20 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С.17. 
21 См.: Фрейд З. Статьи о кокаине. СПб, 1998. С. 22. 
22 См.: Григорец Ф.И. Наркотизация молодежи: характеристика, причины, профилактика (на материалах 
Приморского края). Владивосток, 2012. С. 14. 
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наркотикам растительного происхождения, обусловленное, главным образом, 

с ений. 

е получаемые из 

, в которых 

 пер и относящиеся 

орые племена, 

ири, во время отправления ритуалов поедали 

г ы», с целью 

ка  признанием у 

нной России. 

специфически 

аболеваний: от 

ловного мозга. 

 традиционно 

ф м совершенно 

о но, что Коран, 

в л  наркотиков и 

 наркотикам на 

Европейской части современной России. Народами, населявшими эту 

, также использовался эффект наркотических средств и 

а наименований 

ягод, мхов и 

ого распространения наркотики растительного 

                                                

пецификой культуры и сформировавшихся в обществе отнош

Известно, что сибирски  племена применяли вещества, 

конопли. На территории Сибири были найдены склепы

находились табакерки с етертыми соцветиями каннабиса, 

к третьему тысячелетию до н.э23. Известно также, что некот

населявшие территорию Сиб

рибы Amanita Muskaria, более известные как «мухомор

достижения религиозных видений24.  

Наркотизм, к ни странно, пользовался безоговорочным

народов Средней Азии, населявших территорию совреме

Представители этих народов употребляли вещества, 

воздействующие на психику, как лекарства от большинства з

зубной боли до психических расстройств и заболеваний го

Более того, на каждом большом среднеазиатском базаре

ункционировал так называемый «пояклик базар», на которо

открыто продавали анашу, опий и другие наркотики. Люб пыт

запрещающий ино, не нак адывал табу на употребление 

оборот наркосодержащих веществ25. 

Диаметрально противоположным было отношение к 

территорию

психотропных веществ. В частности, имелось свыше ст

препаратов, получаемых из наркосодержащих растений, 

грибов26. Однако широк

 
23 См.: Указ. соч. С. 17. 
24 См.: Указ. соч. С. 19. 
25 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений, связанных с 
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические 
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 19. 
26 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 21. 
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происхождения на Европейской части современной России не получили27 - 

с

ени, то в них 

косодержащих 

ни было  которых 

Проще говоря, 

любые ое) в течение 

дательством. 

одательству в 

 наркотиков, 

иода, в любом 

рковный устав 

 с а е ение вином 

 каких-либо ограничений на 

употребление   могло идти и 

регламентации 

е о растении, 

ести к числу 

 ом уложении 

мотрена ответственность по иску землевладельца за 

хищение с его участка хмеля29. Иными словами, устанавливался, пусть и в 

более чем «урезанном» виде, правовой режим хмеля, произрастающего на 

ьтивированием 

ответствующих растений, то в Соборном уложении 1649 г. никаких норм 

на этот счет не содержалось. 

                                                

корее всего, по причине общественного неприятия.  

Что же касается нормативных актов того периода врем

вообще не уделялось внимания ни культивированию нар

растений, ни вообще каким бы то   действиям, предметом

выступают наркотики и (или) содержащие их растения. 

 наркотические преступления (включая рассматриваем

многих столетий не регламентировались отечественным законо

Даже употребление алкоголя по древнерусскому закон

некоторых случаях было наказуемо, в то время как употребление

по смыслу нормативно-правовых актов того исторического пер

случае не влекло за собой никаких санкций. Так, например, Це

князя Яро лав  сод ржал запрет на злоупотребл

священнослужителями28, однако не устанавливал

 наркотиков. Разумеется, при таком подходе не

речи о какой бы то ни было законодательной 

культивирования наркосодержащих растений. 

Первое упоминание в отечественном законодательств

которое со значительной долей условности можно отн

наркосодержащих, относится уже только к XVII в.: в Соборн

1649 г. была предус

участке землевладельца. Что же касается порядка занятия кул

со

 
27 См.: Калачев Б.Ф. Сели на иглу// Российская Федерация. 1995. № 7. С. 40. 
28 См.: Российское законодательство Х-ХХ веков.  В девяти томах. Т. I. Законодательство Древней Руси.  М., 
1984. С. 204. 
29 См.: Российское законодательство Х-ХХ веков.  В девяти томах. Т. III. Акты Земских соборов.  М., 1985. 
С. 139. 
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Во всех последующих отечественных нормативно-правовых

устанавливающих ответственность за те или иные правонар

числе в Уложении о наказаниях уголовных и исправительных

считающемся первым отечественным уголовным кодексом

первой половины XX в. не  даже упоминаний о

как незаконное культивирование наркосодержащих рас

отношение к на государственном уровне в тот продол

исторический перио  можно объяснить тем, ч  рассма риваемая

тогда была попросту неактуальной. Случаи незаконны

выращивания растений, содержащих наркотические 

психотр

 актах, 

ушения (в том 

 1845 г., 

), вплоть до 

содержалось  таком деянии, 

тений. Такое 

жительный 

д то т  проблема 

х посева и 

средства или 

опные вещества либо их прекурсоры, были единичными и не 

н ии, а даже 

е , общественной 

.

 приобрела 

ь не спешил 

к или иначе 

 растений. Как 

 настоящем параграфе представляется необходимым уделить 

 

пные вещества 

 близлежащих 

е XIX в. наркотики растительного происхождения в Россию 

новная причина преступной 

активности китайских наркодельцов состояла в том, что в тот период 

времени в Китае отсутствовали необходимые ограничения на производство 

наркосодержащего сырья, а также на потребление получаемой из этого сырья 

«продукции»30.  

                                                

уждались в отдельной уголовно-правовой регламентац

им ющиеся случаи, очевидно  не представляли в то время 

опасности   

Общегосударственный масштаб рассматриваемая проблема

лишь к концу XIX столетия, хотя и тогда законодател

устанавливать ответственность за какие-либо деяния, та

связанные с незаконным культивированием наркосодержащих

бы то ни было, в

внимание рассмотрению периода, в который проблема культивирования

растений, содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры, стала для нашей страны (а равно

регионов) актуальной. 

В конц

поступали, главным образом, из Китая. Ос

 
30 См.: Омельченко И.В. Историческое развитие китайской мафии. М., 1997. С. 149. 
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На протяжении без малого столетия в Китае была принята

эдиктов (1729, 1799, 1808, 1809 и 1815 г.г напр

противодействие наркотической преступности

 целая серия 

.), авленных на 

нако меры, 

аточными для 

 и пользовались 

аны. 

Власти Китая 

ся незаконным 

иков, а также употребляющих наркотики, вплоть до 

смертной  на борьбу с 

ссии. Опасаясь 

и из Китая в 

а Иссык-Куль. 

этого времени и началась широкомасштабная 

с ени проблема 

клонно начала 

ое внимание наркодельцов на начальном этапе привлек Дальний 

Культивированием , а также 

мались беглые 

китайцы, киргизы, казахи, а на русско-китайской границе – еще и русские 

колонисты33. 

альневосточном 

ень скоро принесла плоды. Хозяева угодий, на которых 

выращивались конопля и опийный мак, получали значительный доход. На 

                                                

31. Од

предписанные в этих актах, на практике оказались недост

эффективной борьбы с наркотизмом. Этим обстоятельством

наркодельцы, наводняя наркотиками Китай и близлежащие стр

К концу XIX – началу XX в.в. ситуация переменилась. 

ужесточили меры наказания в отношение лиц, занимающих

оборотом наркот

 казни, а также активизировали усилия, направленные

указанными деяниями.  

На практике это повлекло негативные последствия для Ро

наказаний на территории своей страны, наркодельцы бежал

Россию – и обосновались в Туркестанском крае, в районе озер

Считается, что именно с 

наркоэкспансия в Россию32, и именно этого периода врем

незаконного культивирования наркосодержащих растений неу

становиться все более угрожающей.  

Особ

Восток.  наркосодержащих растений

распространением полученной продукции в этом регионе зани

Деятельность наркодельцов и наркоторговцев в Д

регионе оч

 
31 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 15-16. 
32См.: Указ. соч. С. 22. 
33 См.: Указ. соч. С. 23. 
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Дальнем Востоке значительно возрос уровень коррупции, участились случаи 

м

йного мака и 

зывалась и на 

  в некоторых 

стока выделялось до половины всех имеющихся 

п с т озяйственного 

и   решительного 

 времени 

у лишь на 

к ай II утвердил 

региональный 

его хранение, 

орстве и 

сти Иркутского генерал-губернаторства35. Что же 

к ости опийного 

 не посчитала 

м уровне и по 

 

Уже в 1915 г. наркодельцы выдвинули ультиматум, который, по сути, 

сводился к следующему: либо власти предоставляют им возможность 

 Дальнем Востоке, 

беспорядки36. 

уацию под контролем, власти вынуждены были 

                                                

ассовых беспорядков и насильственных преступлений. 

Деятельность лиц, занимавшихся культивированием опи

конопли на Дальнем Востоке, неблагоприятным образом ска

хозяйственной сфере. Под посевы опийного мака и конопли

регионах Дальнего Во

ашенных земель, что влекло окращение емпов сельскох

освоения новых территорий34. 

Сложившаяся с туация требовала немедленного и 

государственного вмешательства, однако власти в этот период

посчитали необходимым решить возникшую проблем

региональном уровне. В начале июня 1915 г. император Ни ол

указ «О мерах борьбы с опиумокурением», содержащий 

уголовно-правовой запрет на ряд действий с опиумом (

приобретение и перевозку) в Приамурском генерал-губернат

Забайкальской обла

асается культивирования наркосодержащих растений, в частн

мака, то даже в сложившейся ситуации верховная власть

необходимым разрешить эту проблему – даже на регионально

наиболее общим вопросам.  

заниматься культивированием опийного мака и конопли на

либо в Дальневосточном регионе начнутся массовые 

Неспособные держать сит

 
34 См.: Там же. 
35 См.: Корнилов А.В. Уголовно-правовые и криминологические вопросы предупреждения наркотизма 
несовершеннолетних: Автореферат диссертации на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. 
Томск, 2004. С. 12. 
36 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 25. 
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пойти на существенные уступки, и проблема незаконного культивирования 

н

же незаконное 

ватили также 

.  оставались 
37. Наркотики 

мые на территории Узбекистана и 

Т то, разумеется, 

большей г.г., в период 
38 онный оборот 

шел за рамки 

национального 

 и ближайший 

 выращивания 

нием, причем как на 

о о р л о х вые советские 

 етственность в 

 атривали мер 

яния. 

ержал норм, 

в н льтивирование 

наркосодержащих растений, а впервые норма, предусматривающая 

ащих растений, 

 законодательстве лишь в УК 1926 г. - и лишь в 

после изменений, внесенных в него в 1934 г. Таким образом, 1934 г. и 

следует считать точкой отсчета уголовно-правового противодействия 

                                                

аркосодержащих растений так и не была решена. 

С начала XX в. незаконный оборот наркотиков, а так

культивирование наркосодержащих растений, широко ох

Узбекистан и Таджикистан, и примерно до 1917 г эти регионы

наиболее опасными в плане наркотической преступности

растительного происхождения, производи

аджикистана, наводняли территорию современной России, ч

приводило к наркотизации населения нашей страны. 

Ситуация в еще  степени усугубилась в 1917-1918 

революции в России . В этот временной интервал незак

наркотиков на территории нашей страны окончательно вы

отдельно взятых регионов и превратился угрозу обще

масштаба. Однако, даже несмотря на это, в революционный

постреволюционный периоды проблема незаконных посева и

наркосодержащих растений также обходилась внима

бщегосударственн м, так и на егиона ьн м уровня . Пер

нормативно-правовые акты, устанавливающие уголовную отв

том числе и за наркотические преступления, не предусм

уголовной ответственности и наказания за рассматриваемые де

Первый советский УК 1922 г. также не сод

предусматри ающих ответственность за езаконное ку

ответственность за незаконное культивирование наркосодерж

появилась в отечественном

 
37 См.: Жабский В.А. Наркотизм несовершеннолетних (правовой и криминологический аспекты): 
Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 1999. С. 31. 
38См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 25. 
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незаконному культивированию наркосодержащих растений на всей 

территории нынешней Российской Федерации. 

вия незаконному 

кул щих растений по 

ие об истории 

 к  растений на 

нашей  

рассмотрению 

 нашей 

с вно-правового 

ащих растений 

и в целом.  

м наркотиков 

иоды: Древней 

рства (второй 

 (  XVII – 

декабрь 1991 г.); 

втором данной 

 акты, 

которые бы содержали нормы, непосредственно ориентированные на 

Кроме того, первые два 

периода представляются слишком продолжительными по времени и, 

возможно, включающими в себя «промежуточные» периоды. В связи с этим 

представляется правильным обратить большее внимание на другие подходы 

                                                

 

Параграф 2. Периодизация противодейст

ьтивированию наркосодержа

отечественному законодательству. 

 

Для того, чтобы сформировать правильное представлен

борьбы с незаконным культивированием нар осодержащих

территории  страны в общегосударственном и общенациональном

масштабе, необходимо уделить некоторое внимание 

общегосударственного противодействия наркотизму на территории

траны в целом. Это позволит отследить специфику уголо

противодействия незаконному культивированию наркосодерж

по сравнению с противодействием наркотической преступност

Одна из периодизаций борьбы с незаконным оборото

представлена в исследовании Б.Ф. Калачева. Он выделяет пер

Руси (VIII – середины XV в. в.); Великорусского госуда

половины XV – начала XVII в. в.); Всероссийской империи середины

начала XX в. в.); Советского государства (1917 г. – 

постсоветского времени (с 1992 г. по настоящее время)39. А

позиции не указано сносок на древнерусские нормативные правовые

противодействие незаконному обороту наркотиков. 

 
39 См.: Наркотики на Руси. Исследование Б.Ф. Калачева // http://www.narkotiki.ru/; Ролик А.И. 
Наркопреступления: проблемы законотворчества и правоприменения. Монография. Владивосток, 2013. С. 9. 
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к периодизации противодействия рассматриваемой группе преступных 

деяний.

апа уголовно-правового 

п  

уголовной  и хранение с 

 веществ без 

О дополнении 

.), а также за 

итонов, в которых производятся сбыт или потребление 

наркотических  в целом 

 от 27 октября 

запрещении посевов опийного мака и индийской конопли», 

установившее з ные посевы 

 1926 г. появилась 

н

 незаконного 

наркотиков и активное участие России в этом процессе. В этот 

п о г.г. 

разделяет , однако 

е как минимум 

периода: 

4) Период целенаправленного воздействия на наркоманов-

езидиума Верховного 

Совета СССР 1974 г., а также Указ Президиума Верховного Совета РСФСР 

1987 г. 

                                                

 

Т.А. Боголюбова выделяет три эт

ротиводействия незаконному обороту наркотиков в России40:

1) Введение ответственности за «изготовление

целью сбыта кокаина, морфия и других одурманивающих

надлежащего разрешения» (Декрет ВЦИК и СНК СССР «

Уголовного Кодекса статьей 140-д» от 22 декабря 1924 г

содержание пр

 веществ. Ст. 104 УК РСФСР 1926 г. содержала

аналогичную норму. 

2) Начало 1934 г. – Постановление ВЦИК и СНК СССР

1934 г. «О 

уголовную ответственность а незакон

наркосодержащих культур. В результате в УК РСФСР

орма ст. 179 «а». 

3) Усиление международно-правового регулирования

оборота 

ери д времени Россия присоединилась к Конвенциям 1961 и 1971 

В.А. Жабский в целом  точку зрения Т.А. Боголюбовой

полагает, что к указанным выше периодам нужно добавить ещ

три 

правонарушителей41. 

В этот период времени были приняты Указ Пр

 
40 См.: Боголюбова Т.А., Толпенкин К.А. Наркотизм и наркомания: основные направления борьбы и 
профилактики // Советское гос-во и право. 1987. №1. С.82. 
41 См.: Жабский В.А. Наркотизм несовершеннолетних (правовой и криминологический аспекты): 
Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 1999. С.34. 
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5) Период принятия  серии нормативно-правовых

регламентирующих, главным образом, порядок расс о рения

направлении наркоманов и лиц, совершивших прес

целой  актов, 

м т  судами дел о 

тупления в сфере 

н ктории42. 

Концепцию  по контролю 

остановлением 

данном нормативном 

акте совершивших 

иков43. 

-исполнительного 

 б с м наркотиков. В 

 приняты действующие УК РФ и УПК РФ44. 

вно-правового 

в России 

п ьтивированию 

периодизацией 

страны. Если 

ьтивированию 

иводействие наркотическим 

озже. Борьба с 

незаконным культивированием наркосодержащих растений воспринималась 

не, скорее, по «остаточному принципу». Кроме того, наказания 

х культур на 

а, в течение которого осуществлялось уголовно-

правовое противодействие, являются, как правило, значительно менее 

                                                

езаконного оборота наркотиков, в лечебно-трудовые профила

Следует выделить  государственной политики

за наркотиками в Российской Федерации, утвержденную П

Верховного Совета Российской Федерации 1993 г. В 

 предлагалось заменить наказание лечением для лиц, 

малозначительные деяния в сфере незаконного оборота наркот

6) Период современного уголовного и уголовно

законодательства в сфере орьбы незаконны оборотом 

данный период времени были

С подходом В.А. Жабского на периодизацию уголо

противодействия незаконного оборота наркотиков 

солидаризируется А.Х. Ибрагимова45. 

Периодизация ротиводействия незаконному кул

наркосодержащих растений не может полностью совпадать с 

борьбы с наркотизмом в целом на территории нашей 

хронологически сравнивать противодействие незаконному кул

наркосодержащих растений и прот  другим 

преступлениям, то первое стало осуществляться значительно п

в нашей стра

за незаконные посев и выращивание наркосодержащи

протяжении всего период

 
42 См.: Указ. соч. С.37-44. 
43 См.: Указ. соч. С.44. 
44 См.: Там же. 
45 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С.25. 
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строгими, чем наказания за большинство других наркотических 

п

вленных выше 

 р ссии в целом, 

  -правового 

п , содержащих 

рекурсоры: 

 законодательства в сфере 

п щих растений. 

ановление «О 

которым были 

ном уголовном 

и водство посевов 

опийного мака я - в виде 

рудовых работ 

ст. 179 «а»)46. 

ответственность за 

н а представлена 

т  на 

 на проблему 

 власти. 

-правовое регулирование противодействия 

незаконному культивированию наркосодержащих растений находилось пока 

евом состоянии. Очевидно, что необходимо было 

урегулировать вопросы ответственности и наказания не только за посевы, но 

и за выращивание наркосодержащих растений, перечень которых также 

необходимо было расширить. 

                                                

реступлений. 

С учетом этого обстоятельства, а также с учетом предста

подходов к периодизации борьбы с наркоп еступностью в Ро

предлагается выделять следующие четыре этапа уголовно

ротиводействия незаконному культивированию растений

наркотические средства или психотропные вещества либо их п

1) Становление отечественного уголовного

ротиводействия незаконному культивированию наркосодержа

Этот период начинается с 1934 г. и заканчивается 1967 г. 

27 октября 1934 г. ВЦИК и СНК СССР приняли Пост

запрещении посевов опийного мака и индийской конопли, 

внесены изменения в УК РСФСР 1926 г. Впервые в отечествен

законодательстве была установлена ответственность за про з

  или индийской конопли без специального разрешени

лишения свободы сроком до двух лет либо исправительно-т

сроком до одного года с обязательной конфискацией посевов (

Несмотря на то, что норма, предусматривающая 

езаконное культивирование наркосодержащих растений, был

в довольно «урезанном» виде, сам фак  порицания этих преступлений

общегосударственном уровне свидетельствовал о том, что

обратили внимание – правда, сначала на уровне исполнительной

На данном этапе нормативно

только в зародыш

 
46 См.: СУ РСФСР. 1934. №42. С.259. 
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2) Период оформления понятийного аппарата, а так

включения нашего гос

же активного 

ударства в международно-правовое сотрудничество в 

с

г 8 г.  

конвенцию о 

н ых веществах 

тственность за 

ли. 

.  Постановление 

лена уголовная 

 апрещенных к 

ным Постановлением были 

в за незаконное 

,  вещества, 

а в

олее активной 

вно-правового 

ствия незаконному культивированию наркосодержащих растений. 

установлена 

щих культур; 

 растений, относящихся к предмету рассматриваемого 

преступления.  

Кроме того, на этом этапе в советском уголовном законодательстве 

ы наказания за рассматриваемые деяния, 

что свидетельствует о признании на государственном уровне их повышенной 

общественной опасности.  

                                                

фере борьбы с наркотизмом. 

Данный период начинается с 1967 . и заканчивается 19 7 

В этот период СССР ратифицировал Единую 

аркотических средствах 1961 г. и Конвенцию о психотропн

1971 г. 

В 1967 г. общесоюзным законом вводится уголовная отве

незаконный посев южно-маньчжурской и южно-чуйской коноп

В 1974 г Президиум Верховного Совета СССР принял 

«Об усилении борьбы с наркоманией», которым была установ

ответственность в том числе за посев или выращивание з

возделыванию наркосодержащих культур. Дан

несены изменения в ст. 104 УК РСФСР 1960 г. Теперь 

культивирование растений содержащих наркотические

предусматривалось лишение свободы н срок до д ух лет47. 

Данный период можно охарактеризовать как период наиб

работы законодателя в деле регламентации уголо

противодей

Были исправлены ошибки предыдущего периода: 

ответственность за незаконное выращивание наркосодержа

расширен перечень

устанавливаются более строгие мер

 
47 См.: Ведомости Верховного Совета РСФСР. 1974. №29. С.782. 
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3) уголовной и наказания за 

рованием наркосодержащих растений в 

з

я 97 г. 

принял Указ, 

ш  в д е либо вообще 

а е рии страны без 

 незаконного 

кая и южно-

  ; иные 

вирование которых запрещено на территории РСФСР. 

Указо ма ст. 2251, 

 льтивирование 

 в 

лу теперь относились: непринятие мер к 

обеспеч  и масличного 

 этих культур, а равно непринятие 

м производства, 
4

Была установлена административная преюдиция за незаконное 

культивирование наркосодержащих растений50. 

В качестве наиболее значимой особенности этого этапа можно выделить 

ия за незаконное 

ний, содержащих психоактивные вещества. 

                                                

Период дифференциации  ответственности 

занятие незаконным культиви

ависимости от предмета данного деяния. 

Указанный период начинаетс  с 1987 г. и заканчивается 19

В 1987 г. Президиум Верховного Совета РСФСР 

расширив ий перечень растений, оз елывани  которых 

запрещено на территории страны, либо запрещено н  т ррито

специального на то разрешения. Теперь к предмету

культивирования стали относиться еще и: южно-архонс

краснодарская конопля; масличный мак, не являющийся опийным

сорта конопли, культи

м 1987 г. в УК РСФСР была введена нор

предусматривающая ответственность за незаконное ку

указанных выше растений48. 

Был расширен также перечень административных правонарущений

сфере наркотизма. К их чис

ению установленного режима охраны посевов конопли

мака, мест хранения и переработки урожая

ер к уничтожению пожнивных остатков и отходов 

содержащих наркотические вещества 9.  

дифференциацию мер ответственности и наказан

культивирование расте

 
48 См.: Ведомости Верховного Совета СССР. 1987. №25. С.354. 
49 См.: Жабский В.А. Наркотизм несовершеннолетних (правовой и криминологический аспекты): 
Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 1999. С. 34-35. 
50 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 35. 
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Нельзя также не отметить тот немаловажный факт, что

была ратифицирована Конвенция ООН о борьбе пр

 в этот период 

отив незаконного оборота 

н г. 

отиводействия 

содержащих наркотические 

до настоящего 

, содержащий 

косодержащих 

 закон 

» и ряд 

тов и материалов судебной практики, 

з а о с ьтивирование. 

и  яется тр ссмотрения и 

разграничение 

з льтивирование 

едмета преступления51.  

 РФ вносится 

достаточно  касаются и 

ственности и 

наказания, и квалифицирующих признаков данного деяния. 

Последние изменения в рассматриваемую статью вносились 27 декабря 

2009 г., 6 мая 2010 г., 19 мая 2010 г, 7 марта 2011г. и 7 декабря 2011 г.  

дними изменениями (от 27.12.2009 г., 06.05.2010 

г., 19.05.2010 г., 07.12.2011г.), за совершение деяний, предусмотренных ст. 

                                                

аркотических средств и психотропных веществ от 20.12.1988 

4) Современное уголовное законодательство в сфере пр

незаконному культивированию растений, 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры. 

Указанный период начинается с 1997 г. и продолжается 

времени. В этот период был принят действующий УК РФ

норму об ответственности за незаконное культивирование нар

растений в действующей редакции – ст. 231, а также Федеральный

(далее – ФЗ) «О наркотических средствах и психотропных веществах

других нормативно-правовых ак

атр гивающих в про ы ответственности за незаконное кул

Данный пер од представл наиболее удным для ра

анализа ввиду того, что он еще не завершен. 

В действующем УК РФ 1997 г. отсутствует 

ответственности и наказания а незаконное ку

наркосодержащих растений в зависимости от пр

Начиная с 1997 г. – и до наших дней, в ст. 231 УК

 большое количество изменений. Эти изменения

дефиниции незаконного культивирования, и мер ответ

В соответствии с после

 
51 См.: Противодействие незаконному обороту наркотических средств и психотропных веществ: Учебное 
пособие / Под ред. А.Н. Сергеева. М., 2000. С. 124. 
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231 УК РФ, возможно назначение не только штрафа или лишения свободы, 

н

 2 см  деяние носит 

содержащих 

ил  прекурсоры». 

признак незаконного 

вещества, как 

был заменен новым 

к ления группой 

 53.  

нных изменений еще предстоит оценить 

к  к ее детальному 

д ующий текст 

 направленность развития 

отиводействия 

наркотические 

 

нные деяния 

игнорировались не только на общенациональном, но и на региональном и 

ых народов на 

числе посев и 

, но и был даже 

траны, начиная с 

о и ограничения свободы, а также обязательных работ52. 

В редакции ст. 31 от 19 мая 2010 г. рас атриваемое

название «Незаконное культивирование растений, 

наркотические средства и психотропные вещества либо их

Такой ранее существовавший квалифицирующий 

культивирования растений, содержащих наркотические 

совершение указанного деяния группой лиц, 

валифицирующим признаком - совершением данного преступ

лиц по предварительному сговору или организованной группой

Практическую ценность указа

ак на практическом, та  и на теоретическом уровнях. Бол

рассмотрению этих вопросов бу ет посвящен послед

настоящего диссертационного исследования. 

Итак, можно выделить следующую

отечественного уголовного законодательства в сфере пр

незаконному культивированию растений, содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры.  

В течение длительного периода времени указа

местном уровнях. В некоторых регионах и у некотор

определенном историческом этапе наркотизм (в том 

выращивание запрещенных культур) не только поощрялся

элементом культуры. На Европейской территории нашей с

                                                 
52 См.: Федеральный закон от 27.12.2009 г №377-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации в связи с введением в действие положений Уголовного кодекса Российской 
Федерации и Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации о наказании в виде ограничения 
свободы»; Федеральный закон от 06.05.2010 г №81-ФЗ «О внесении изменений в Уголовный кодекс 
Российской Федерации в части назначения наказания в виде обязательных работ»; Федеральный закон от 
19.05.2010 г. № 87-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации 
по вопросу культивирования растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества 
либо их прекурсоры»; Федеральный закон от 07.12.2011 г. № 420-ФЗ «О внесении изменений в Уголовный 
кодекс Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации». 
53 См.: Федеральный закон от 19.05.2010 № 87-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации по вопросу культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры». 
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глубокой , любые незаконные действия, связанные 

растительного происхождения, в том числе нез

древности с наркотиками 

аконное культивирование 

н . 

дется борьба с 

,  актами того 

Такой состав 

ных культур, в 

д времени все еще не был прописан в отечественном уголовном 

з аступить лишь 

ии

на проблему 

у я о наркотические 

 этого явления в тот период времени 

е ьтивированием 

к бесси мероприятиям, 

0-х г.г. XX столетия на государственном уровне была, наконец, 

признана о с льтивирования 

вне союзного 

  и 

ия.  

. одательство о 

в  ку а , содержащих 

 прекурсоры, 

постоянно совершенствуется, что обусловлено часто меняющимися 

реалиями.  

Продолжается оформление категориального аппарата; изменяется 

система наказаний, назначаемых за незаконное культивирование 

наркосодержащих растений; разграничиваются незаконное культивирование 

как преступление и незаконное культивирование как административное 

аркосодержащих растений, карались самым суровым образом

Со второй половины XVI в. на государственном уровне ве

наркотизмом причем предусмотренные нормативно-правовыми

периода времени меры наказания отличались строгостью. 

преступления, как незаконные посев и выращивание запрещен

тот перио

аконодательстве, и ответственность за данное деяние могла н

по аналог .  

С начала XX в. власть начала обращать внимание 

незаконного к льтивировани  растений, с держащих 

вещества, хотя в полной мере опасность

ще не была осознана. Пока борьба с незаконным кул

сводилась лишь краткосрочным и стемным 

проводимым на уровне отдельно взятых регионов. 

С 3

общественная па ность незаконного ку

наркосодержащих растений, и для борьбы с ним на уро

законодательства стали применяться меры уголовной ответственности

наказан

Начиная с 30-х г.г  XX в. и по сей день, закон

проти одействии незаконному льтивиров нию растений

наркотические средства, психотропные вещества либо их
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правонарушение; продолжает учитываться мировой ыт проти

указанной наркотически преступле

сформировав аяся практика противодействия 

культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, учитывается 

оп водействия 

разновидности х ний. Ранее 

ш незаконному 

средства или 

при принятии 

н ике, однако в 

е в обществе. 

и осознается 

косодержащих 

 о борьбе с 

ним. В последние годы, с учетом изменяющейся не в лучшую сторону 

наркоситуации, в том числе с учетом появления на рынке наркотиков новых 

веществ, это представляе но актуальным. 

 

ованию 
ства или 

екурсоры: 
международно-правовой аспект. 

граф касающиеся ействия 
 наркосодержащих растений в 

ава. 

Незаконный оборот и немедицинское потребление наркотических 

средств и психотропных веществ затрагивают интересы не одного, а 

значительного количества государств54, из чего можно сделать вывод, что 

основополагающей характеристикой наркотической преступности на 
                                                

овых законодательных решений по рассматриваемой темат

основу положены все же объективные процессы, происходящи

Итак, с течением времени не только признается 

общественная опасность незаконного культивирования нар

растений, но также и необходимость совершенствования норм

тся особен

 

Глава 2. 
Противодействие незаконному культивир
растений, содержащих наркотические сред

психотропные вещества либо их пр

 
Пара  1. Общие положения,  противод
незаконному культивированию

соответствии с нормами международного пр
 

 

 
54 См.: Гасанов Э.Г. Уголовно-правовые и криминологические проблемы борьбы с преступлениями, 
связанными с наркотиками (антинаркотизм): Диссертация на соискание ученой степени доктора юридич. 
наук. Баку, 2000. С. 26. 

 36



сегодняшний день является ее транснациональный 

понимается ее фактическая недосягаемость для правител

взятых стран

характер, под которым 

ьств отдельно 

онный оборот 

определяет перспективы и 

тенденции 56. 

яется одной из 

я, что в мире 

ядка 400 млрд. долларов57. 

Де ы  в ную политику 

, в  

 наркотиков 

атически и 

р е ю, используют 

косодержащих 

 веществ, 

ук  легализации 

 значительной 

тиводействию 

обстоятельство, что 
60, 

анной категории 

55. Более того, в настоящее время именно незак

наркотиков во всем мире, в конечном счете, 

 развития транснациональной преступности в целом

Незаконный оборот наркотиков в современном мире явл

наиболее доходных сфер преступной активности. Считаетс

ежегодно на наркотиках зарабатывается пор

ньги, получаем е от наркобизнеса, внедряются  националь

и экономику, что  свою очередь, усиливает коррупцию58.  

Исключительная опасность незаконного оборота

обусловлена также тем, что организации, систем

«профессионально» занимающиеся такого ода д ятельность

совершенные методы, схемы и технологии выращивания нар

растений, производства наркотических средств и психотропных

рывательства соответствующих преступлений, а также

полученных преступных доходов59. Это, в свою очередь, в

степени осложняет работу правоохранительных органов по про

наркотизму. 

Наконец, важно также принимать во внимание то 

наркотическая преступность по своей природе является организованной

что обусловливает повышенную общественную опасность д

                                                 
55 См.: Кирсанов А.И. Противодействие наркобизнесу и наркомании в системе нац
России: политический анализ: Автореферат диссертации на соискание ученой степен

иональной безопасности 
и кандидата юридич. 

. Пятигорск, 2009. С. 57. 
 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений, связанных с 

незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические 
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 3. 
58 См.: Александров Р.А. Государственно-правовое противодействие наркобизнесу в контексте генезиса и 
эволюции системы национальной безопасности России (опыт ретроспективного анализа и теоретико-
правового моделирования): Диссертация на соискание ученой степени доктора юридич. наук. СПб, 2008. С. 
139. 
59 См.: Середа Г.В., Середа И.М. Незаконный оборот наркотических средств и психотропных веществ: 
уголовно-правовой и криминологический аспекты (по материалам Восточной Сибири). Учебное пособие. 
Иркутск, 2001. С. 106. 
60 См.: Омигов В.А., Галиуллин Ш.Н. Криминолого-правовые средства борьбы с наркоманией и 
наркотизмом (Учебное пособие). Уфа, 1993. С. 3. 

наук. М., 2010. С. 3. 
56 См.: Сильченко Е.В. Уголовно-правовые средства борьбы с наркобизнесом
57
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правонарушений Более того, в литературе отмечается, что

время продолжается процесс «вплетения» российской о

преступности, в т.ч. в части наркотически

.  в настоящее 

рганизованной 

х преступлений, в единую систему 

тр 6

 представляет 

ан, поскольку 

ования зачастую финансируются именно за 

сч о  н х и в настоящее 

и

в насущной 

государств в 

мом. Именно поэтому большинство правительств 

за наркотической 

дации усилий 

в

ованием растений, 

со ества либо их 

в е и тем, что в 

 в незаконном 

.  

щепризнанные 

принципы и нормы международного права, а также международные 

шению к нормам 

о к рассматриваемой 

ментом в пользу того, что налаживание 

эффективного межгосударственного сотрудничества должно стать одним из 

                                                

анснациональной организованной преступности 1.  

Незаконный оборот наркотиков в настоящее время

серьезную угрозу и для политической стабильности ряда стр

незаконные вооруженные формир

ет борота наркотических средств и психотроп ы  веществ, 

время эта тенденция только ус ливается62. 

В связи с вышеизложенным трудно усомниться 

необходимости объединения усилий государств и групп 

вопросах борьбы с наркотиз

рубежных стран признают не только глобальную опасность 

преступности, но и необходимость максимальной консоли

государств  противодействии ей63. 

Необходимость борьбы с незаконным культивир

держащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, на международном уро н  обусловлена еще 

настоящее время большинство наркотиков, задействованных

обороте, как было изложено выше, имеет растительное происхождение

В соответствии с ч. 4 ст. 15 Конституции 1993 г., об

договоры Российской Федерации имеют приоритет по отно

национального законодательства64, и это применительн

нами тематике также служит аргу

 
61 См.: Меркурьев В.В., Соколов Д.А. Глобальные криминальные вызовы национальной безопасности и 
реагирование на них (криминологический аспект): Криминологическая ситуация и реагирование на нее / 
Под ред. проф. А.И. Долговой. М., 2014. С. 33-34. 
62 См.: Всемирный доклад о наркотиках Управления по наркотикам и преступности Организации 
Объединенных Наций. Резюме. 2010. С. 25. 
63 См.: Ивасенко В.Б. Оперативно-розыскная деятельность и незаконный оборот наркотиков. М., 2000. С. 5. 
64 См.: Конституция Российской Федерации 1993 г. Ч. 4 ст. 15. 
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приоритетных направлений борьбы с незаконным культивированием 

на

ародное право 

в , направленных на 

 и для 

еские средства 

у в настоящее 

ой категории 

й в масштабах 

 отношению к 

незаконному  одогревается и 

щ остраненность 

этих

 направлений 

 растений 

до этой борьбе 

овно-правовое 

ых растений, 

м ы ствия. 

В литературе выделяется три вида интеграций в сфере противодействия 

незаконному обороту наркотиков как таковому на межгосударственном 

 применимы и к 

растений – как 

                                                

ркосодержащих растений. 

В настоящее время можно констатировать, что междун

включает  себя обширный перечень актов

противодействие наркотической преступности65. Это важно

незаконного культивирования растений, содержащих наркотич

или психотропные вещества либо их прекурсоры, поскольк

время имеется тенденция возрастания удельного веса эт

преступных деяний в общей массе наркотических преступлени

всего Земного шара66. Необходимость внимания по 

 культивированию наркосодержащих растений п

тем, что в настоя ее время во всем мире широкую распр

приобрели именно наркотики, полученные из  растений67. 

Очевидно, что без обозначения основополагающих

борьбы с незаконным культивированием наркосодержащих

стижение мало-мальски приемлемых результатов в 

немыслимо. Поэтому прежде чем наладить эффективное угол

противодействие незаконному культивированию запрещенн

необходи о определить основные параметр  этого противодей

уровне. Думается, что данные положения в полной мере

незаконному культивированию наркосодержащих 

разновидности наркотической преступности. 

 
65 См.: Даниелян А.А. Международно-правовые основы сотрудничества в сфере противодействия 
незаконному обороту наркотиков и психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. М., 2006. С. 18. 
66 См.: Гасанов Э.Г. Уголовно-правовые и криминологические проблемы борьбы с преступлениями, 
связанными с наркотиками (антинаркотизм): Диссертация на соискание ученой степени доктора юридич. 
наук. Баку, 2000. С. 26. 
67 См.: Хатаев А.Ц. Интеграция правоохранительных систем по противодействию незаконному обороту 
наркотиков и обеспечение экономической безопасности: Автореферат диссертации на соискание ученой 
степени доктора экономич. наук. М., 2007. С. 37. 
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Итак, первый вид интеграции – т.н. «горизонтальная» интеграция

которой понимается «процесс взаимодействия п авоохран тел

при проведении международных антинаркотических 

государственном, региональном и территориальном уровнях»

совместных скоординированных действиях правоохранительных

, под 

 р и ьных структур 

операций на 
68. Речь идет о 

  органов 

ра наркотической 

оявляется при 

 ей на основе 

руководством компетентного 

зволяет мобилизовать 

пр водействию и 

н  , в 

ую. 

т. » интеграция, 

я вертикальной 

 в ных систем на 

характерна для 

Ор Содружества 

а и 

своего рода, 

стратегическая составляющая борьбы с незаконным оборотом наркотиков. 

В Программе ООН, принятой на Генеральной Ассамблее ООН и сессии 

онный оборот 

сложная межгосударственная проблема, требующая 

комплексного подхода, и подразумевающая сочетание национальных и 

                                                

зличных государств, направленных на противодействие 

преступности. 

Второй вид – «вертикальная» интеграция, которая «пр

взаимодействии правоохранительных структур всех уровн

централизации управления под  головного 

антинаркотического органа государства, что по

авоохранительную систему на решение задач по проти

нейтрализации аркоугроз»69. Данный вид интеграции затрагивает

большей степени, организационно-управленческую составляющ

И, наконец, третий вид интеграции – н. «комплексная

которая «базируетс  на принципах горизонтальной и 

интеграции» и способствует сотрудничеству пра оохранитель

международном уровне. Комплексная интеграция 

ганизации Договора о коллективной безопасности, 

Независимых Государств, Шанхайской организации сотрудничеств

некоторых других международных организаций70. Это, 

Комиссии ООН в 1991 г., подчеркивается, что незак

наркотиков – 

 
68 См.: Хатаев А.Ц. Интеграция правовых систем по противодействию незаконному обороту наркотиков и 
обеспечение экономической безопасности: Автореферат диссертации на соискание ученой степени доктора 
экономич. наук. М., 2007. С. 20. 
69 См.: Там же. 
70 См.: Указ. соч. С. 21. 
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международных мер воздействия71. Данная точка зрения 

отражение не только в международно-правовых документах и

законодательствах

находит свое 

 национальных 

, но и в теоретических исследованиях, посвященных 

бо

Таки сообщества по 

и незаконному 

 одится к тому, 

ений. Только в 

ультат. Автор 

 диссертационного исслед  подчеркивает ключительную 

ных мер и делает акцент на том, что наибольшая 

эффективность в противодействии незаконному культивированию 

на максимально 

эфф

 

Параграф 2. Нормы международного права, направленные 

ванию 

щих вопросы 

 растений, 

го сотрудничества 

оренения незаконных наркосодержащих культур и содействия 

4 специальной 

сессии Генеральной Ассамблеи от 10.06.1998 г.73; Единая конвенция о 

наркотических средствах от 30.03.1961 г.; Конвенция о психотропных 
                                                

рьбе с наркотизмом72. 

м образом, в настоящее время позиция мирового 

вопросам противодействия наркопреступности как таковой, 

культивированию соответствующих растений – в частности, св

что объединение усилий должно проводиться по ряду направл

этом случае борьба с наркотизмом даст желаемый рез

настоящего  ования  ис

значимость правоохранитель

ркосодержащих растений достижима лишь в случае 

ективного применения этих мер. 

на противодействие незаконному культивиро

наркосодержащих растений. 

 

К числу международно-правовых актов, регулирую

противодействия незаконному культивированию наркосодержащих

относятся: План действий по налаживанию международно

в деле иск

альтернативному развитию, принятый Резолюцией S-20/

 
71 См.: Середа Г.В., Середа И.М. Незаконный оборот наркотических средств и психотропных веществ: 
уголовно-правовой и криминологический аспекты (по материалам Восточной Сибири). Учебное пособие. 
Иркутск, 2001. С. 107. 
72 См.: Указ. соч. С. 126. 
73 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 129-131. 
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веществах от 21.02.1971 г Конвенция ООН о борьбе против

оборота наркотических средств и психотропных веществ от

Подробнее следует остановиться на рассмотрении Плана 199

вопросы противодействия незаконному ку

.;  незаконного 

 20.12.1988 г. 

8 г., поскольку 

льтивирования наркосодержащих 

растений

 и , равленные на 

рещенных к 

ещества. Это 

е искоренение 

 , оценки и 

исследовании 

хранительных 

елить некоторое внимание рассмотрению укрепления 

ме ей, поскольку 

 в том числе 

ительных мер 

лне объясним: 

устанавливать 

 и наказания за совершение такого 

ро енций данной 

ределять некие 

выращиванием 

гионов, которым 

ники.  

Такие общие требования и закреплены в Плане 1998 г. В частности, 

указывается, что правоохранительные меры: во-первых, должны являться 

необходимым дополнением к программам альтернативного развития (т.е. мер 

                                                

 в нем рассматриваются специализированно. 

План 1998 г. предусматр вает конкретные меры  нап

противодействие незаконному культивированию зап

возделыванию растений, содержащих наркотические в

альт рнативное развитие, правоохранительные меры, 

незаконных культур, а также укрепление механизмов мониторинга

обмена информацией74. В настоящем диссертационном 

представляется правильным сконцентрироваться на правоо

мерах, а также уд

ханизмов мониторинга, оценки и обмена информаци

последние обеспечивают адекватное и эффективное применение

правоохранительных мер. 

Международное право отдает определение правоохран

на откуп национальному законодательству. Такой подход впо

каждое конкретное государство должно само 

соответствующие меры ответственности

да преступных деяний, с учетом состояния и тенд

разновидности преступлений. Тем не менее, целесообразно оп

общие параметры борьбы с незаконными посевом и 

соответствующих растений на территории определенных ре

должны следовать все государства-участ

 
74 См.: План действий по налаживанию международного сотрудничества в деле искоренения незаконных 
наркотикосодержащих культур и содействия альтернативному развитию, принятый Резолюцией 
Генеральной Ассамблеи ООН № S-20/4 от 10 июня 1998 г. Преамбула. 
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по искоренению нищеты среди тех, кто мог бы быть 

незаконным культивированием наркосодержащих растений

другими видами противозаконной деятельности (создание

лабораторий, «утечка» прекурсоров и проч.), включая связ

формы организованной преступности

 заинтересован в занятии 

) в борьбе с 

 подпольных 

анные с ними 

 повлиять на 

косодержащих 

конкурентоспособность и 

о в д ми словами, 

хранительные меры в международном праве на данном этапе 

рассматривают ативному 

и  в в ельных мер не 

ьства. Данные 

относящихся к 

 -процессуальное, уголовно-

аво77. Иными 

и же и о мерах, 

ря  ривлечения к 

ривающих санкции имущественного 

ссия наркотическим 

средствам, которая справедливо отмечает необходимость установления 

твию незаконному 

ти: установление 

и административной ответственности за незаконное 
                                                

75; во-вторых, могут

степень рентабельности незаконного культивирования нар

растений и тем самым повысить 

привлекательность ист чнико  законных оходов76. Ины

правоо

ся как меры, только содействующие альтерн

развитию. 

Необход мо иметь в иду, что комплекс пра оохранит

исчерпывается лишь сферой действия уголовного законодател

меры могут содержаться также в нормативно-правовых актах, 

таким отраслям права, как уголовно

исполнительное, административное и даже гражданское пр

словами, речь дет не только о репрессивных мерах, но так

регламентирующих по док исполнения наказания и п

ответственности, а также предусмат

характера. На это обращает внимание и Коми ООН по 

юридических механизмов по противодейс

культивированию наркосодержащих растений78. 

Итак, к правоохранительным мерам можно отнес

уголовной ил
 

75 См.: План действий по налаживанию международного сотрудничества в деле искоренения незаконных 
наркотикосодержащих культур и содействия альтернативному развитию, принятый Резолюцией 
Генеральной Ассамблеи ООН № S-20/4 от 10 июня 1998 г. П.п. «а» п. 28. 
76 См.: План действий по налаживанию международного сотрудничества в деле искоренения незаконных 
наркотикосодержащих культур и содействия альтернативному развитию, принятый Резолюцией 
Генеральной Ассамблеи ООН № S-20/4 от 10 июня 1998 г. П.п. «b» п. 28. 
77 См.: Гасанов Э.Г. Борьба с наркотической преступностью. Международный и сравнительно-правовой 
аспекты. М., 2000. С. 25. 
78 См.: Доклад Комиссии ООН по наркотическим средствам о работе пятьдесят пятой сессии (13 декабря 
2011 г. и 12-16 марта 2012 г.). 
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культивирование запрещенных к возделыванию растений, уничтожение 

за

дствах 1961 г., 

енции ООН о 

 психотропных 

значают лишь 

наказаний в 

 перечня этих 

 было указано 

выше тем чт  правильнее и 

ательствам. 

 то ни было мер по противодействию 

не  невозможно 

я механизмов 

иссия ООН по наркотическим средствам настоятельно призывает 

го  о различных 

тем самым 

й в борьбе с 

твии с Планом 

в в бх  мероприятий: 

создание системы контроля и оценок качественных и количественных 

также оценка 

 масштабов культивирования запрещенных к 

возделыванию растений; обмен информацией между правительствами 

государств-членов об оценках масштабов незаконных посевов 

                                                

прещенных к возделыванию культур и др. 

Что же касается Единой конвенции о наркотических сре

Конвенции о психотропных веществах 1971 г., а также Конв

борьбе против незаконного оборота наркотических средств и

веществ 1988 г., то эти международно-правовые акты обо

необходимость самого факта наличия соответствующих 

национальных уголовных законодательствах79, как такового

наказаний в рассматриваемых актах не представлено, что, как

, объясняется , о определение конкретных мер

целесообразнее всего «отдать на откуп» национальным законод

Претворение в жизнь каких бы

законному культивированию наркосодержащих растений

(или, по крайней мере, крайне затруднительно) без укреплени

мониторинга, оценки и обмена информацией.  

Ком

сударств-участников активно обмениваться информацией

аспектах наркотической преступности80, подчеркивая 

исключительную значимость информационной составляюще

наркотизмом. 

Мониторинг, оценка и обмен информацией, в соответс

1998 г., включают себя про едение следующих нео одимых

показателей устойчивости альтернативного развития, а 

устойчивости сокращения

 
79 См.: Единая конвенция о наркотических средствах 1961 г. П.п. «а» п. 1 ст. 36; Конвенция о психотропных 
веществах 1971 г. П.п. «а» п. 1 ст. 22; Конвенция ООН о борьбе против незаконного оборота наркотических 
средств и психотропных веществ 1988 г. П. 1 ст. 3. 
80 См.: Доклад Комиссии ООН по наркотическим средствам о работе пятьдесят пятой сессии (13 декабря 
2011 г. и 12-16 марта 2012 г.). 
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наркосодержащих культур; учет вышеуказанных  при

национальн

факторов  разработке 

ых программ противодействия указанной категории 

пр

 мероприятия, 

 органов, 

ме  с незаконным 

ее ка ы ительные меры 

акультативное 

. Позиция о необходимости превалирования 

й юридической 

т » нистративного 

го д ер ез  о ор наркотических 

макси  ть «меры, 

ание правосознания населения, крайне 

не , а также 

но усложнить 

ний»82, в том 

 межгосу

 м термином – 

пасность  ермин должен 

обеспечивающее 

ого и оборонного 

я и прогрессивного развития государства, неуязвимость и 

независимость экономических интересов по отношению к возможным 

внешним и внутренним угрозам и воздействиям»; 2) «правовые и 
                                                

еступлений81. 

Итак, к числу мер информационного характера относятся

обеспечивающие эффективную деятельность государственных

ждународных, а также общественных организаций в борьбе

культивированием запрещенных к возделыванию растений. 

В настоящ  время, к б ло указано выше, правоохран

рассматриваются на международном уровне лишь как нечто ф

и сопутствующее

нерепрессивных мер находит свое отражение и в отечественно

литературе.  

Отмечае ся, в частности, что для «разгрузки  адми

ресурса су арства в сф е борьбы с н аконным б отом 

веществ необходимо в мальной степени задействова

направленные на формиров

терпимое к потреблению наркотических средств»

«организационно-правовые меры, позволяющие значитель

реализацию умысла субъектов соответствующих преступле

числе и на дарственном уровне. 

А.Ц. Хатаев обозначает все указанные выше меры общи

«коллективная безо ». По мнению автора, этот т

включает в себя: 1) определенное «состояние экономики, 

достаточный уровень социального, политическ

существовани

 
81 См.: План действий по налаживанию международного сотрудничества в деле искоренения незаконных 
наркотикосодержащих культур и содействия альтернативному развитию, принятый Резолюцией 
Генеральной Ассамблеи ООН № S-20/4 от 10 июня 1998 г. П. 22-26. 
82 См.: Шестаков А.В. Незаконный оборот наркотических средств как источник финансирования 
террористической деятельности: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. 
Краснодар, 2006. С. 10-11. 
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общественные отношения, механизмы, материальные и интеллектуальные

ресурсы, при которых гарантируется стабильность функ

финансово-экономическая устойчивость, прогрессивное на чн

состояние с ци

 

ционирования, 

у о-техническое 

о ально-экономических систем каждого государства и 

сообщест

косодержащих 

атривать лишь 

к рованных на 

и преступных деяний. Однако 

правильным ляется рассматриваемых мер на 

актами, 

на борьбу с 

т ве государств-

 с незаконным 

 прекурсоров 

а государств-

отиводействии 

х веществ и 

сотрудничестве 

ным оборотом 

тября 1992 г.); 

х служб в борьбе 

пных веществ 

 в изложенном перечне международно-

правовых актов вопросам противодействия незаконному культивированию 

наркосодержащих растений практически не уделяется внимания, по причине 
                                                

ва стран»83.  

Применительно к незаконному культивированию нар

растений понятие «коллективная безопасность» можно рассм

как не ое общее обозначение всех мер, ориенти

противодействие рассматриваемой категори

 представ  подразделение 

различные категории, как это и отражено в Плане 1998 г. 

Основополагающими международно-правовыми 

действующими в рамках СНГ и ориентированными 

наркопреступностью, являются: Соглашение о со рудничест

участников Содружества Независимых Государств в борьбе

оборотом наркотических средств, психотропных веществ и

(Минск, 30 ноября 2000 г.); Концепция сотрудничеств

участников Содружества Независимых Государств в пр

незаконному обороту наркотических средств, психотропны

прекурсоров (Кишинев, 7 октября 2002 г.); Соглашение о 

между министерствами внутренних дел в борьбе с незакон

наркотических средств и психотропных веществ (Киев, 21 ок

Соглашение о взаимодействии и сотрудничестве таможенны

с незаконным оборотом наркотических средств и психотро

(Москва, 8 июля 1992 г.)84. Однако

 
83 См.: Хатаев А.Ц. Интеграция правовых систем по противодействию незаконному обороту наркотиков и 
обеспечение экономической безопасности: Автореферат диссертации на соискание ученой степени доктора 
экономич. наук. М., 2007. С. 18-19. 
84 См.: Григорова К.С. Незаконный оборот наркотических средств, психотропных веществ и их аналогов как 
подструктура наркотизма (уголовно-правовой и криминологический аспекты): Диссертация на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Пятигорск, 2006. С. 127. 
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чего в международно-правовом аспекте приходится ориентироваться

Единую конвенцию о наркотических средствах 1961 г., 

псих

 на 

Конвенцию о 

отропных веществах 1971 г., Конвенцию ООН 1988 г., а также План 

19 .

ни международном уровне 

с ем растений, 

ества либо их 

д  т в  с ними на 

ном уровне выстроить эффективную систему уголовно-правового 

противодействия рассматриваемой разновидности наркотических 

преступлений. 

 

Глава 3. 

Анализ состава преступления, предусмотренного ст. 231 

 

 УК РФ. 

даментальных 

дставляет интерес по той причине, что сам 

УК  

множество дефиниций объекта преступного деяния, однако с начала XX в. и 

до настоящего времени наиболее распространенной и господствующей в 

теории уголовного права является концепция объекта преступления как 

совокупности общественных отношений.  

Одним из разработчиков этой концепции считают дореволюционного 

юриста И.Я. Фойницкого. В дальнейшем то же понимание объекта 

98 г   

 Как бы то было, прописанных на 

параметров для борьбы  незаконным культивировани

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, остаточно для ого, чтобы соответствии

националь

 

УК РФ. 

Параграф 1.  

Объект преступления, предусмотренного ст. 231

 

Категория «объект преступления» является одной из фун

в теории уголовного права и пре

 РФ выстроен по объектному принципу. Авторами сформулировано
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преступного посягательства было воспринято большинством

современных авторов (Н

 советских и 

икифоровым Б.С., Спиридоновым Л.И., Глистиным 

В.

м преступного 

 между 

лю посягает лицо, 

и следователей 

нет: одни понимают под общественным 

отношением а другие – 

отношений нет и среди 

ис о  р я незаконному 

 необходимым 

 всех 

ения в области 

чем как неопределенного круга лиц, так и конкретного 

ли е ственности87. 

, в том числе 

нию растений, 

ким образом 

и незаконное 

дновременно и на 

отношения в сфере охраны здоровья, и на отношения в сфере обеспечения 

общественной нравственности. Безусловным является то, что наркотическая 

преступность негативным образом воздействует на здоровья населения. 

                                                

К., Прохоровым В.С. и др.)85. 

В соответствии с рассматриваемым подходом, объекто

деяния являются общественные отношения, или взаимодействие

дьми по поводу каких-либо конкретных благ, на которые 

совершая преступление.  

Единства в понимани  общественных отношений среди ис

этого вопроса как не было, так и 

 индивидуальное и единичное отношение, 

совокупность индивидуальных отношений86. 

Единства в понимании общественных 

след вателей проблем уголовно-правового п отиводействи

культивированию наркосодержащих растений. Представляется

проанализировать каждую из позиций по этой проблематике. 

Г.А. Ахметов и М.М. Кадыров понимают под объектом

преступных деяний, связанных с оборотом наркотиков, отнош

охраны здоровья (при

ца), а такж  отношения в области охраны общественной нрав

С такой дефиницией объекта наркотических преступлений

и незаконного культивирования запрещенных к возделыва

вряд ли можно согласиться.  

Во-первых, в этом определении не указано, ка

наркотические преступления (среди которых – 

культивирование наркосодержащих растений) посягают о

 
85 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 332-335. 
86 См.: Указ. соч. С. 332. 
87 См.: Ахметов Г.А., Кадыров М.М. Наркомания, преступность, ответственность. Ташкент, 1989. С. 62. 
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Однако непонятным я  момент, как и 

общественной 

, и почему они должны идти «в связке» с интересами 

зд

что объект и 

ой 16 УК РФ, 

, в том числе и 

акое понимание объекта наркотических преступлений 

пр н лько в разные 

объекта всех 

, сформулированное таким образом, не дает никакой 

во ешает вопроса 

апрещенных к 

ений

ов и Ш.Н. Галиуллин понимают под объектом незаконного 

ку и р е отношения по 

ва на посев и 

порядок их 

сягает лицо, 

щих растений, 

редставленном 

определении «смешиваются» отношения по поводу здоровья населения и 

онным вопросам, а именно по монополии 

государства на соответствующую деятельность, причем не уточняется, каким 

именно образом и на каком основании эти отношения образуют единый 

объект. Кроме того, в представленной дефиниции объекта незаконного 

                                                

 остается , и авторами не разъ сняется этот

по какой причине в данном случае страдают интересы 

нравственности

оровья населения. 

Во-вторых, из представленного определения следует, 

наркопреступлений, и преступлений, предусмотренных глав

является, по сути, тождественным: таковым является здоровье

отдельно взятых лиц. Т

отиворечит УК РФ, который «разводит» эти деяния е то

главы, но и в разные разделы. 

Наконец, в-третьих, определение непосредственного 

наркопреступлений

зможности отграничить эти деяния друг от друга, т.е. не р

индивидуализации объекта незаконного культивирования з

возделыванию раст . 

В.А. Омиг

льтив рования запрещенных аст ний «общественные 

поводу охраны здоровья населения и монополии государст

выращивание наркосодержащих культур, установленный 

культивирования»88.  

Круг общественных отношений, на которое по

занимающееся незаконным культивированием наркосодержа

представлен в данном случае верно. Вместе с тем, в п

отношения по организаци

 
88 См.: Омигов В.А., Галиуллин Ш.Н. Криминолого-правовые средства борьбы с наркоманией и 
наркотизмом (Учебное пособие). Уфа, 1993. С. 110. 
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культивирования наркосодержащих растений не выстроена 

отношений. Иными словами, непонятно, какие отношен

основной об

 иерархия этих 

ия образуют 

ъект интересующего нас преступного деяния, а какие – 

фа т

 объекта, 

дственный (он 

: им являются 

м здоровья населения и 

об й нр 89. С  как минимум 

.  

противоречит 

сф  овой объект» и 

ределении Г.В. 

тся воедино.  

 наркотические 

сть. По всей 

 яющих объект 

25 УК РФ. 

дставленное определение не дает возможности 

 и весь массив 

общественной 

от жестокого обращения с животными, от вовлечения в 

занятие проституцией и т.д.). 

с незаконным 

числе и незаконного культивирования 

соответствующих растений, представленное Г.В. Середой, также нельзя 

считать приемлемым. 

                                                

куль ативный. 

Еще более сомнительным представляется определение

предложенное Г.В. Середой, в соответствии с которым непосре

же видовой) объект всех наркотических преступлений един

общественные отношения, связанные с обеспечение

щественно авственности разу же бросаются в глаза

три момента, которые можно подвергнуть сомнению и оспорить

Во-первых, представленная дефиниция 

ормировавшимся в теории уголовного права понятиям «вид

«непосредственный объект» хотя бы по той причине, что в оп

Середы эти категории без достаточных на то оснований сливаю

Во-вторых, автором не объяснено, каким образом

преступления воздействуют на общественную нравственно

видимости, это благо отнесено к числу элементов, составл

преступного посягательства, просто исходя из названия главы 

В-третьих, пре

отграничить не только одно наркопреступление от другого, но

наркопреступлений – от массива преступлений против 

нравственности (

Итак, определение объекта преступлений, связанных 

оборотом наркотиков, в том 

 
89 См.: Середа Г.В. Незаконный оборот наркотических средств и психотропных веществ: Уголовно-правовой 
и криминологический аспекты (по материалам Восточной Сибири): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук, Иркутск, 2000. С. 6. 
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Среди исследователей проблем уголовно ового противодействия

незаконному культивированию растений, содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, 

воспринимает объект рассматриваемого преступно

-прав  

наркотические 

есть и те, кто 

го деяния как сложную и 

иерархичную . 

р льтивирования 

систему. Под 

ает «здоровье 

 организма, 

и  человека, 

о ь альных связях 

ственным же 

 запрещенных растений – 

«о сть здоровья 

 растений, 

реступлений в 

всем точным. Если рассматривать объект 

ка льно к составу 

 необходимо 

з трехзвенного 

Непосредственный же объект интересующего нас преступления 

дь, почему речь 

ватывает более 

широкое понятие – «культивирование». Как будет видно из рассмотрения 

объективной стороны незаконного культивирования наркосодержащих 

                                                

 систему, включающую в себя несколько уровней

Так, Д.П. Ищенко ассматривает объект незаконного ку

растений, содержащих нарковещества, как двухуровневую 

объектом всех наркотических преступлений автор поним

многих людей в значении определенного физического состояния

которое обеспечивает физическую  социальную полноценность

обеспечивает возможность полноценн  участвоват  в соци

общества, пользоваться благами жизни». Под непосред

объектом незаконного культивирования

бщественные отношения, обеспечивающие безопасно

населения, складывающиеся по поводу законного выращивания

содержащих наркотические вещества»90. 

Определение родового объекта всех наркотических п

данном случае представляется не со

к многоуровневую систему, то, по крайней мере, примените

незаконного культивирования наркосодержащих растений

выделять как минимум три уровня, хотя бы даже исходя и

деления объекта преступления как такового.  

представлен попросту неверно. Непонятно, в первую очере

идет лишь о выращивании, хотя норма ст. 231 УК РФ ох

 
90 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений, связанных с 
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические 
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 49. 
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растений, таковую образует отнюдь не только выращивание, но также и ряд 

др

тике объекта 

 р акцентирует 

преступником 

ость», «противоправность») 

ка 231 УК РФ, 

, л  и ции объектов 

 преступлений в целом, и интересующего нас преступного 

 пречными и 

о . Ибрагимовой. 

льтивирования 

 общественные 

населения, и 

ьт я содержащих 

пные вещества либо их прекурсоры. 

Пр н л ание создает 

 на здоровье 

конкретного 

ния растений, 

ества либо их 

ее корректной по двум причинам. Во-

первых, указывается не только категория общественных отношений, на 

которую в данном случае осуществляется противоправное воздействие, а 

также механизм такого воздействия, но и подчеркивается, что негативное 

                                                

угих преступных действий. 

Кроме того, непонятно, почему при характерис

незаконного культивирования наркосодержащих растений авто

внимание именно на незаконности осуществляемой 

деятельности. «Незаконность» («противозаконн

к характеристика преступления, предусмотренного ст. 

относится не к объекту, к объективной стороне этого деяния. 

Итак представ енные в работе Д.П. Ищенко деф ни

наркотических

деяния – в частности, также нельзя считать безу

исчерпывающими.  

Наиболее выверенн й следует считать точку зрения А.Х

Под непосредственным объектом незаконного ку

наркосодержащих растений А.Х. Ибрагимова понимает 

отношения, обеспечивающие безопасность здоровья 

складывающиеся по поводу кул ивировани растений, 

наркотические средства или психотро

и этом подчеркивается, что езаконное ку ьтивиров

возможность (реальную угрозу) негативного воздействия

населения91, т.е. описывается механизм воздействия 

преступления на конкретное общественное благо. 

Такая трактовка объекта незаконного культивирова

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, представляется наибол

 
91 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 12. 
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влияние на здоровье населения осуществляется посредством

незаконного культивирования растений, содержащих наркотич

или психотропные вещества либо их прекурсоры. Во-вторых, 

представленном А.Х. Ибрагимовой, объект рассматривается 

как охраняемое законом благо. Более того, автор акцентирует

 и вследствие 

еские средства 

в определении, 

в том числе и 

   внимание на 

то ключительной 

а определение 

незакон сод их растений, 

. Ибрагимовой, поскольку именно в этом определении 

а ки объекта 

 незаконного 

, содержащих 

 такого рода 

 большинства 

льтивирования 

, содержащих наркотические средства или психотропные вещества 

ли потенциальной 

 м возникает 

как «здоровье 

я, нормальная 

ическое и психическое 

стояние полного физического и психологического 

благополучия, а не только отсутствие болезней и физических недостатков»93. 

Это означает, что любое физическое и психическое состояние здоровья 

человека может рассматриваться как объект наркотической преступности в 

                                                

м, что здоровье населения само по себе является ис

ценностью, охраняемой законом, обществом и государством. 

Итак, целесообразно рассматривать в качестве ориентир

объекта ного культивирования нарко ержащ

представленное А.Х

присутствуют все основополагающие х рактеристи

рассматриваемого деяния.  

В подавляющем большинстве дефиниций объекта

культивирования запрещенных к возделыванию растений

наркотические вещества, акцент делается на воздействии

преступных деяний на здоровье населения. Как видно из

представленных определений, опасность незаконного ку

растений

бо их прекурсоры, обусловлена именно реальной или 

угрозой здоровью неопределенного круга лиц. В связи с эти

очевидная необходимость в определении такой категории, 

населения». 

Под здоровьем как таковым понимается «правильна

деятельность организма, его полное физ

благополучие»92; «со

 
92 См.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка. М., 1994. С. 223. 
93 См.: Боева О.Ю., Идрисова С.Ф. Наркопреступность: уголовно-правовой и криминологический аспекты 
(Учебное пособие). Ижевск, 2009. С. 43. 
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целом, и незаконного культивирования наркосодержащих растений – в 

ча

ье населения», 

цом, которому 

 соответствующего преступного 

л

вье населения 

к  ное здоровье 

.  представлено 

е людей, 

огических факторов, 

ок показателями, 

ивидуальность 

ов95. 

 эти определения правильны, однако круг лиц, 

ви тветствующих 

о речь идет о 

д в результате 

 деяний причиняется 

ин у ц о ьно - любым 

й Федерации. Вместе с тем, 

сть наркотические 

их растений в 

я детской и молодежной среды96. 

Итак, правильно было бы сформулировать понятие объекта 

рассматриваемого преступного деяния следующим образом: 
                                                

стности. 

Трудность заключается в определении понятия «здоров

поскольку в данном случае мы имеем дело не с конкретным ли

причиняется вред в результате совершения

деяния, а с неопределенно широким кругом иц. 

В учебнике под редакцией А.И. Коробеева здоро

рассматривается ка  «нормальное физическое и духов

граждан»94  Г.М. Гайдаровым, С.П. Фирсовой и И.М. Комовой

развернутое определение здоровья населения: как здоровь

обусловленное воздействием социальных и биол

ружающей среды, оцениваемое демографическими 

характеризующими физическое развитие, заболеваемость, инд

при определяющем значении социально-экономических фактор

По существу

подвергающихся воздейст ю в результате совершения соо

преступных деяний, в них не очерчен. Понятно лишь то, чт

здоровье «многих» людей.  

Очевидно, что в данном случае имеется в виду, что вре

совершения соответствующих преступных

дивид ально неопределенному кругу ли , т.е. п тенциал

лицам, проживающим на территории Российско

как отмечается в судебной практике, наибольшую опасно

преступления (и незаконное культивирование наркосодержащ

том числе) представляют дл

 
94 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том IV. СПб, 2008. С. 242. 
95 См.: Гайдаров Г.М., Фирсова С.П., Комова И.М. Основы медицинской статистики: Учебно-методическое 
пособие. Иркутск, 1999. С. 25. 
96 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». 
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Непосредственный объект незаконного культивирования

содержащих наркотические средства или психотропные вещества

их прекурсоры, образуют общественные отношения, об

состояние защищенности здоровья населения Российской

складывающиеся по поводу культивирования 

 растений, 

 либо 

еспечивающие 

 Федерации и 

 растений, содержащих 

наркотические средства или психотропные вещества либо их 

прекурсоры.  

 

 

Параграф 2.  

УК РФ. 

п  т и ва понимается 

я на который 

я»97.  

ъекта, является 

фа а з  тупные деяния 

предусмотрен 

статьей ается, то для 

же обязательным98. 

льтивирования 

пные вещества 

определяющим 

ое преступное 

деяние и выделение его в самостоятельную группу преступлений99. 

Большинство авторов, занимающихся проблематикой рассматриваемых 

преступных деяний, резонно сходятся во мнении, что предметом этого 
                                                

Предмет преступления, предусмотренного ст. 231 

 

Под редметом преступления в еор и уголовного пра

«овеществленный элемент материального мира, воздейству

виновный осуществляет посягательство на объект преступлени

Предмет преступления, в отличие от об

культ тивным признаком. Это о начает, что некоторые прес

могут и не иметь предмета. Однако если предмет прямо 

соответствующей  УК РФ, или же очевидно подразумев

данного состава преступления этот признак является у

Итак, применительно к составу незаконного ку

растений, содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры, предмет является признаком, 

установление уголовной ответственности за рассматриваем

 
97 См.: Уголовное право России. Общая часть. / Под ред Н.Ф. Кузнецовой и И.М. Тяжковой. М., 2005. С. 171. 
98 См.: Там же. 
99 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук, Махачкала, 2003. С. 37. 
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преступного являются наркосодержащие растения. Из

выбивается точка зрения К.С. Григоровой, которая пола

преступлений, предус

деяния  общей колеи 

гает, что для 

мотренных ст.ст. 228, 2281, 2282, 229, 230 и 231 УК РФ, 

предмет

 растений, 

е ества либо их 

. 231 УК РФ со 

 идет лишь о 

ких средствах, 

, аналогах. Разногласия среди 

, какие именно 

содержащими 

и о  о х прекурсоры, 

 происхождения), в которых содержатся (или из 

б сп наркотические 

я запрещенными к 

ку

Р е психотропные 

 либо  признаками: 

Медицинский признак применительно к наркосодержащим растениям 

ействие на 

 психическую 

ие к иным вредным последствиям, 

содержатся в соответствующем растении, или же они определенным 

                                                

 является общим100.  

Такое понимание предмета незаконного культивирования

содержащих наркотические средства или психотропные в щ

прекурсоры, представляется недопустимым. Формулировка ст

всей определенностью свидетельствует о том, что речь 

наркосодержащих растениях, а не собственно о наркотичес

психотропных веществах, прекурсорах

исследователей возникают, главным образом, по поводу того

растения следует считать наркосодержащими.  

А.Х. Ибрагимова понимает под растениями, 

наркотические средства ли псих тропные вещества либ  и

«растения (биологического

которых могут ыть получены различными особами) 

средства», причем «данные растения являютс

льтивированию»101. 

аст ния, содержащие наркотические средства или 

вещества  их прекурсоры, обладают четырьмя

медицинским, физическим, социальным и юридическим.  

означает, что вещества, оказывающие специфическое возд

центральную нервную систему, вызывающие физическую и

зависимость, а также приводящ

 
100 См.: Григорова К.С., «Незаконный оборот наркотических средств, психотропных веществ и их аналогов 
как подструктура наркотизма (уголовно-правовой и криминологический аспекты): Диссертация на 
соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Пятигорск, 2006. С. 82. 
101 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 37. 
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образом могут быть из него получены102. нно, к этим 

 

е в Перечень 

прекурсоров, 

  с 

и договорами 

й  т Е наркотических 

тического или 

н с , , ы  материалы, 

 веществ и их 

, в 

дународными 

 психотропных 

психотропных 

, часто  изготовлении, 

включенные в 

 прекурсоров, 

 контролю в Российской Федерации, в соответствии с 

за и договорами 

ции  борьбе против 

 веществ 1988 

Под физическим признаком подразумевается наличие у предмета 

рименительно к 

 преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, это его 

выраженность в качестве элемента материального мира, а именно как 

растения, т.е. как многоклеточного организма, имеющего плотную 

                                                

Соответстве

веществам относятся: наркотические средства (вещества синтетического

или естественного происхождения, препараты, включенны

наркотических средств, психотропных веществ и их 

подлежащих контролю в Российской Федерации, в соответствии

законодательством Российской Федерации, международным

Российско  Федерации, в ом числе диной конвенцией о 

средствах 1961 г.); психотропные вещества (вещества синте

естествен ого прои хождения  препараты природн е

включенные в Перечень наркотических средств, психотропных

прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации

соответствии с законодательством Российской Федерации, меж

договорами Российской Федерации, в том числе Конвенцией о

веществах 1971 г.); прекурсоры наркотических средств и 

веществ (вещества  используемые при производстве, 

переработке наркотических средств и психотропных веществ, 

Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их

подлежащих

конодательством Российской Федерации, международным

Российской Федера , в том числе Конвенцией ООН о 

незаконного оборота наркотических средств и психотропных

г.)103.  

преступления определенных физических свойств; п

предмету

 
102 См.: Федоров А.В. Определение аналогов наркотических средств и психотропных веществ для целей 
уголовного законодательства // Наркоконтроль. 2012. № 3. 
103 См.: Федеральный закон от 08.01.1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных 
веществах». Ст. 1.  
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клеточную оболочку, продуцентный, имеющий рост и некоторые другие 

пр

ренного ст. 

 ветствующего 

и ) не  средств или 

пс в  леченными в 

 в том, что 

ко после того, 

Перечень растений, содержащих 

 прекурсоры и 

 только на 

я социальный 

 тех или иных растений к предмету преступления, 

асность для 

а территории 

щем и целом 

  каннабиса и 

 к настоящему 

онному исследованию). По остальным растениям во внимание 

принимаются лишь специфические свойства получаемых из них веществ. 

даптироваться к 

природно-климатическим условиям, и урожайность этих 

растений, и количество лиц, зависимых от получаемых из этих растений 

веществ, и т.д. 

                                                

изнаки104.  

Социальный признак предмета преступления, предусмот

231 УК РФ заключается в потенциальной возможности соот

растения  (или получаемых из го наркотических

ихотропных еществ либо их прекурсоров быть вов

незаконный оборот105.  

Наконец, суть юридического признака состоит 

наркосодержащие растения признаются запрещенными толь

как включаются в соответствующий 

наркотические средства или психотропные вещества либо их

подлежащих контролю в Российской Федерации106. 

В настоящее время наиболее игнорируемым не

законодательном, но и на теоретическом уровне являетс

признак. При отнесении

предусмотренного ст. 231 УК РФ, не выявляется их оп

неопределенного широкого круга лиц, проживающих н

Российской Федерации. 

По состоянию на сегодняшний день имеются в об

репрезентативные данные о чрезвычайной опасности лишь

опийного мака (эти данные были представлены во Введении

диссертаци

Игнорируются и способность соответствующих растений а

российским 

 
104 См.: Шипунов А.Б. Растения // Биология: Школьная энциклопедия / Белякова Г. и др. М., 2004. С. 990. 
105 См.: Федоров А.В. Определение аналогов наркотических средств и психотропных веществ для целей 
уголовного законодательства // Наркоконтроль. 2012. № 3. С. 11. 
106 См.: Указ. соч. С. 12. 
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Наиболее спорным представляется решение об отнесении

декабря 2009 г. к числу наркосодержащих растений ро

шалфея предсказателей и голубого лотоса. Нет ни одного 

подтверждающего опасность всех этих растен

 с 31 

зы гавайской, 

исследования, 

ий для здоровья населения, 

исходя

черкивает, что 

,  , но не из всех 

способом и в 

л чествах, т.е. в таких 

количествах опасность и 

и107. 

щих растений 

е вопросы по 

 у Перечень, или 

ие веществ, 

раненность на 

но ли его 

х; каково хотя 

ств, получаемых из 

на рации; каков 

ветствующего 

 этих аспектов 

должен быть учтен и оценен лишь в связке со всеми остальными. 

Необходимость проведения медико-биологических исследований 

наркотических средств, 

психотропных веществ или прекурсоров, либо с целью изъятия их из 

соответствующих списков) подчеркивается на государственно-властном 

                                                

 из наличия всех четырех признаков одновременно. 

Нельзя не согласиться с А.В. Федоровым, который под

растений  содержащих психоактивные вещества, очень много

из них можно получить эти вещества легкодоступным 

достаточных для незаконного потребления ко и

, чтобы они представляли общественную 

требовали криминализации соответствующих действий с ним

Чтобы установить опасность конкретных наркосодержа

для здоровья населения, необходимо ответить на следующи

каждому из наркосодержащих растений, же включенному в 

которые предлагается включить: каково психоактивное действ

содержащихся в  том или ином растении; какова его распрост

территории Российской Федерации; вообще возмож

культивирование в наших природно-климатических условия

бы примерное количество потребителей веще

соответствующего растения, территории Российской Феде

ежегодный оборот сырья и наркотиков, получаемого из соот

растения, на территории Российской Федерации. Каждый из

веществ (с целью отнесения их к числу 

 
107 См.: Федоров А.В. Наркосодержащие растения как предмет преступлений и ответственность за 
незаконное культивирование наркосодержащих растений // Наркоконтроль. 2011. С. 14-27. 
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уровне (в частности В.П. Ивановым) , Вместе , насущная 

в отношении 

 вниманием, и 

м диссертационном исследовании предлагается исправить такое 

положение

, определение 

 наличие 

ка109, что в значительной степени ограничивает 

во  растений на 

 установления 

 средства или 

ьном уровне, а 

З т р  веществах» 

 предлагается 

о ен ские средства 

 (далее – 

о е сп траненные на 

торых каким-

либо  или 

ключенные в 

редства или 

 прекурсоры и подлежащих контролю в 

ерь перейдем непосредственно к рассмотрению каждого из 

растений, составляющих предмет преступления, предусмотренного ст. 231 

УК РФ, а также вкратце – эффектов, оказываемых содержащимися в этих 

растениях психоактивными веществами. 
                                                

108.  с тем

необходимость проведения аналогичных исследований 

растений, содержащих соответствующие вещества, обходится

в настояще

 дел. 

Как видно  нынешнее законодательное 

наркосодержащих растений фактически не предусматривает

социального призна

зможность учета распространенности соответствующих

территории нашей страны.   

Сложившееся положение дел диктует необходимость

нового определения растений, содержащих наркотические

психотропные вещества либо их прекурсоры, на законодател

именно в ст. 1 Ф  «О нарко ических с едствах и психотропных

1998 г. Автором настоящего диссертационного исследования

следующее предел ие: «растения, содержащие наркотиче

или психотропные вещества либо их прекурсоры

наркос держащи  растения) - растения и грибы, ра рос

территории Российской Федерации, содержащие (или из ко

 образом можно получить) наркотические средства

психотропные вещества либо их прекурсоры, а также в

Перечень растений, содержащих наркотические с

психотропные вещества либо их

Российской Федерации». 

Теп

 
108 См.: Российская газета. Неделя. Общенациональная общественно-политическая газета. № 44 (6020). 28 
февраля – 6 марта 2013. С. 8. 
109 См.: Федеральный закон от 08.01.1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных 
веществах». Ст. 1. 
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Конопля  одним из 

не только на 

Это «растение, 

C nabinaceae» и представляющее собой кучный 

однолетний

 климата, как в 

ырехметровой 

оты. Это растение имеет характерное нечетное (5, 7, 9) количество 

от в  щими полотно 

пространенные 

ляющее собой 

ли с цветами, 

 (ТГК)». Кроме того, 

зличные части 

отребляемые в 

й эффект»112. 

го сырья – от 

коричневого  курения, 

следнее время 

Гашиш представляет собой «наркотическое средство, содержащее 

бинол и получаемое из любых типов и сортов конопли путем 

ьной обработки: отделения пыльцы, смолы, измельчения и 

просеивания листьев и соцветий, прессования в какую-либо форму». 

Верхушки растения конопли разминают до тех пор, пока не получат смолу, а 

                                                

 (растение рода Cannabis). Конопля является

наиболее распространенных наркосодержащих растений 

территории постсоветского пространства, но и во всем мире. 

относящееся к роду « an

 древовидный куст»110.  

Конопля произрастает в условиях жаркого и умеренного

диком, так и в культивируемом виде, и может достигать чет

выс

вет лений листьями с зазубренными краями, напоминаю

пилы. 

Из каннабиса получают следующие наиболее рас

наркотики: марихуану, гашиш и гашишное масло111. 

Марихуана – это «наркотическое средство, представ

верхушечные части любых типов и сортов растения коноп

плодами и листьями, содержащее тетрагидроканнабинол

«марихуаной называют также высушенные и измельченные ра

конопли (верхушки растения, листья и верхушки стеблей), уп

качестве табака, вызывающего наркотически

Марихуана хранится в виде травяного сырья. Цвет это

светло-зеленого до . Употребляется марихуана путем

как в смеси с табаком, так и в чистом виде, причем в по

марихуану часто курят в смеси с кокаиновой пастой113. 

тетрагидроканна

специал

 
110 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 195. 
111 См.: Там же. 
112 См.: Указ. соч. С. 196. 
113 См.: Там же. 
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извлеченную таким образом смолу и перетертые остатки растений прессуют 

в п

ное сырье имеет 

характерный . рорально115. 

шное  «различные 

эк же содержит 

массы. 

ртов конопли путем 

из и различными 

пропариванием. 

о-коричневого. 

бляют перорально116. 

  взгляд 

й перспективе 

наркотиков из конопли вызывает у 

ор з р н ль: появляется 

тся, мышление 

е дозы такого 

иков из конопли возникает 

чр н ь й практически 

тиков данной 

ет за собой отклонения в работе мозга, снижение логического 

 памяти, в конечном счете – изменение личности, 

заканчивающееся неизлечимой психической болезнью117. 

Человек, систематически употребляющий наркотики конопляной 

группы, отличается довольно специфической внешностью: его глаза бывают 
                                                

литки или другие объемные формы114. 

Цвет гашиша – от светло-коричневого до черного. Дан

 запах конопли  Гашиш курят или употребляют пе

Гаши  масло в общем виде представляет собой

стракты и настойки каннабиса». Это сырье так

тетрагидроканнабинол и встречается в виде раствора и вязкой 

Гашишное масло получают из любых типов и со

влечения (экстракции) каннабиноидов из растения конопл

растворителями, спиртами или жирами с дальнейшим 

Цвет гашишного масла – от темно-зеленого до темн

Гашишное масло, как правило, курят, реже употре

Действие наркотиков, получаемых из конопли, на первый

кажется безобидным, но в долгосрочной и даже среднесрочно

способно привести к страшным и необратимым последствиям. 

Эпизодическое употребление 

гани ма человека еакцию, подобную реакции а алкого

ощущение эйфории и рекламация, рефлексы растормаживаю

становится фрагментарным, нарушается память. Увеличени

рода наркотиков могут вызвать галлюцинации.  

При неоднократном приеме наркот

езвычай о сильная психологическая зависимост , от которо

невозможно избавиться. Систематический же прием нарко

группы влеч

мышления, ухудшение

 
114 См.: Указ. соч. С. 197. 
115 См.: Там же. 
116 См.: Там же. 
117 См.: Указ. соч. С. 198. 
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налиты кровью, веки бывают слегка припухшими, губы – сухими и 

ли

к в s  L) и другие 

ие средства. 

 сегодняшний 

енными наркотическими средствами в Российской 

Ф ж к настоящему 

ый является 

 к роду 

«P  разнообразны, 

лой. Опийный 

нно, опийного 

) содержат наркотически активные алкалоиды. Из мака получают 

о соломку, экстракт 

нный опий и 

им средством, 

получаемым  из 

м  наркотически 

активных алкалоидов (опиатов), из которых самые важные – морфин, кодеин, 

осредством надреза 

зличают опий-сырец (загустевший на воздухе и свернувшийся 

млечный сок снотворного мака) и т.н. «опий медицинский» (опий, 

                                                

пкими118. 

Ма  снотворный (растение ида Papaver omniferum

виды мака рода Papaver, содержащие наркотическ

Наркотики, получаемые из мака, являются по состоянию на

день наиболее распростран

едерации119, о чем так е было сказано во Введении 

диссертационному исследованию. 

Наркотики получают из опийного мака, котор

селекционной разновидностью т.н. «мака снотворного», относимого

apaveracea». Форма и цвет цветков мака снотворного весьма

коробочки с семенами имеют форму от продолговатой до круг

мак отличается большой толщиной стенок коробочки. 

Все части растений мака снотворного (и, соответстве

мака

следующие сновные виды наркотиков: опий, маковую 

маковой соломки или экстракционный опий, ацетилирова

героин120. 

Опий является наиболее распространенным наркотическ

 из мака. Это «наркотическое вещество, получаемое

снотворного или опийного ака и содержащее 26 различных

папаверин». Опий получает естественным образом, п

незрелых коробочек мака121. 

Ра

 
118 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 15. 
119 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 199. 
120 См.: Там же. 
121 См.: Там же. 
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подвергшийся обработке, необходимой для его применения в медицинских 

це

ок буроватого 

со специфическим запахом. Это сырье употребляют в пищу или 

курят

ые части мака 

е ) держащее все 

ому. Маковая 

о учения экстракта маковой соломки и 

ацетилир   перорально 

это «средство, 

ое из маковой соломки любым способом, путем извлечения 

на о   творителями». 

  жидком  и твердом 

репараты, как 

ухого, настойки опия простая и опийно-бензойная, не 

зн ществ. Однако, 

  того, что 

дут вовлечены в 

незаконный оборот126.  

илированный опий – это «средство, получаемое путем 

рования опия, содержащее, кроме алкалоидов опия, много 

ых веществ». Ацетилированный опий существует в жидком 

состоянии, цвет жидкости зависит от используемой маковой соломки127.  

                                                

лях).  

Опий может храниться в форме порошка или таблет

цвета 
122.  

Маковая соломка – это «как мелко размолотые, так и цел

(коробочки и ст бли »123. Маковая соломка – сырье, со

наркотически активные алкалоиды, присущие маку снотворн

соломка используется для п л

ованного опия. Иногда маковую соломку употребляют

для достижения наркотического эффекта124. 

Экстракт маковой соломки (экстракционный опий) – 

получаем

рк тических алкалоидов водой или органическими рас

Экстракт маковой соломки встречается в , смолообразном

состоянии125. 

В настоящее время такие наркотикосодержащие п

экстракт опия с

ачатся в Списках наркотических средств и психотропных ве

по мнению специалистов, существует высокая степень вероятности

подобные препараты в скором времени активно бу

Ацет

ацетили

дополнительн

 
122 Указ. соч. С. 200. 
123 См.: Там же. 
124 См.: Там же. 
125 См.: Там же. 
126 См.: Там же. 
127 См.: Указ. соч. С. 201. 
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Самым сильным наркотиком, получаемым из мака, являе

Это «очень сильное наркотическое вещество, в виде аморф

порошка белого или чуть желтоватого цвета без запаха». Ге

производным опийного мака, и получается из морфина 

путем

тся героин. 

ного мелкого 

роин является 

синтетическим 

 ингаляции 

ся то, что это 

 зависимость, 

в это вещество 

 висимости уже через пару дней129. Героин 

хранится , имеющего цвет -коричневого. 

сильнейшую 

остью, т.е. для 

д ющем необходимо увеличение 

дозы , 65% 

Крайне редко 

из организма у 

ю боли, боли в 

суставах, общее ухудшение состояния, расстройство желудка, тошнота рвота. 

е наблюдается через 16-24 часа после приема наркотика из мака. 

о (опийного) мака, 

что даже первая доза способна вызвать сильнейшую 

Известно, что 

128. Героин употребляют путем инъекций, курения, а также

после нагревания. Характерной особенностью героина являет

наркотическое средство очень быстро вызывает сильнейшую

практически не поддающуюся лечению. В большинстве случае

приводит к полной физической за

 в виде порошка  от белого до темно

Зачастую имеет запах уксусной кислоты130. 

Наркотики, получаемые из мака, вызывают 

психологическую зависимость и обладают высокой толерантн

получения наркотического эффекта в после у

 наркотика. В связи с тем, что дозу наркотика трудно рассчитать

наркоманов опийной группы гибнут от передозировки131. 

опийные наркоманы доживают до 25-летнего возраста132 

В период вывода наркотических средств данной группы 

наркомана набл дается т.н. «ломка»: сильные головные 

Это состояни

Наркотические средства, получаемые из снотворног

отличаются тем, 

психологическую и даже физиологическую зависимость133. 

                                                 
128 См.: Указ. соч. С. 203. 
129 См.: Гуляев В.Н., Ткаченко С.В. Характеристика наиболее распространенных наркотических средств, 
психотропных веществ, а также прекурсоров и химических веществ, используемых при изготовлении 
синтетических наркотиков: Учебное пособие. Домодедово, 2001. С. 19. 
130 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 203-204. 
131 См.: Романова Л.И. Наркомания и наркотизм. СПб, 2003. С. 179. 
132 См.: Солодун Ю.В., Лавдаренко Л.Н., Соктоев З.Б. Опийные наркомании и противодействие незаконному 
обороту наркотиков: социальный, правовой и медицинский аспекты. – Иркутск, 2003. С. 38. 
133 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 204-205. 
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психическая зависимость с первой инъекции формируется у 55% юношей и 

82

ожно отнести: 

ках следов от 

,  нагноениями и фурункулами), худоба, бледность, 

throxylon). Из 

олучают кокаин. 

Ко вы и влажный 

ем моря. 

месяцев после 

ирают 3 раза в 

и

с вляет собой белый легкий 

кристалли  , вызывающий 

 употреблении. Кокаин употребляют посредством 

ин

ти оказывать 

 систему, мозг 

При приеме данного вещества у наркомана быстро наступает веселье, 

приподнятое настроение и самочувствие, обусловленные воздействием 

логические функции. Уже первые дозы 

, физическую и 

гическую зависимость. Кроме того, многократное вдыхание этого 

                                                

% девушек134. 

К главным внешним признакам опийных наркоманов м

сужение зрачков, «погруженность в себя», наличие на ру

инъекций (возможно с

землистое и прыщавое лицо135. 

Кокаиновый куст (растение любого вида рода Ery

листьев куста коки (Erythroxylum Coca) химическим путем п

ка требует для своего произрастания богатые гумусом поч

климат. Обычно кусты коки растут на высоте 500-2000 м над уровн

Это растение дает первый урожай листьев через 18 

высадки и может плодоносить в течение 40-50 лет. Листья соб

год, затем сушат  упаковывают136. 

Кокаин, получаемый из коки, пред та

ческий порошок, похожий на снег, горького вкуса

онемение языка при

галяции через нос, курении, перорально, внутривенно137.  

Опасность кокаина заключается в его способнос

исключительно сильное воздействие на центральную нервную

и работу мышц человека. 

кокаина на психологические и физио

кокаина вызывают сильную, практически не излечимую

психоло

 
134 См.: Романова Л.И. Наркомания и наркотизм. СПб, 2003. С. 182. 
135 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 20. 
136 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 205. 
137 См.: Там же. 
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вещества приводит к эрозии слизистой оболочки и перфорации носовой 

пе

ым зрачкам, а 

, чрезмерной двигательной 

активност н 9. 

дры получают 

стимуляторами 

чается в виде 

 частично измельченных не одревесневших верхушечных частей 

кустарник -зеленый, 

за

употребляются 

хику является 

, а привыкание к этим наркотикам исключительно 

е и в том, что 

е на 

сонливость и 

чувство  нарушается 

и и быстрыми. 

Когда же действие наркотика заканчивается, человек чувствует себя «не в 

е», становится раздражительным, у него возникают нарушения 

еское употребление наркотиков из эфедры вызывает разного 

рода психические отклонения, а систематическое внутривенное применение 

                                                

регородки138.  

Кокаинового наркомана нетрудно выявить по расширенн

также по его эмоциональной возбужденности  

и, разговорчивости и отрывоч ым бредовым идеям13

Эфедра (растение рода Ephedra L). Из травы эфе

эфедрин и псевдоэфедрин, т.е. амфетамины, являющиеся 

центральной нервной системы. Сырье травы эфедры встре

цельных или

а эфедры. Цвет сырья, получаемого из эфедры, - светло
140пах отсутствует . 

Одурманивающие вещества, получаемые из эфедры, 

внутривенно, перорально или путем вдыхания141. 

Действие эфедрина и псевдоэфедрина на мозг и пси

поистине разрушительным

быстрым. Кроме того, опасность этих наркотиков состоит ещ

при первом их употреблении их исключительно пагубное воздействи

организм не ощущается. 

Так, при употреблении эфедрина пропадает усталость, 

 голода, облегчается общение с другими людьми, слегка

координация движения, движения становятся чересчур резким

своей тарелк

слуха, различные страхи, разговор становится бессвязным. 

Хронич

 
138 См.: Указ. соч. С. 206. 
139 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 36-37. 
140 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 208. 
141 См.: Указ. соч. С. 210. 
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этих амфетаминов приводит, как правило, к психотическим реакциям и 

па

 и из эфедры, 

сширены, мышцы напряжены, дыхание учащено, повышена 

потливость

 Lophophora 

 мескалин. 

ii» содержит 

а ин. Это бесцветное маслянистое 

вещество . Мескалин 

тему, вызывая 

.п. Возможна даже временная 

(д  мескалина 

тошнота мы, диарея, 

 любого вида, содержащие псилоцибин и (или) псилоцин 

(гр еют мелкие, 

енькие грибы, 

со шляпкой 1.5-3см. Их мякоть буроватая, без особого запаха и вкуса. Споры 

 цвета147. 

 на три группы: 

инградской области, 

nocybe Corydalina 

раноидальному бреду142. 

У человека, систематически потребляющего наркотик

зрачки ра
143. 

Кактус, содержащий мескалин (растение вида

williamsii), и другие виды кактуса, содержащие

Южноамериканский кактус-пейотл «Lophophora williams

сильнодействующее вещество – меск л

, а соли мескалина – это порошок белого цвета

употребляют перорально, внутривенно либо курят144. 

Мескалин воздействует на центральную нервную сис

галлюцинации, потери ощущения времени и т

о двух часов) и частичная потеря зрения145. После употребления

у наркомана начинаются , рвота, брюшные спаз

потоотделение, тремор, чувство беспокойства и тревоги146. 

Грибы

ибы рода «Psilocybe»). Грибы рода «Psilocybe» им

непривлекательного вида плодовые тела. Как правило, это мал

черного

Псилоцибиносодержащие грибы принято подразделять

Psilocybe Semilanceata (произрастают в основном в Лен

на Дальнем Востоке, на Кавказе, в Эстонии и на Украине), I

                                                 
142 См.: Там же. 
143 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 57. 
144 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 213. 
145 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 53. 
146 См.: Там же. 
147 См.: Гуляев В.Н., Ткаченко С.В. Характеристика наиболее распространенных наркотических средств, 
психотропных веществ, а также прекурсоров и химических веществ, используемых при изготовлении 
синтетических наркотиков: Учебное пособие. Домодедово, 2001. С. 65. 
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(произрастают в основном в Центральной и Южной Рос

Sublteatus (произрастают в основном в Центрально

сии), Panaedus 

й России и в Сибири)148. 

Вс е. 

ей древесине, 

. Эти вещества 

пр овать психику 

н достигает пика 

минут и сохраняется в течение 5-6 часов. Псилоцин и псилоцибин 

вызывают повышенную 

Catha Edulis») 

ой Америке и 

такие а к

  вызывают 

ации , а также тревожность и 

де ожны мания 

и этих веществ 

а  экспертиза, поскольку эти 

 очень быстро теряют свою активность154. 

 наркотические 

, относятся также 

 предсказателей, роза гавайская и голубой лотос155. 

е эти разновидности грибов обильно представлены в Мексик

Растут они повсеместно: на гумусе, навозе, торфе, гниющ

- и содержит такие алкалоиды, как псилоцин и псилоцибин

именяются в качестве галлюциногена, способного контролир

человека. Употребляются данные вещества перорально149. 

Действие этих аркотиков начинается через 15 минут, 

через 90 

 у наркомана галлюцинации, эйфорию и 

внушаемость150. 

Кат (растение вида Catha edulis). Кустарник ката («

произрастает по большей части в Центральной и Восточн

содержит лкалоиды, как атин и катинон. 

Эти вещества употребляют перорально. Катин и катинон

кратковременные эйфорию и галлюцин 151

прессию152. При систематическом потреблении возм

преследования и параноидальные психозы153. При обнаружени

в организме человека необходима срочн я

наркотики

С декабря 2009 г. к числу растений, содержащих

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры

шалфей

                                                 
148 См.: Там же. 
149 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 213. 
150 См.: Там же. 
151 См.: Указ. соч. С. 214. 
152 См.: Кобзева И.В. Контролируемые наркотические средства и психотропные вещества, наиболее 
распространенные на территории России. М., 2007. С. 38-39. 
153 См.: Там же. 
154 См.: Камышников А.П., Лукашин В.И. Незаконный оборот наркотиков (Энциклопедический словарь-
справочник). М., 2011. С. 214. 
155 См.: Постановление Правительства Российской Федерации от 31.12.2009 г. № 1186 «О внесении 
изменений в некоторые постановления Правительства Российской Федерации по вопросам, связанным с 
оборотом наркотических средств». 
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Шалфей предсказателей (растение вида

предсказателей («Salvia divinorum ) произрастает, в 

Центра

 Salvia divinorum). Шалфей 

» основном, в 

льной Америке. Имеет деревянистый корень, листья овальной 

формы1

 такие психоактивные вещества, как 

олучаемого от 

иеся в шалфее 

 сихику, а при 

, вплоть до утраты 

что шалфей 

. 

ая (растение вида Argyreia nervosa). Роза гавайская 

пр новном - на 

ом районе. 

 вещества, как 

. Их эффект 

 у тся сильные 

 восприятие159. 

Голубой лотос (растение вида Nymphea caerulea). Голубой лотос 

произрастает, главным образом, в Восточной Африке, Индии и Таиланде. 

е. Действующими 

 растения являются апорфин, 

е сложное эфирное масло. 

                                                

56. 

Это растение содержит

сальвинорин А и сальвинорин В. 

Употребляют эти вещества путем вдыхания дыма, п

сжигания листьев, а также перорально. Вещества, содержащ

предсказателей, оказывают возбуждающее воздействие на п

регулярном их потреблении могут вызвать галлюцинации

потребителем связи с реальным миром157. Любопытно, 

предсказателей называют иногда «шалфеем наркотическим»158

Роза гавайск

оизрастает произрастает по всему миру, однако в ос

территории Индийского полуострова, Гавай, Африки и в Карибск

Растение похоже на вьюн. 

Семена розы гавайской содержат такие психоактивные

эргин, эргоновин и изоэргин, употребляются перорально

сопоставим с эффектом ЛСД:  потребителя появляю

галлюцинации, нарушается временное и пространственное

Это многолетнее водное корневищное растени

психоактивными веществами данного

бифлавоноиды и фитостеролы, а такж

 
156 См.: Dweck A.C. Chapter One: The Folklore and Cosmetic Use of Various Salvia Species. 2007. P. 10. 
157 См.: Физиология человека Compendium / под ред. акад. РАМН Б.И. Ткаченко и проф. В.Ф. Пятина. 
Самара, 2002. С. 355-356. 
158 См.: Цветковые растения / под ред. А.Л. Тахтаджяна. Т.5. Ч.2. М., 1981. 
159 См.: Сайт «Справочник психоактивных веществ – помощь зависимым». Режим доступа: http://stop-
narcotic.org.ua/gavaieskaya-roza.html. Дата обращения: 29.08.2012 г. 

 70



Настой, получаемый из цветков и листьев этого растения

седативными свой

, обладает 

ствами (успокоительный эффект). Также листья растения 

уп

 законодатель 

  средства или 

о собственно 

с растениями 

т з бстрата, ведут 

арство живых 

я грибов от 

: г . органическим 

абатывают это 

итин (в этом они схожи не с 

ра гими); грибы 

; как конечный 

е

ивопоставлять 

ение предмета 

этом смысле 

приемлемым щее время 

с точки зрения 

опасными для 

здоровья населения, ставятся под запрет. При возведении же в абсолют 

реступного деяния 

сительно того, 

какой организм к какому царству живой природы относится, а это, в свою 

очередь, может повлечь за собой неразбериху при отнесении того или иного 

                                                

отребляют в пищу160. 

Итак, исходя из представленного перечня, понятно, что

относит к категории «растения, содержащие наркотические

психотропные вещества либо их прекурсоры» не тольк

растения, но и грибы. У грибов есть некоторые общие 

характеристики (они всасываю  питательные вещества и  су

прикрепленный образ жизни). И все же это отдельное ц

организмов. Можно сформулировать следующие отличи

растений  рибы гетеротрофны, т.е  питаются готовым 

веществом, в то время как растения автотрофны (сами выр

вещество); оболочка грибов содержит х

стениями, а с насекомыми и другими членистоно

накапливают гликоген, а не крахмал, в отличие от растений

продукт обмена веществ грибы образуют моч вину161. 

Вместе с тем, в нашем случае вряд ли имеет смысл прот

растения и грибы и формулировать кардинально новое определ

преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ. В 

представляется более  имеющийся в настоя

перечневый подход, при котором живые организмы, которые, 

Правительства Российской Федерации, являются наиболее 

биологического понимания предмета интересующего нас п

возникнет вполне закономерная опасность дискуссий отно

 
160 См.: William A. Emboden. Sacred Narcotic Water Lily of the Nile: Nymphaea caerulea Sav. In: Economic 
Botany. Bd. 33, Nr. 1, 1979. P. 395–407. 
161 См.: Мазин В.В., Шашкова Л.С. Грибы, растения и люди. М., 1986. С. 13-14; Пасечник В.В. Биология: 
Бактерии. Грибы. Растения. 6 класс: Учебник для общеобразовательных учебных заведений. М., 1998. С. 35. 
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биологического объекта к предмету преступления, предусмотренного ст. 231 

УК

ф з  «необычные» 

 от предмета 

част  о том, что 

нии растений, 

российским 

 выращивание 

состоятельной 

сть» данных растений прямо вытекает 

Правительства 

сь целых две 

льтивирование 

и из этих статей 

пе овещества, 

и для здоровья 

тственности и 

. 

 подхода в 

средства или 

азграничивают 

льтивирование 

атуре и в настоящее время высказываются 

предложения о необходимости внесения в ст. 231 УК РФ изменений, в 

результате которых нормы о незаконном культивировании запрещенных 

растений будут изложены в редакции ст. 225 и 2251 УК РСФСР. 
                                                

 РФ. 

В специальной литературе ормулируются ачастую

точки зрения по поводу ответственности в зависимости

незаконного культивирования. В ности, высказана позиция

уголовная ответственность установлена не только в отноше

культивирование которых полностью запрещено 

законодательством, но и в отношении культур, посев и

которых лишь ограничены162. Эта позиция представляется не

уже по той причине, что «запрещенно

из текста ст. 231 УК РФ, а также из текста Постановления 

Российской Федерации от 27.11.2010 г. № 934. 

Примечательно, что в УК РСФСР 1960 г. содержало

статьи, предусматривавшие ответственность за незаконное ку

наркосодержащих растений: ст. 225  ст. 2251. В каждой 

речислялись наименования сортов растений, содержащих нарк

причем эти сорта ранжировались в зависимости от их опасност

граждан – соответственно, ранжировались и меры отве

наказания163

Нормы действующего УК РФ не содержат перечневого

отношении сортов растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, а также не р

ответственность и наказание за незаконное ку

соответствующих растений в зависимости от их сортов.  

В специальной литер

 
162 См.: Непомнящий И.А., Харьковский Е.Л. Преступления против здоровья населения и общественной 
нравственности. Воронеж, 2003. С. 47. 
163 См.: Мусаев А.Н., Сбирунов П.Н., Целинский Б.П. Противодействие незаконному обороту наркотических 
средств (история и современность). М., 2000. С. 172. 
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Мотивируется эта точка зрения тем, что по уровню 

нарковеществ растения порой разительно отличаютс

концентрации 

я друг от друга, а значит 

– и о о 164. 

к  действующее 

 уголовное законодательство, представляется более 

дательство не 

ия предмета 

еские средства 

. В частности, ст.ст. 225 и 

льтивирование 

ровать степень 

как следствие, 

от сортов растений, содержащих 

сударственном 

ют вещества, 

ивные данные 

 м е   растения 

 пагубное влияние на здоровье населения в целом. 

Бе о о р и значительно 

ях отмечается, 

зависимости, и 

в дальнейшем не 

становятся наркоманами165. 

Тем не менее, по степени фактической распространенности и 

доступности «выигрывают» именно «легкие» наркотики. В частности, из 170 

                                                

 по степени пасности наркос держащие культуры разнятся

Позиция, на оторой в этом смысле основано 

отечественное

состоятельной.  

Во-первых, нынешнее российское уголовное законо

производит искусственного и безосновательного сужен

незаконного культивирования растений, содержащих наркотич

или психотропные вещества либо их прекурсоры

2251 УК РСФСР не предусматривали ответственности за ку

многих наркосодержащих растений, а также грибов. 

Во-вторых, представляется в корне неправильным ранжи

общественной опасности рассматриваемого преступления (и, 

тяжесть наказания) в зависимости 

наркотические вещества. Совершенно очевидно, что в общего

масштабе опасность для здоровья населения представля

получаемые из любых наркосодержащих растений. 

По состоянию на сегодняшний день отсутствуют объект

о том, какие именно наркотики и получае ы  из какого именно

оказывают наиболее

зусл вн , для конк етного человека т.н. «тяжелые» наркотик

опаснее, чем наркотики «легкие». В специальных исследовани

что, например, марихуана не приводит к мгновенной 

большинство людей, пробовавших этот наркотик, 

 
164 См.: Прохорова М.Л. Наркотизм: уголовно-правовое и криминологическое исследование. СПб, 2002. С. 
224. 
165 См.: Циммер Л., Морган Д. Марихуана: мифы и факты (перевод с английского). М., 2002. С. 27. 
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тонн изъятых наркотиков большую часть составляют именно

наркотики, и лишь 7 тонн составляет «тяжелый наркотик» гер

причине постоянно и интенсивно увеличивается количество л

от таких наркотиков, как гашиш и марихуана

 «легкие» 

оин166. По этой 

иц, зависимых 

 то, что, как 

 для здоровья населения нашей 

нно наркотиков 

ко  не так 

 г о ных веществ. 

  о 

средства или 

ени их опасности для 

зд щими в своей 

ом случае, до 

. 

ии в качестве 

вирования растений, 

со щ пных веществ, 

и е  едставлено на 

 мер уголовной 

ния169. 

Изъян этого предложения, как нам представляется, выражена в 

на криминализации незаконного культивирования 

сть получения из 

х средств или психотропных веществ, 

которые, в свою очередь, имеют риск быть вовлеченными в незаконный 

                                                

167, несмотря на

было изложено выше, в настоящее время

страны наибольшую опасность представляют опиаты.  

Л.И. Романова отмечает повышенную опасность име

нопляной группы168, несмотря на то, что их наркотическое действие

опасно, как действие ероина и сильнодействующих псих троп

Таким образом, можно сделать вывод о том, что предложения

классификации растений, содержащие наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, по степ

оровья населения – представляются надуманными и не имею

основе объективных и обоснованных предпосылок – во всяк

проведения детальных исследований по вышеизложенным вопросам

Спорным представляется также предложение о выделен

отдельного состава преступления незаконного культи

держа их прекурсоры наркотических средств или психотро

сформул рованно  М.А. Любавиной, причем автором не пр

этот счет достаточной аргументации, а также возможных 

ответственности и наказания за совершение предлагаемого дея

следующем. Причи

заключается в том, что существует потенциальная опасно

выращенных растений наркотически

 
166 См.: Боева О.Ю., Идрисова С.Ф. Наркопреступность: уголовно-правовой и криминологический аспекты 
(Учебное пособие). Ижевск, 2009. С. 8. 
167 См.: Циммер Л., Морган Д. Марихуана: мифы и факты (перевод с английского). М., 2002. С. 28. 
168 См.: Романова Л.И. Наркомания и наркотизм. СПб, 2003. С. 174. 
169 См.: Любавина М.А. О некоторых направлениях совершенствования законодательства об уголовной 
ответственности за преступления, связанные с наркотическими средствами и психотропными веществами // 
Российский ежегодник уголовного права. № 7. 2013. – СПб. С. 357. 
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оборот. Прекурсоры же, как было изложено выше, являются

ингредиентами, с помощью которых эти наркотические 

психотропные вещества могут быть изготовлены или пере

отнесение прекурсоров к числу предмета преступления, пре

ст. 231 УК РФ, полностью отвечает целям этой статьи. Таки

 теми 

средства или 

работаны, т.е. 

дусмотренного 

м образом, 

пр . Любавиной, 

 

та прекурсоров 

тоящее время 

 то или другое 

о чение данных 

продукт», т.е. 

 психотропные 

ти выделения 

РФ  

ус ние растений, 

пных веществ, 

тся в как можно более скрупулёзном обосновании, которого в 

на

ь следующее 

косодержащих 

 содержащих 

 р  ва либо их 

прекурсоры, составляют определенные законодательством Российской 

Федерации растения, а также грибы, которые представляют опасность 

для здоровья населения (неопределенно широкого круга лиц, 

проживающих на территории Российской Федерации) и которые 

содержат (либо из которых можно получить любым способом) 

вещества, отнесенные нормами международного права, а также 

актическая ценность предложения, сформулированного М.А

нуждается в как можно более подробной аргументации.  

Возможно, потенциальная опасность незаконного оборо

действительно выше или, наоборот, ниже, однако в нас

отсутствуют фактические данные, наглядно демонстрирующие

положение вещей. Да и вряд ли объективно возм жно полу

сведений, поскольку в расчет всегда берется «конечный 

участвующие в незаконном обороте наркотические средства и

вещества. Иными словами, точка зрения о необходимос

самостоятельной статьи Особенной части УК , предусматривающей

тановление ответственности за незаконное культивирова

содержащих прекурсоры наркотических средств или психотро

нуждае

стоящее время в литературе не сформулировано.    

Итак, подытоживая изложенное выше, можно представит

определение предмета незаконного культивирования нар

растений: 

Предмет незаконного культивирования растений,

наркотические средства или психот опные вещест
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законодательством Российской Федерации к числу наркотических 

средств, психотропных веществ или их прекурсоров. 

 

 

Объективная сторона упления, предусмотренного ст. 231 

 (объективной) 

 преступного 

воспринимать и устанавливать 

эт твенно говоря, 

начение такого 

т  сторона

 преступления 

д  

составляющие 

ставляющих.  

удачным ое в 

вная сторона 

пления – это внешняя сторона преступного деяния, совершаемого в 

оп , а няющего вред 

 определения 

ые характеристики 

объективной стороны, но и характеризует эту категорию в связи с категорией 

объекта.  

Основополагающим признаком, присущим всем без исключения 

составам преступления, является описание в соответствующей норме 

                                                

Параграф 3.  

 прест

УК РФ. 

 

Любое преступление проявляется в мире своей внешней

стороной. Это означает, что объективная сторона любого

деяния, или проявление его вовне, позволяет 

о самое деяние как факт объективной реальности170. Собс

именно в этом и состоит ценность и функциональное предназ

элемента состава прес упления, как объективная . 

В настоящее время при описании объективной стороны

авторы используют, как правило, перечневый подхо . При характеристике

данного элемента состава преступления перечисляются 

объективной стороны, а затем анализируется каждая из этих со

Наиболее  представляется определение, представленн

учебнике под редакцией А.И. Коробеева: «Объекти

престу

ределенных условиях места  времени, обст новки и причи

объекту преступления»171. Безусловным достоинством данного

является то, что оно не только отражает наиболее значим

 
170 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 357. 
171 См.: Указ. соч. С. 358. 
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уголовного закона общественно опасного деяния. Все остал

состава (место, время, обстановка, последствия и причинная с

факультативными

ьные признаки 

вязь) являются 

ме уголовного 

 они все же упомянуты, 

то ми. 

п е му ч. 1 ст. 231 

 собственно 

Для состава 

 такой 

 стороны, как способ – в данном случае совершение 

сговору или 

незаконном 

 редакциях ст. 

 ответственность не только за культивирование, 

й, в настоящее 

за незаконное 

вание». Норма 

, отсылающей нас к ФЗ «О 

на х  г., а также к 

ховного Суда 

ктике по делам 

о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 

ествами». 

Под «культивированием наркосодержащих растений» в ФЗ «О 

наркотических средствах и психотропных веществах» понимается 

«деятельность, связанная с созданием специальных условий для посева и 

                                                

172. Это означает, что их упоминание в нор

закона не является строго обязательным, однако если

 в этом случае данные признаки становятся уже обязательны

Применительно к составу реступления, пр дусмотренно

УК РФ, обязательным признаком является только наличие

общественно опасного деяния, т.е. культивирования. 

преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 231 УК РФ, имеет значение

признак объективной

преступного деяния группой лиц по предварительному 

организованной группой173. 

Общественно опасное деяние заключается в 

культивировании соответствующих растений. В предыдущих

231 УК РФ устанавливалась

но также за посев и выращивание наркосодержащих растени

же время существует уголовная ответственность лишь 

культивирование.  

В ст. 231 УК РФ не представлено понятия «культивиро

рассматриваемой статьи является бланкетной

ркотических средства  и психотропных веществах» 1998

разъяснениям, изложенным в Постановлении Пленума Вер

Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 «О судебной пра

сильнодействующими и ядовитыми вещ

 
172 См.: Указ. соч. С. 359. 
173 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 231. 
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выращивания  растений, а также их  и

соверше твование т но огии выращивания, выведение 

повышение урожайности и устойчивости к неб

метеорологическим условиям»; а под « езаконным кул

наркосодержащих ений» - «культивирование наркосодержащих

растений, осуществляемое с нарушением законодательств

Федерации»

наркосодержащих посев  выращивание, 

нс ех л новых сортов, 

 лагоприятным 

н ьтивированием 

раст  

а Российской 

ция незаконного культивирования растений, 

со  прекурсоры, 

 культивирование спектра действий, 

ящ  ел уровне, ни на 

е о ано ниже, в 

 тематику 

онного культивирования наркосодержащих растений, также 

практически  действий, 

енного ст. 231 

ассады в почву 

с целью выращивания таких растений», под выращиванием – «уход за 

посевами и всходами с целью доведения их до определенной стадии 

созревания»176. Посев имеет место тогда, когда семена или рассада 

что только в этом 

                                                

174. Та же дефини

держащих наркотические средства или психотропные либо их

представлена и в судебной практике175. 

Итак, незаконное  состоит из целого 

не разъясненных в насто ее время ни на законодат ьном 

уровне суд бной практики. Как будет продем нстриров

теоретических исследованиях, так или иначе затрагивающих

незак

 не уделяется внимание описанию конкретных

образующих объективную сторону преступления, предусмотр

УК РФ.  

Под посевом понимается «внесение семян или высадка р

помещены на постоянное место произрастания, потому 

 
174 См.: Федеральный закон от 08.01.1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных 
веществах». Ст. 1. 
175 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 (в ред. 
Постановления от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной практике по делам о преступлениях, связанных с 
наркотическими средствами, психотропными, сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 29. 
176 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 41-42; Кадыров М.М. Проблемы уголовно-
правовой борьбы с незаконным оборотом наркотических средств: Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени доктора юридич. наук. Ташкент, 1994. 
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случае возможно получение результата в виде урожая соответствующих 

на

преследующий 

выращиванию 

, внесение 
7 я надлежит понимать 

ст о получение 

ора180. 

деляется всеми 

  культивирования 

ных действий, 

р упления, то в 

чшем случае перечислены 

те тветствующие 

 с  ся необходимым представить 

. 

ть, связанная с 

созданием специальных условий для посева и выращивания 

смысл слов 

 занятие, труд181, 

ествляется что-

ркосодержащих растений177.  

Выращивание – это уход за посевами и всходами, 

целью доведение растений до стадии созревания178. К 

относятся такие действия, как: культивация, полив, прополка

удобрений и проч.1 9. При этом под стадией созревани

адию, при которой из данных растений возможн

наркотического средства, психотропного вещества или прекурс

Итак, посев и выращивание практически одинаково опре

авторами, исследующими проблемы незаконного

наркосодержащих растений. Что же касается всех осталь

образующих объективную сторону ассматриваемого прест

литературе их дефиниции не раскрываются – в лу

 акты активного поведения, которые могут образовывать соо

действия. В связи  этим представляет  

развернутые определения каждого из анализируемых действий

Чтобы определить такую категорию, как «деятельнос

наркосодержащих растений», необходимо уяснить 

«деятельность» и «условия». Под деятельностью понимается

а под условиями – обстановка, в которой происходит, осущ

                                                 
177 См.: Прохорова М.Л. Наркотизм: уголовно-правовое и криминологическое исследование. СПб, 2002. С. 

, связанных с 
й, содержащих наркотические 

вещества: Дисс. канд. юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 10.; Мусаев А.Н., Сбирунов П.Н., Целинский 
Б.П. Противодействие незаконному обороту наркотических средств (история и современность). М., 2000. С. 
173.; Федорюк С.Ю. Проблемы уголовно-правовой регламентации ответственности за незаконный оборот 
наркотических средств и психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени кандидата 
юридич. наук. Ставрополь, 2004. С. 78.; и др. 
179 См.: Омигов В.А., Галиуллин Ш.Н. Криминолого-правовые средства борьбы с наркоманией и 
наркотизмом (Учеб. пособие). Уфа, 1993. С. 110.; Мусаев А.Н., Сбирунов П.Н., Целинский Б.П. 
Противодействие незаконному обороту наркотических средств (история и современность). М, 2000. С.173. 
180 См.: Середа Г.В., Середа И.М. Незаконный оборот наркотических средств и психотропных веществ: 
уголовно-правовые и криминологические аспекты (по материалам Восточной Сибири): Учеб. пособие. 
Иркутск, 2001. С. 34. 
181 См.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка. М., 1994. С. 159. 

226. 
178 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растени
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либо182.  , деятельность, связанную с созданием

условий для посева и выращивания наркосодержащих рас

определить как целенаправленн

Таким образом  специальных 

тений, можно 

ое создание благоприятной обстановки для 

посева

Что вания вания, то для 

представляется 

з » затем, после 

. В «Толковом 

едовой слово 

 лучше совершеннее»183, а 

ых методов и 

Итак, под 

ать повышение 

дующих своей целью 

макси ания. Это 

оросительных систем, создание условий, 

об  проч. 

мпонент этого 

аптироваться к 

рению такого 

 ящее время он 

не является распространенным. Всего в четырех из 154 проанализированных 

удов был установлен факт выращивания растений, содержащих 

ие средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, 

гидропонным методом. Вместе с тем, следует заметить, что в трех случаях из 

этих четырех преступление, предусмотренное ст. 231 УК РФ, было 

                                                

 и выращивания данных растений. 

 касается совершенство  технологий выращи

уяснения смысла этого словосочетания как такового 

целесообразным «ра бить  его на составные части, а 

определения каждой из частей, вывести общее определение

словаре русского языка» С.И. Ожегова и Н.Ю. Шв

«совершенствовать» определяется как «делать , 

словом «технология» - как «совокупность производственн

процессов в определенной отрасли производства»184. 

совершенствованием технологий выращивания следует поним

уровня производственных методов и процессов, пресле

мально продуктивное доведение растений до стадии созрев

могут быть: совершенствование 

еспечивающих определенную влажность и световой режим и

С.Ю. Федорюк справедливо отмечает еще и такой ко

процесса, как улучшение качества растения, позволяющее ад

соответствующим природным условиям185.  

В этой связи необходимо уделить внимание рассмот

способа как гидропоника. Следует сразу заметить, что в насто

приговоров с

наркотическ

 
182 См.: Указ. соч. С. 827. 
183 См.: Указ. соч. С. 730. 
184 См.: Указ. соч. С. 786. 
185 См.: Указ. соч. С. 83. 
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совершено в совокупности с другими наркотическими преступлениями186, и в 

од

обладает своей 

, л иманием. Под 

 выращивание искусственных 

м раствором 

 и развития188. 

ний являются: 

территорий, дов на орудия 

 при 

ение расхода 

ой продукции 

, ре) и т.д.189. 

тивированию наркосодержащих растений 

это еств правило  по объему 

при меньших 

вышается потенциальная 

об я, а также, как 

 угроза 

ориентированности рассматриваемого преступления на сбыт получаемых 

м, вышеизложенное диктует необходимость отнесения 

тические средства 

и психотропные вещества либо их прекурсоры, посредством гидропонного 

                                                

ном из этих случаев была установлена цель сбыта187.  

Кроме того, гидропонный метод выращивания растений 

спецификой, которую с нашей точки зрения, не ьзя обойти вн

гидропоникой понимается растений на 

субстратах путем систематического снабжения их водны

питательных солей, необходимых для их нормального роста

Преимуществами гидропонного метода выращивания расте

рациональное использование сокращение расхо

производства, облегчение ухода за растениями (в силу отсутствия

гидропонном методе выращивания сорняков), сокращ

оросительной воды в 8-20 раз, улучшение качества получаем

(за счет питательных элементов  содержащихся в раство

Применительно к незаконному куль

 означает, что более «кач енный» и, как , больший

произведенной продукции урожай может быть получен 

затратах и, возможно, в более короткий срок.  

Иными словами, в таком случае по

щественная опасность этого деяния для здоровья населени

видно на основании материалов судебной практики, появляется

растений (хотя, разумеется, ее наличие не строго обязательно). 

Таким образо

незаконного культивирования растений, содержащих нарко

ил

 
186 См.: Приговор Московского районного суда г. Нижнего Новгорода от 28.11.2012 г.; Приговор Советского 
районного суда Ставропольского края от 18.06.2013 г.; Приговор Нижегородского районного суда г. 
Нижнего Новгорода от 12.12.2013 г. 
187 См.: Приговор Нижегородского районного суда г. Нижнего Новгорода от 12.12.2013 г. 
188 См.: Майрапетян С.Х., Калачян Л.М. Характер изменения состава питательного раствора в условиях 
открытой гидропоники. Ереван, 1989. С. 9. 
189 См.: Давтян Г.С. Гидропоника как производственное достижение агрохимической науки. Ереван, 1989. С. 
17-18. 
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метода и одновременно в особо крупном размере - к квалифицирующему 

пр

е упоминается 

ь, дефиниция не 

, пов  для 

 .А. Вяземская 

ий признак 

применением 

 культивирования»190. При этом не указывается 

их  было бы 

 методов. 

косодержащих 

одимо сначала 

  - ГК РФ) под 

 от 

ющим данный 

 растений того 

ботанического таксона одним или несколькими признаками»191.  При этом 

неск ми, частью 

асть или такие 

лых растений 

сорта»192.  

 растения», не 

, с нашей точки зрения, 

более понятными. Так, в Советском энциклопедическом словаре сорт 

определяется как совокупность растений, полученной в результате селекции 

                                                

изнаку преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ.  

В диссертационном исследовании А.А. Вяземской такж

гидропонный метод, но упоминается он лишь вскольз его 

представлена его ышенная общественная опасность

рассматриваемого преступного деяния не обоснована. А

предлагает следующий «обобщенный» квалифицирующ

преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ: «с 

профессиональных методов

 перечень, а также четкие и понятные критерии, по которым

возможно выделение этих

Перейдем к рассмотрению выведения новых сортов нар

растений. Прежде чем охарактеризовать эту категорию, необх

определить понятие «сорт».  

В Гражданском кодексе Российской Федерации (далее

сортом растений понимается «группа растений, которая независимо

охраноспособности определяется по признакам, характеризу

генотип или комбинацию генотипов, и отличается от других

же 

«сорт может быть представлен одним или олькими растения

или несколькими частями растения при условии, что такая ч

части могут быть использованы для воспроизводства це

Имеются также и другие определения понятия «сорт

противоречащие законодательному, но являющиеся

 
190 См.: Вяземская А.А. Незаконный оборот наркотических средств, психотропных веществ и их аналогов 
(уголовно-правовое исследование): Дисс. на соискание ученой степени канд. юридич. наук. М., 2014. С. 83 // 
http://msal.ru/common/upload/Dissertatsiya_Vyazemskoy_A._A..pdf. 
191 См.: Гражданский кодекс Российской Федерации 1994 г. Ч. 2 ст. 1412. 
192 См.: Гражданский кодекс Российской Федерации 1994 г. Ч. 2 ст. 1412. 
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и обладающей определенными, передающимися по

морфологи

 наследству 

ческими, биологическими, хозяйственными признаками и 

св

щих растений 

, содержащих 

х прекурсоры, 

екции и обладающей определенными, 

пе скими, а также 

 своей 

це ским и иным 

, лучение из них 

х прекурсоров. 

р м к «повышение 

 

олее мелкие. 

у ве определенной 

ых растений, а 

ности следует 

ений ) их плодов. 

лагоприятным 

о бы понимать 

их адаптацию к самым разным погодным, температурным и иным условиям – 

при сохранении высокой урожайности. Указанные действия могут быть 

ращивания и выведения 

новых сортов наркосодержащих растений – и, соответственно, включаться в 

них, - а могут являться самостоятельными действиями, образующими состав 

                                                

ойствами193.  

Следовательно, выведение новых сортов наркосодержа

можно определить как создание новой совокупности растений

наркотические средства или психотропные вещества либо и

полученной в результате сел

редающимися по наследству морфологическими, биологиче

хозяйственными признаками и свойствами. 

Выведение новых сортов наркосодержащих растений преследует

лью повышение устойчивости растений к метеорологиче

условиям  повышение урожайности этих растений, а также по

новых наркотических средств, психотропных веществ либо и

Перейдем теперь к асс отрению такой категории, ка

урожайности и устойчивости к неблагоприятным метеорологическим

условиям», в процессе рассмотрения «разбив» это понятие на б

Урожайность определяется как ро нь урожая с 

площади посева194, т.е., иными словами, количество получаем

равно их плодов. Соответственно, под повышением урожай

понимать увеличение количества выращенных раст  и (или

Под повышением устойчивости растений к неб

метеорологическим условиям, в свою очередь, правильно был

результатом совершенствования технологий вы

 
193 См.: Советский энциклопедический словарь. М., 1985. С. 1240. 
194 См.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка. М., 1994. С. 826. 
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преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ (например, в случаях 

пр е ров и проч.). 

незаконного 

н и рассматривать 

.Ю посевов как 

во определяет 

епятствующих 

ние исключает 

выращивания, 

поскольку  в о  как о 

ии созревания, 

льтур. Также 

й, содержащих 

ре л  прекурсоры, к 

 действий, образующих состав преступления, 

на посевов, в 

в своего рода 

ким образом, охрана посевов наркосодержащих культур – 

 , бы понимать 

косодержащее 

я до стадии 

предусмотреть 

ность любых других действий, направленных на доведение 

наркосодержащего растения до стадии созревания, и также криминализовать 

их. «Любые другие действия, направленные на доведение наркосодержащего 

растения до стадии созревания» представляется правильным определить как 
                                                

им нения соответствующих удобрений, питательных раство

В качестве самостоятельной стадии процесса 

культивирования наркосодержащих растений еобход мо 

охрану посевов. С . Федорюк определяет охрану 

разновидность выращивания195. При этом сам автор справедли

охрану как принятие лицом определенных мер, пр

уничтожению соответствующих растений196.  Такое определе

саму возможность отнесения охраны посевов к стадии 

 речь  данном случае идет не собственно  выращивании

наборе действий, направленных на доведение растений до стад

а о недопущении уничтожения наркосодержащих ку

представляется неверным отнесение охраны посевов растени

наркотические с дства и и психотропные вещества либо их

числу каких-либо иных

предусмотренного ст. 231 УК РФ, поскольку только охра

отличие от сех других действий, выполняет 

«сопровождающую» функцию.  

Та

самостоятельная стадия и под ней целесообразно было 

недопущение любого постороннего воздействия на нар

растение, препятствующего доведению данного растени

созревания. 

Помимо всего перечисленного, необходимо 

возмож

 
195 См.: Федорюк С.Ю. Проблемы уголовно-правовой регламентации ответственности за незаконный оброт 
наркотических средств и психотропных веществ. Диссертация на соискание ученой степени кандидата 
юридич. наук. Ставрополь, 2004. С. 80. 
196 См.: Там же. 
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«действия не вошедшие ни в одну из перечисленных категорий

направленные на доведение наркосодержащего растени

созревания». Така формулировка позволит зб ать чрезм

рамок, блокирующих возможность привлечения к

ответственности лиц, действия которых направлены 

наркосодержащих растений до стадии созревани

,   , но также 

я до стадии 

я и еж ерно жестких 

 уголовной 

на доведение 

я, но не подпадают ни под 

од п ных в ФЗ «О 

содержащих 

 прекурсоры» 

. Поэтому, во 

деяний и для 

необходимым 

УК РФ 

 м растений, 

и т п ещества либо 

,  специальных 

содержащих 

 а ва либо их 

, а также 

повышение 

р агоприятным 

д е тов данных 

е действия, 

направленные на доведение растений, содержащих наркотические 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, до стадии 

созревания, осуществляемые с нарушением законодательства 

Российской Федерации». Вышеперечисленные же конкретные же 

действия, образующие рассматриваемое преступное деяние, представляется 

пояснить на уровне судебной практики, чтобы излишне не «перегружать» 

ну из стадий незаконного культивирования, редставлен

наркотических средствах и психотропных веществах» 1998 г.  

Понятие «незаконное культивирование растений, 

наркотические средства или психотропные вещества либо их

является основополагающим применительно к ст. 231 УК РФ

избежание трудностей при квалификации соответствующих 

облегчения работы правоприменителей, представляется 

сформулировать данное определение в Примечании к ст. 231 

следующим образом: «Под незаконным культивирование

содержащих наркотические средства ли психо ро ные в

их прекурсоры в настоящей статье понимаются создание

условий для посева и выращивания растений, 

наркотические средств  или психотропные вещест

прекурсоры, посев и выращивание этих растений

совершенствование технологии их выращивания, 

урожайности и устойчивости данных астений к небл

метеорологическим условиям, выве ени  новых сор

растений, охрана посевов, а также любые други
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законодательство, – и пояснить именно в таком формате, в котором они 

бы ж

 незаконного 

дует относить 

 наркосодержащего ительного  деятельность 

стадией т рассмотреть 

В Литвинов ч х веществ с 

 этих веществ 

не средств197, а 

 этой точкой 

о согласиться, поскольку сам по себе сбор 

со ка самоцелью. 

иновного лица 

 позиция В.Н. 

 р ат у ко а  растений как 

 наркотических средств198. Действительно, 

ес с ая не образует 

Отнесение его к посеву, 

выращиванию либо совершенствованию технологий посева или 

 сбор урожая к 

тические средства 

. Эта позиция представляется значительно 

                                                

ли изло ены выше. 

Остается открытым вопрос о том, к какой стадии

культивирования запрещенных к возделыванию растений сле

сбор  раст  сырья, и является ли эта

 культивирования вообще. Этот вопрос надлежи

отдельно и подробно. 

А. .  полагает, то сбор наркосодержащи

соответствующих растений для дальнейшего получения из

наркотиков  является изготовлением наркотических 

следовательно – может быть отнесен к культивированию. С

зрения вряд ли можн

ответствующих веществ никогда не является для преступни

Сбор сырья производится именно по причине намерения в

получить тот или иной наркотик. 

По этой причине более убедительной представляется

Курченко, ассм ривающего сбор рожая нар содерж щих

приготовление к изготовлению

ли толковать норму ст. 231 УК РФ буквально, то бор урож

состава рассматриваемого преступного деяния.  

выращивания представляется неверным.  

Судебная практика в настоящее время относит

незаконному приобретению растений, содержащих нарко

или психотропные вещества199

 
197 См.: Литвинов А.В. Незаконный оборот наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов 
без цели сбыта (уголовно-правовой и криминологический аспекты): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридических наук. М., 2005. С. 10. 
198 См.: Курченко В.Н. Противодействие незаконному обороту наркотических средств и психотропных 
веществ. СПб, 2003. С. 291. 
199 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 (в ред. 
Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 6. 
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более , поскольку в результате сбора урожая

становится обладателем соответствующих растений. Если ж

сборе рожая наркосодержащих растений с чужого участка, т

судебной практикой относятся к хищению растений, 

обоснованной   преступник 

е речь идет о 

у о такие деяния 

содержащих 

наркотические или 200.   

содержащих 

, по 

льству, следует квалифицировать либо по ч. 1 ст. 

22  преступления, 

нта незаконное культивирование 

сл ет указания на 

мо п   в результате 

 по состоянию на сегодняшний день 

т окончания 

них, как нам 

Е.Л. Харьковский определяет момент окончания преступления, 

ст   и 

 что же следует 

считать началом этих действий, и на основании чего автор сделал свой 

жен лишь момент 

 незаконного выращивания наркосодержащих культур: им 

является начало ухода (внесения удобрения, полива, прополки) за 

                                                

 средства  психотропные вещества либо их прекурсоры

Итак, непосредственно сбор урожая растений, 

наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры

действующему законодате

8, либо по ст. 229 УК РФ, но ни в коем случае не как стадию

предусмотренного ст. 231 УК РФ. 

Возникает вопрос, с какого моме

едует считать оконченным. Собственно в ст. 231 УК РФ н

необходи сть насту ления неблагоприятных последствий

совершения рассматриваемых преступных действий.  

В специализированной литературе

представлено множество точек зрения на момен

рассматриваемого преступного деяния, причем ни одна из 

представляется, не является корректной.  

предусмотренного . 231 УК РФ, как момент начала выращивания

культивирования201. При этом не дается никаких пояснений, 

вывод. 

В работе А.А. Майорова и В.Б. Малинина изло

окончания

 
200 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31 «Об 
изменении и дополнении некоторых постановлений Пленума Верховного Суда Российской Федерации по 
уголовным делам». П.п. 18 п. 5. 
201 См.: Харьковский Е.Л. Уголовная ответственность за незаконный оборот наркотических средств и 
психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. М., 2002. С. 
158. 
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соответствующими растениями202. Процессы посева и совершенствования 

те я.  

оконченным с 

, выращивание 

мента начала 

косодержащих 

и203. В целом 

вопросу были сформулированы и в более 

ра рагимовой эта 

 

 не различает 

ования, объединяя их общим 

те дставленный в 

ично в более 

о к т , дусмотренного 

я практика. В 

ма Верховного 

оссийской Федерации от 15.06.2006 г. № 14, незаконное 

 средства или 

 оконченным с 

 произрастания 

хнологий посева и выращивания в работе не рассматриваютс

С точки зрения А.Х. Ибрагимовой, посев является 

момента внесения семян в почву или высадки рассады в почву

– с момента начала ухода за посевами, культивирование – с мо

совершенствования технологии выращивания конкретных нар

растений либо с момента начала ухода за этими растениям

аналогичные точки зрения по этому 

нних диссертационных исследованиях204, только А.Х. Иб

позиция была представлена более развернуто. 

В настоящее же время законодатель в ст. 231 УК РФ

процессы посева, выращивания и культивир

рмином – «культивирование». Именно поэтому подход, пре

диссертационном исследовании А.Х. Ибрагимовой (и част

ранних работах), в настоящее время также несостоятелен. 

Ответ на вопрос  моменте о ончания прес упления  пре

ст. 231 УК РФ, в настоящее время не дает даже судебна

соответствии с предыдущей редакцией Постановления Плену

Суда Р

культивирование растений, содержащих наркотические

психотропные вещества либо их прекурсоры, признавалось

момента посева, независимо от последующего всхода либо

растений205. 

                                                 
202 См.: Майров А.А., Малинин В.Б. Наркотики: преступност
203

ь и преступления. СПб, 2002. С. 199. 
См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 

наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 41-42. 
204 См.: Алехин А.Г. Уголовно-правовая борьба с незаконными посевами и выращиванием 
наркосодержащих культур и распространением наркотических средств: Автореферат диссертации на 
соискание ученой степени кандидата юридич. наук. М., 1990 г.; Кадыров М.М. Проблемы уголовно-
правовой борьбы с незаконным оборотом наркотических средств: Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени доктора юридич. наук. Ташкент, 1994. С. 13. 
205 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 29. Режим доступа: 
http://www.rg.ru/2006/06/28/verhovny-sud.html. Дата обращения: 13.07.2014 г. 
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Несмотря на то, что лицо, занимаю  

культивированием наркосодержащих растений, преследует

доведение этих растений до стадии созревания, вариант

момента окончания рассматриваемого преступления, ранее 

судебной практикой, был наиболее приемлемым. В противном

окончания преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ

вообще попросту неопределимым выяснить с высшей степ

момент озрев ния конкретного растения практически не озм

разъяснение, ранее сформулированное в Постановлен

Верховного Суда Российской Федерации

щееся незаконным 

 своей целью 

 определения 

предлагаемый 

 случае момент 

, может стать 

: енью точности 

с а в ожно. Поэтому 

ии Пленума 

, можно воспринять как 

 разъяснению 

благоприятных 

ст. 231 УК РФ, 

, я.  же такими 

по ли полученных 

га лиц, ущерб, 

роизрастанием 

тексте целесообразно привести в качестве примера 

оч раснодарского 

занимавшегося 

тения Papaver 

Somniferum L, суд счел малозначительным ввиду того, что оно якобы не 

Ч. 2 ст. 14 УК РФ указывает на общественную опасность207, а не на 

непосредственно причиненный по факту вред. Именно такая формулировка и 

позволяет разграничить в теории уголовного права категории формального, 

                                                

универсальное разрешение возникшей проблемы, и к этому

представляется необходимым снова вернуться.  

Как бы то ни было, наступления конкретных не

последствий для того, чтобы преступление, предусмотренное 

было признано оконченным не требуетс На практике

следствиями могут быть: сбыт наркосодержащих культур и

из них веществ, приобщение к наркотикам определенного кру

наносимый сельскохозяйственной деятельности п

наркосодержащих растений, и т.п.  

В данном кон

евидную ошибку, которая была допущена Президиумом К

краевого суда в 2010 г. Так, деяние Н.Н. Головина, 

выращиванием 5 кустов растения конопли и 26 кустов рас

причиняет вреда объекту206. 

 
206 См.: Постановление Президиума Краснодарского краевого суда от 08 декабря 2010 г. 
207 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 14. 
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материального и усеченного составов преступлений. Сама

потенциальная опасность причинения вреда здоровью населен

данном случае общественную опасность рассматриваемого

де

 по себе 

ия и образует в 

 преступного 

яния, и это, как мы выяснили, следует из самой формулировки ст. 231 УК 

РФ

ст. 231 УК РФ, 

е растение как 

  л  части, а, как 

частности, в 

, например, 

долгих десятилетий – 

со ивания этого 

куста, а не на 

етие. 

выше  в вопросе 

оп  лишь на 

п ляется состав 

ию растений, 

ьтивирования 

ссматриваемое 

с  посева или 

ревания208. 

тать приемлемой, поскольку в ст. 

ель преступника или конечный 

результат преступного деяния не указан вообще. Соответственно, по этой 

причине и состав незаконного культивирования растений, содержащих 

наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, 

вряд ли может рассматриваться в качестве усеченного. 

                                                

. 

При вышеизложенном очевидно, что, по формулировке 

до стадии созревания должно быть доведено наркосодержаще

единый биологический объект, а не только отде ьные его

известно, эти временные интервалы могут не совпадать. В 

настоящем диссертационном исследовании отмечено, что

кокаиновый куст может плодоносить в течение 

ответственно, при определении момента окончания выращ

куста нужно ориентироваться конкретно на его созревание 

получение с него того или иного урожая в то или иное десятил

Итак, проиллюстрированное  отсутствие единства

ределения момента окончания рассматриваемых деяний, пусть

теоретическом уровне, орождает вопрос о том, каким яв

незаконного культивирования запрещенных к возделыван

содержащих нарковещества: формальным или усеченным.  

Э.Г. Гасанов полагает, что состав незаконного кул

сформулирован по принципу усеченного, поскольку ра

преступное деяние признается оконченным  момента

выращивания наркосодержащих культур, а не с момента их соз

Эту точку зрения вряд ли можно счи

231 УК РФ процесс созревания растений как ц

 
208 См.: Гасанов Э.Г. Наркотизм: тенденции и меры преодоления. М., 1997. С. 166. 
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Гораздо более выверенной представляется точка 

Андреевой, которая рассматривает незаконное ку

наркосодержащих растений как преступление с формальны

Действительно, в ст. 231 не указаны последствия, на

зрения Л.А. 

льтивирование 

м составом209. 

ступления которых 

обязательно того было . 

отренного ст. 

щих растений, 

стве почвы с целью последующей 

вы  намеревается 

с  дусмотренного 

ян к высадке в 

ую почву; начало создания для растения, содержащего 

на условий его 

оросительных 

наркотические 

тва либо их прекурсоры, является 

пр овании ч. 2 ст. 

УК виновное  

пать лишь за 

Очевидно, что процесс культивирования наркосодержащих растений в 

ей, поскольку и 

ее произрастание соответствующих 

культур происходит в земле. По этой причине необходимо уяснить, что же 

следует понимать под «землей» применительно к ст. 231 УК РФ. 

                                                

 для , чтобы преступление  признано оконченным

Приготовлением к совершению преступления, предусм

231 УК РФ, можно считать: покупку семян наркосодержа

проращивание их в небольшом количе

садки, подготовку почвы, создание группы лиц, которая

заниматься соответствующей деятельностью, и т.д. 

К покушению на совершение пре тупного деяния, пре

ст. 231 УК РФ, следует относить: подготовку рассады или сем

уже обработанн

рковещества, благоприятных температурных и иных 

произрастания и созревания (например, создание парников, 

систем и проч.) и т.д. 

Незаконное культивирование растений, содержащих 

средства или психотропные вещес

еступлением небольшой тяжести. Это означает, что, на осн

30  РФ,  лицо не подлежит ответственности за приготовительные

действия210. Ответственность в данном случае может насту

покушение либо за оконченное преступление211. 

подавляющем большинстве случаев неразрывно связан с земл

посев семян и рассады, и дальнейш

 
209 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 35. 
210 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 30. 
211 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 3 ст. 29. 
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А.Х. Ибрагимова понимает под  любые «земли, о

государственных, общественных, частных, смешанных 

предприятий, или приусадебный участок, пустующие земли

представленном определении не представлено сущностных 

понятия «земля», используется перечневый подход, при 

 землей тведенные для 

организаций, 

 и т.д.»212. В 

характеристик 

этом перечень 

яв нию категории 

 преступления. 

юка. Автором 

: гражданско-

правовой  смысле под 

о я ь в ст. 130 ГК 

 плодородный 

.Ю. Федорюк 

льтивирования 

  больше подходит определение земли в 

зможно будет 

 запрещенных 

мой статьи, не 

виновный одит е растений, 

содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 

ность понимания 

ении. Следует 

 этим, что в подавляющем большинстве случаев 

е осуществляется на приусадебных участках, 
                                                

ляется открытым. Это и препятствует адекватному понима

«земля» применительно к составу анализируемого 

Более корректной представляется позиция С.Ю. Федор

предложено два варианта определения понятия «земля»

 и сельскохозяйственный. В гражданско-правовом

землей п нимаетс  объект недвижимости, о котором идет реч

РФ213. Земля же в сельскохозяйственном смысле – это верхний

слой почвы, на котором произрастают растения214. С

справедливо замечает, что для состава незаконного ку

наркосодержащих растений гораздо

сельскохозяйственном смысле. В противном случае нево

квалифицировать по ст. 231 УК РФ, например, выращивание

растений в парниках и на балконах215. 

На квалификацию преступления по ст. 231, по смыслу са

влияет, в каком месте  произв  посев и выращивани

прекурсоры216. Это обстоятельство подчеркивает правиль

категории «земля» именно в сельскохозяйственном знач

 связи сотметить в

незаконное культивировани
 

212 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 45. 
213 См.: Гражданский кодекс Российской Федерации 1994 г. П. 1 ст. 130. 
214 См.: Федорюк С.Ю. Проблемы уголовно-правовой регламентации ответственности за незаконный оборот 
наркотических средств и психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени кандидата 
юридич. наук. Ставрополь, 2004. С. 74. 
215 См.: Указ. соч. С. 75. 
216 См.: Романова Л.И. Квалификация преступлений, предметом которых являются наркотические средства и 
психотропные вещества. Владивосток, 2001. С. 101. 
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пустующих землях и проч. Лишь в восьми из 154 проанализированных 

приговоров их условиях. 

т ений было 

делено таким 

как  признак 

тений будет 

как преступление лишь в том случае, если оно 

ос нодательством 

еде

 Андреев  нормы о 

ений, необходимо 

ру одс ак льтивирование 

ных целей 

 с о 217. 

На культивированию 

в ст. 12 ФЗ «О 

в ется наличие 

ном уровне219. 

ванию изложены в Положении о 

деятельности  средств, 

в, культивированию 

 Правительства 

емых сначала к 

ультивированием 

соответствующих растений, а затем непосредственно к лицензиату. 
                                                

 судов преступники выращивали растения в домашн

Для того ч обы культивирование наркосодержащих раст

признано преступным, оно обязательно должно быть на

признаком,  «незаконность» (или «противозаконность»). Данный

означает, что культивирование наркосодержащих рас

рассматриваться 

уществляется с нарушением правил, предусмотренных зако

Российской Ф рации. 

По справедливому замечанию Л.А. ой, применяя

культивировании наркосодержащих раст

ков твоваться тами, регламентирующими ку

соответствующих растений для промышленных и лекарствен

специализированными ельск хозяйственными предприятиями

 осуществление деятельности по 

наркосодержащих растений,  соответствии с п.п. 18 п. 1 

лицензировании отдельных идов деятельности», требу

лицензии218. Данное положение сформулировано и на подзакон

Подробные же требования к культивиро

лицензировании по обороту наркотических

психотропных веществ и их прекурсоро

наркосодержащих растений, утвержденном Постановлением

Российской Федерации от 22 декабря 2011 г. № 1085. 

Положение содержит перечень требований, предъявля

соискателю лицензии на право заниматься к

 
217 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 35. 
218 См.: Федеральный закон от 04.05.2011 г. № 99-ФЗ «О лицензировании отдельных видов деятельности». 
П.п. 18 п. 1 ст. 12. 
219 См.: Положение о лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их аналогов, культивированию наркосодержащих растений (утв. Постановлением Правительства 
Российской Федерации «О лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их прекурсоров, культивированию наркосодержащих растений» от 22.12.2011 г. № 1085). П. 1. 
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Соискатель лицензии на занятие культивированием нар

растений должен иметь в собственности или на ином законн

земельные участки, необходимые для культивир

 косодержащих 

ом основании 

ования наркосодержащих 

ра 1. 

  растений, 

ества либо их 

о дставить ряд 

е у соискателя 

 основании 

 в Едином 

ом а недвижимое и  сделок с ним 

едения об этих 

;  тверждающую 

руководителя 

 при занятии 

нием; копии справок, выданных государственными или 

му отсутствии у 

косодержащих 

растений, заболеваний наркоманией, токсикоманией, хроническим 

 можно 

ми субъектами 

стений220. Те же требования предъявляются и к лицензиату22

Для получение лицензии на занятие культивированием

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, в лицензирующий рган необходимо пре

документов: копии документов, которые подтверждают наличи

лицензии на праве собственности или на ином законном

земельных участков, права на которые не зарегистрированы

государственн  реестре прав н мущество и

(если такие права зарегистрированы в указанном реестре – св

земельных участках)  копию сертификата специалиста, под

соответствующую профессиональную подготовку 

юридического лица или подразделения юридического лица

культивирова

ниципальными учреждениями здравоохранения об 

работников, которые будут заниматься культивированием нар

алкоголизмом222.   

Как справедливо замечает Л.А. Андреева, культивирование

считать незаконным, если оно осуществляется ненадлежащи

                                                 
220 См.: Положение о лицензировании деятельности по обороту наркотических средств
веществ и их аналогов, культивированию наркосодержащих растений (утв. Постановле
Российской Федерации «О лицензировании деятельности по обороту наркотических

, психотропных 
нием Правительства 

 средств, психотропных 
веществ и их прекурсоров, культивированию наркосодержащих растений» от 22.12.2011 г. № 1085). П.П. 
«а» п. 4. 
221 См.: Положение о лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их аналогов, культивированию наркосодержащих растений (утв. Постановлением Правительства 
Российской Федерации «О лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их прекурсоров, культивированию наркосодержащих растений» от 22.12.2011 г. № 1085). П.П. 
«а» п. 5. 
222 См.: Положение о лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их аналогов, культивированию наркосодержащих растений (утв. Постановлением Правительства 
Российской Федерации «О лицензировании деятельности по обороту наркотических средств, психотропных 
веществ и их прекурсоров, культивированию наркосодержащих растений» от 22.12.2011 г. № 1085). П.П. 
«а» п. 7. 
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либо в объемах, превышающих 223 разрешенные квоты , однако это лишь 

не . 

 й ь х вариантов 

 содержащих 

ства прекурсоры: а) 

м оном; б) для 

в экспертной 

ятиями и не 

ическими или 

учебных , а также в 

дприятиями и 

у  данный вид 

тений либо их 

ых целях; д) 

 для 

 лицами или 

зии, в период 

срока действия 

л лицензии; е) 

 для 

ом, имеющим 

ти, не зарегистрированным в качестве 

индивидуального предпринимателя224. Разумеется, на практике практически 

о когда лицо не 

ось получать лицензию) – и практически всегда этим 

занимаются физические лица. Из проанализированных 154 приговоров судов 

каких-либо других примеров выявлено не было. 

                                                

многие возможные варианты  

М.А. Любавино  представлен перечен  возможны

осуществления незаконного культивирования растений,

наркотические сред  или психотропные вещества либо их 

в иных целях, нежели предусмотрено федеральны  зак

использованиях в научных, учебных целях, а также 

деятельности не государственными унитарными предпри

государственными учреждениями, а иными лицами (юрид

физическими); в) для использованиях в научных,  целях

экспертной деятельности государственными унитарными пре

государственными чреждениями при отсутствии лицензии на

деятельности; г) культивирование в промышленных целях рас

сортов, неразрешенных для культивирования в указанн

культивирование сортов наркосодержащих растений, разрешенных

культивирования в промышленных целях, юридическими

индивидуальными предпринимателями без получения лицен

приостановления срока действия лицензии либо прекращения 

лицензии, а также в с учае незаконного получения 

культивирование сортов наркосодержащих растений, разрешенных

культивирования в промышленных целях, физическим лиц

лицензию на данный вид деятельнос

всегда приходится иметь дело с пятым вариантом (а именн

получало и не намеревал

 
223 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 35. 
224 См.: Любавина М.А. К Постановлению Пленума Верховного Суда Российской Федерации «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, сильнодействующими и 
ядовитыми веществами». СПб, 2011. С. 126. 
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Для привлечения лица, виновного в совершении 

предусмотренного действующей редакцией ч. 1 ст. 231 УК РФ

ответственности необходимо, чтобы данное деяние было

крупном размере

преступления, 

, к уголовной 

 совершено в 

пный и особо 

размеры  наркотические 

ср ы, для целей 

едерации»226. 

, содержащих 

а либо их прекурсоры, 

определяются  

34. 

 a caerulea) – от 

ибин и (или) 

его мескалин 

 кактуса, 

 Catha edulis) – 

го вида рода 

от 

p mniferum L), а 

также других видов мака рода Papaver, содержащих наркотические средства, 

ia nervosa) – от 

ia divinorum) – 

 – от десяти 

225. В Примечании к ст. 231 УК РФ: «Кру

крупный  культивирования растений, содержащих 

едства или психотропные вещества либо их прекурсор

настоящей статьи утверждаются Правительством Российской Ф

Крупный, а также особо крупный размер растений

наркотические средства или психотропные веществ

 в настоящее время Перечнем, утвержденным Постановлением

Правительства Российской Федерации от 27 ноября 2010 г. № 9

Крупный размер голубого лотоса (растения вида Nymphe

десяти растений; грибов любого вида, содержащих псилоц

псилоцин – от двадцати плодовых тел; кактуса, содержащ

(растения вида Lophophora williamsii), а также других видов

содержащих мескалин, - от двух растений; ката (растения вида

от четырех растений; кокаинового куста (растения любо

Erythroxylon) – от четырех растений; конопли (растения рода Cannabis) – 

двадцати растений; мака снотворного (растения вида Pa aver so

- от десяти растений; розы гавайской (растения вида Argyre

десяти растений; шалфея предсказателей (растения вида Salv

от десяти растений; эфедры (растения рода Ephedra L)

растений227. 

                                                 
225 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 231; Постановление Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 (в ред. Постановления Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной практике по делам о преступлениях, связанных с 
наркотическими средствами, психотропными, сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 29. 
226 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Прим. к ст. 231. 
227 См.: Крупный и особо крупный размеры культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса Российской 
Федерации (утв. Постановлением Правительства Российской Федерации от 27.11.2010 №934 «Об 
утверждении перечня растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 
прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, крупного и особо крупного размеров 
культивирования растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 
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Соответственно, небольшим размером наркотического

психотропного вещества, или их прекурсора, а также растени

соответс

 средства, 

й, содержащих 

твующие вещества, следует понимать размер, меньший, нежели 

кр

ать 

н и ществляемое в 

 ьный закон «О 

 Российской 

содержащих 

а  прекурсоры». 

ь льтивирование 

 рах229. Если же 

нки» крупного, 

разует состав административного правонарушения, 

предусмотренного Незаконное  

а и пные вещества 

ые моменты данных законодательных 

из  уголовной, 

административной и гражданской ответственности за незаконное 

средства или 

щих признака: 

группа лиц по 

                                   

упный228. 

Возникает закономерный вопрос, как следует квалифициров

незаконное культивирование аркосодержащ х растений, осу

«незначительном» размере. 19 мая 2010 г. был принят Федерал

внесении изменений в отдельные законодательные акты

Федерации по вопросу культивирования растений, 

наркотические средства или психотропные веществ  либо их

Отныне уголовно наказуемым является лиш  незаконное ку

соответствующих растений в крупном и особо крупном разме

размер незаконного культивирования «не дотягивает» до «пла

то содеянное об

 ст. 10.5.1 КоАП РФ («  культивирование

растений, содержащих наркотические средств  ил  психотро

либо их прекурсоры»)230. 

Положительные и отрицательн

менений будут рассмотрены в разделе «Вопросы

культивирование растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры».  

В ч. 2 ст. 231 УК РФ предусмотрено два квалифицирую

совершение данного деяния в таких формах соучастия, как 

                                                                                                                          
прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса Российской Федерации, а также об изменении и 
признании утратившими силу некоторых актов Правительства Российской Федерации по вопросу оборота 
растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры»). 
228 См.: Рожкова Э.В. Административная ответственность за правонарушения в сфере оборота 
наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров: Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Саратов, 2009. С. 15. 
229 См.: Федеральный закон от 19 мая 2010 г. № 87-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации по вопросу культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры». П. 6 ст. 1. 
230 См.: Федеральный закон от 19 мая 2010 г. № 87-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации по вопросу культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры».  П.7 ст. 5. 
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предварительному сговору или организованная группа, а также совершение 

пр

 ч за незаконное 

с ний группой лиц по 

предварительно  организованной

том, что в 

предусмотренных ст. 231 УК 

РФ  дел только в 

органы в ходе 

новлением тех 

выращиванием 

етельствует о 

ч е когда я незаконным 

  

 вия с другими 

я при расследовании преступлений, 

пр ное внимание 

 незаконным 

средства или 

При определении группы лиц по предварительному сговору, а также 

организованной группы необходимо руководствоваться ст. 35 УК РФ. Под 

ать группу лиц, 

аранее договорившиеся о совершении 

преступления233. Организованная группа – это устойчивая группа лиц, 

                                                

еступления в особо крупном размере. 

П. «а» . 2 ст. 231 предусматривает ответственность 

культивирование наркосодержащих ра те

му сговору или  группой231.  

Судебно-следственная практика свидетельствует о 

настоящее время большая часть преступлений, 

, совершается не в соучастии. Так, из 154 исследованных

трех случаях преступления были совершены в соучастии232. 

Однако в большинстве случаев правоохранительные 

предварительного расследования ограничиваются лишь уста

лиц, которые непосредственно занимаются посевом и 

наркосодержащих растений. Анализ приговоров судов свид

том, то даж  в случаях, виновное лицо занимаетс

культивированием с целью сбыта полученного сырья, правоохранительные

органы даже не пытаются установить факт его взаимодейст

лицами. Органам наркоконтрол

едусмотренных ст. 231 УК РФ, следует уделять повышен

выявлению криминальных связей лиц, занимающихся

культивированием растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры. 

группой лиц по предварительному сговору следует поним

если в ее составе участвовали лица, з

 
231 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. П. «а» ч. 2 ст. 231. 
232 См.: Приговор Апшеронского районного суда от 28.01.2009 г.; Приговор Апшеронского районного суда 
Краснодарского края от 08.10.2009 г.; Приговор Железногорского городского суда Курской области от 
02.02.2011 г. 
233 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. П. 2 ст. 35. 

 98



заранее объединившихся для совершения одного или нескольких 

пр у 234

м .  анных групп, 

содержащих 

едственно 

тур, но также и лица, обеспечивающие 

ве севов, уборку 

занимающейся 

, верен лишь 

   состав других 

 РФ. В случае 

ено, а затем 

 ое надлежит 

 по совокупности ст.ст. 231, 228 и (или) 2281. Той же 

и на этой же 

ени судебная 

ся собственно 

 запрещенных к возделыванию растений, 

содержащих нарковещества, могут быть следующие лица: занимающиеся 

ем и совершенствованием технологий 

 наркосодержащего сырья; осуществляющие охрану 

твляющих уборку 

                                                

ест плений .  

По нению Л А. Андреевой, членами организов

занимающихся незаконным культивированием растений, 

нарковещества, могут быть не только лица, занимающиеся непоср

возделыванием наркосодержащих куль

сь цикл получения наркосодержащего сырья (охрану по

выращенного, транспортировку, сбыт и проч.)235. 

Такой подход к пониманию организованной группы, 

незаконным культивированием наркосодержащих растений

отчасти. Транспортировка и сбыт полученного сырья образуют

преступлений, а именно предусмотренных ст.ст. 228 и 2281 УК

же, если наркосодержащее сырье было сначала выращ

транспортировано (перевезено) либо сбыто, то содеянн

квалифицировать

позиции, кстати, придерживается сама Л.А. Андреева236, 

позиции стоит сформировавшаяся к настоящему врем

практика237. 

Итак, членами организованных групп, занимающих

незаконным культивированием

непосредственно посевом, выращивани

посева и выращивания

посевов запрещенных к возделыванию растений; осущес

выращенного сырья. 

 
234 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. П. 3 ст. 35. 
235 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 36. 
236 См.: Там же. 
237 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 (в ред. 
Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 31. 
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Проанализированная автором настоящего диссертационного

исследования судебно-следственная практика позволяет говор

в качестве организаторов применительно к ст. 231 рассматр

дающие указания другим соучастникам, обеспечивающие сотовую

кухонную утварь, помещения для проживания и проч. 

указанные действия вполне могут образовывать состав 

предусмотренного ст. 2

 

ить о том, что 

иваются лица, 

 связь, 

Действительно, 

преступления, 

31 УК РФ, однако, с точки зрения отечественного 

уг н ка о  и ичества все же 

 сговору, 

 возделыванию 

с ествлять лишь 

 

 со и едставляется 

 в качестве одного из 

у сговору от 

в применительно незаконного 

п себ а  сговору не 

ра  механизма 

актерен для 

а (преступной 

организации)238. Но поскольку квалифицирующим признаком 

я группа, то в 

 исходить из признаков организованной группы как 

формы соучастия, а к таковым относятся: заранее созданное объединение с 

целью совершения одного или нескольких преступлений; характеризующееся 

                                                

олов ого законодательства, тег рии организации  пособн

следует отличать друг от друга. 

Что касается группы лиц по предварительному

осуществляющей незаконное культивирование запрещенных к

растений, содержащих нарковещества, то ее члены могут о ущ

действия, составляющие отдельные стадии преступления, предусмотренного

ст. 231 УК РФ, как правило, при исполн тельстве. Пр

правильным рассматривать это обстоятельство

критериев отграничения группы лиц по предварительном

организо анной группы к составу 

культивирования наркосодержащих растений. 

Сама о е групп лиц по предварительному

подразумевает четкого спределения ролей и слаженного

совершения преступных деяний. Этот признак хар

организованной группы, а также для преступного сообществ

анализируемого преступного деяния является организованна

данном случае следует

 
238 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 10.06.2012 г. № 12 «О судебной 
практике рассмотрения уголовных дел об организации преступного сообщества (преступной организации) 
или участия в нем (ней)». П. 2. 
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стабильностью состава и согласованностью осуществляемых действий и 

пр

 (преступную 

рганизованную 

  зыбкая. Под 

ой практике 

ия одного или 

о  состоящая из 

.) стабильностью 

ной 

  о а, присущи 

 изации общих 

ций, наличие 

действий при 

обеспеч  деятельности 

пр 240 ыми словами, 

ие подгрупп и 

деятельности 

и )

вершаемых в 

ершаются посредством 

объединения усилий двух или более лиц241, что в большинстве случаев дает 

ее эффективно, 

 незаконного 

вляемого в соучастии, 

к квалифицирующему признаку не вызывает никаких возражений. 

                                                

оч.239.  

При этом не следует путать преступное сообщество

организацию), с одной стороны, и структурированную о

группу с другой, хотя грань между ними действительно

структурированной организованной группой в судебн

понимается группа лиц, заранее объединившихся для совершен

нескольких тяжких либ  особо тяжких преступлений, 

подразделений (подгрупп, звеньев и т.п , характеризующихся 

состава и согласованностью своих действий. Структурирован

организованной группе, кроме единого руков дств

взаимодействие различных ее подразделений в целях реал

преступных намерений, распределение между ними функ

возможной специализации в выполнении конкретных 

совершении преступления и другие формы ения

еступного сообщества (преступной организации) . Ин

структурированная организованная группа, несмотря на налич

звеньев, функционально предназначена для обеспечения 

преступного сообщества (преступной орган зации . 

Повышенная общественная опасность преступлений, со

соучастии, обусловлена тем, что такие деяния сов

возможность осуществлять преступный замысел бол

конспиративно, слаженно и т.п., поэтому отнесение

культивирования наркосодержащих растений, осущест

 
239 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 3 ст. 35; Постановление Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации от 10.06.2012 г. № 12 «О судебной практике рассмотрения уголовных дел об 
организации преступного сообщества (преступной организации) или участия в нем (ней)». П. 3. 
240 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 10.06.2012 г. № 12 «О судебной 
практике рассмотрения уголовных дел об организации преступного сообщества (преступной организации) 
или участия в нем (ней)». П. 3. 
241 См.: Российской уголовное право. Общая часть/ Под ред. В.С. Комиссарова. М., 2005. С. 246. 
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Вместе  тем, решение законодателя об объединении двух

соучастия в один пункт (п. «а» ч. 2 ст. 231 УК РФ) 

некорректным. Как было изложено выше, организованную гр

устойчивост  слаженно ть действий соучастников, чт

свидетельствует о повышении степени общественной

совершаемого деяния. В ряде случаев может повышаться и

опасность личности преступника (например, в случае, если он

целью извлечения прибыли). Таким образом, представляется ц

отнести незаконное культ

с  разных форм 

представляется 

уппу отличают 

ь и с о объективно 

 опасности 

 общественная 

 действует с 

елесообразным 

ивирование наркосодержащих растений в составе 

организов  преступления, 

  в разных 

ранее. Однако 

представлено не было. Кроме 

того образом, не 

ситуацией, а 

  у

ственность за 

 крупном 

тика, в особо 

преступлений, 

54 приговоров 

растений, содержащих 

 прекурсоры, в 

льная часть растений незаконно 

культивируется не только на приусадебных участках, но и на пустующих 

землях, на участках земель сельских поселений и проч. Иными словами, в 

ряде случаев представляется затруднительным установление точного 
                                                

анной группы к особо квалифицирующему признаку

предусмотренного ст. 231 УК РФ. 

Заметим, что на необходимость фиксирования этих признаков

частях ст. 231 УК РФ в литературе обращалось внимание и 

конкретных рекомендаций по этому вопросу 

, обосновывалось такое предложение, главным 

требованиями, предъявляемыми объективно сложившейся 

необходимостью унификации головного законодательства242. 

П. «в» ч. 2 ст. 231 УК РФ предусматривает ответ

незаконное культивирование наркосодержащих растений в особо

размере243. Как свидетельствует судебно-следственная прак

крупном размере совершается меньшая часть 

предусмотренных ст. 231 УК РФ: из проанализированных 1

только в 49 был установлен факт выращивания 

наркотические средства или психотропные вещества либо их

особо крупном размере. Однако значите

 
242 См.: Любавина М.А. О некоторых направлениях совершенствования законодательства об уголовной 
ответственности за преступления, связанные с наркотическими средствами и психотропными веществами // 
Российский ежегодник уголовного права. № 7. 2013. – СПб. С. 356. 
243 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. П. «в» ч. 2 ст. 231. 
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количества растений, высаженных и выращенных преступником

причине количество преступлений, предусмотренных ст.

, и по этой 

 231 УК РФ, 

со ем  с о большим.    

я Перечнем, 

 ации от 27 

тоса -  от ста 

в – от двухсот 

стений; ката – 

; конопли – от 

ений; наркосодержащего мака – от двухсот растений; 

т ста растений; 

– р

льтивирования 

влена тем, что 

приобщения икам растительного 

вью населения 

, чем в случае культивирования в крупном размере. Кроме 

то азмере может 

анности лица, 

занимающегося такой деятельностью, о его пренебрежительном отношении к 

А. Александрова 

и содержащего их 

3 ст. 60 УК РФ 

верша ых в особо крупном размере может быть ущественн

Особо крупный размер также устанавливаетс

утвержденным Постановлением Правительства Российской Федер

ноября 2010 г. № 934. Особо крупный размер голубого ло

растений; псилоцино- и (или) псилоцибиносодержащих грибо

плодовых тел; кактусов, содержащих мескалин, - от десяти ра

от сорока растений; кокаинового куста – от двадцати растений

трехсот тридцати раст

гавайской розы – от ста растений; шалфея предсказателей – о

эфедры  от двухсот астений244. 

 Повышенная общественная опасность незаконного ку

наркосодержащих растений в особо крупном размере обусло

существует возможность  к наркот  

происхождения большего числа людей, т.е. причинить здоро

еще больший вред

го, незаконное культивирование в особо крупном р

свидетельствовать об устойчивой криминальной ориентиров

нормам права и морали. 

Вместе с тем, спорным представляется предложение Р.

об установлении сверхкрупного размера наркотиков ил

сырья в качестве особо квалифицирующего признака245. Ч. 

                                                 
244 См.: Крупный и особо крупный размеры культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса Российской 
Федерации (утв. Постановлением Правительства Российской Федерации от 27.11.2010 №934 «Об 
утверждении перечня растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 
прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, крупного и особо крупного размеров 
культивирования растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 
прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса Российской Федерации, а также об изменении и 
признании утратившими силу некоторых актов Правительства Российской Федерации по вопросу оборота 
растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры»).  
245 См.: Александров Р.А. Уголовно-правовые проблемы противодействия наркобизнесу: Диссертация на 
соискание ученой степени кандидата юридич. наук. СПб, 2003. С. 8. 
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гласит, что обстоятельствами, которые учитываются при

наказания, являются: характер и степень общественн

преступления, личность виновного, а также влияние назначен

на исправление осужденного и на условия жизни его семьи

 назначении 

ой опасности 

ного наказания 

Очевидно, что 

 ом размере 

общественную 

 преступника. 

ставляется в 

б т ольку автором 

 пояснений, на основании чего им выдвинуто 

р и устанавливать 

кам деяния, 

У Р и также его 

с ние  служ Вместе с тем, 

представлено248. Вполне 

 у настоящего 

лов судебно-

 занятия 

 лицом с 

авлено таких 

актики и т.д. В 

связи с этим мы: во-первых, не можем достоверно установить, действительно 

тупного деяния 

ом способе повышается, а если даже повышается, то в чем конкретно 

это выражено; во-вторых, такая норма рискует стать «мертвой» - она 

попросту не будет применяться по причине отсутствия зафиксированных 

                                                

246. 

для культивирования наркосодержащих растений в особо крупн

уже достаточно для того, чтобы выявить повышенную 

опасность как самого деяния, так и в ряде случаев личности

Выделение категории «сверхкрупного» размера пред

значительной степени надуманным и езоснова ельным, поск

не представлено убедительных

такое предложение, по каким крите иям надлеж т 

сверхкрупный размер и проч. 

В литературе к квалифицирующим призна

предусмотренного ст. 231 К Ф, предлагается отнест

совершение использова м ебного положения247. 

достаточных обоснований такой необходимости не 

возможно, что это действительно так, однако автор

диссертационного исследования при анализе материа

следственной практики не удалось найти ни одного факта

незаконным культивированием наркосодержащих растений

использованием его служебного положения. Не предст

примеров и в специальной литературе, в обзорах судебной пр

ли степень общественной опасности рассматриваемого прес

при так

 
246 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 3 ст. 60. 
247 См.: Любавина М.А. О некоторых направлениях совершенствования законодательства об уголовной 
ответственности за преступления, связанные с наркотическими средствами и психотропными веществами // 
Российский ежегодник уголовного права. № 7. 2013. – СПб. С. 356. 
248 См.: Там же. 
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фактов совершения преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, таким 

сп

именительно к 

наркотические 

либо Эта проблема 

еева вскользь 

 вопрос о неоднократности совершения действий, охватываемых 

но  совокупности 

 за 

вую очередь, 

бной практике 

с ситуациями, ески 

 растений - и 

так  деятельности 

 сырье для 

е я наркотиков.  

р  совокупности 

 реальной 

совокупностью понимают   или более 

и лее составов 

дно действие 

тренных двумя 

В соответствии с таким пониманием совокупности преступлений 

выстроено и действующее уголовное законодательство Российской 

Федерации. В ч. 1 ст. 17 УК РФ представлено определение реальной 

совокупности: «Совокупностью преступлений признается совершение двух 
                                                

особом. 

Необходимо рассмотреть также вопрос совокупности пр

составу незаконного культивирования растений, содержащих 

средства или психотропные вещества их прекурсоры. 

совсем не освещена в специальной литературе. Л.А. Андр

затрагивает

рмами ст. 231 УК РФ249, но при этом не касается института

преступлений.  

Между тем, проблема квалификации деяний, ответственность

которые предусмотрена ст. 231, представляет, в пер

исключительный практический интерес. В следственной и суде

приходится талкиваться с  когда виновное лицо систематич

занимается незаконным культивированием наркосодержащих

 же систематически получает за счет этой криминальной

прибыль либо систематически использует получаемое

последующего личного потребления получа мых из этого сырь

В тео ии уголовного права выделяют две разновидности

преступлений: реальную и идеальную. При этом под

  «случаи совершения лицом двумя

действиям  (бездействием) соответственно двух и бо

преступлений», а под идеальной совокупностью – «о

(бездействие), содержащее признаки преступлений, предусмо

или более статьями Кодекса»250. 

 
249 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 36. 
250 См.: Уголовное право России. Общая часть / Под ред. Н.Ф. Кузнецовой и И.М. Тяжковой. М., 2005. С. 
425. 
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или более преступлений, ни за одно из которых  не было

исключением случаев, когда совершение двух или более 

предусмотрено статьями Особенной части настоящего Кодек

обстоятельства, влекущего боле  строгое на зание»

лицо  осуждено, за 

преступлений 

са в качестве 

е ка  ч. 2 ст. 17 

преступлений: 

ений признается и одно действие (бездействие), 

со мя или более 

 . 

е к апрещенных к 

 наркотические средства или 

и идеальной 

Н о ь о в реальной 

, как: производство, хранение и сбыт 

наркотиков их организация  т.д. Судебная 

с к преступлений, 

 идеальной 

льтивирования 

  идеальная 

деянием, как 

льтивирования наркосодержащих растений (ст. 2282 УК 

учаях, когда одно и то же лицо или 

ежных земельных 

ленную часть наркосодержащих растений с 

нарушением правил выданной лицензии, а другую – при отсутствии таковой 

либо с превышением квот.  
                                                

251. В

сформулировано понятие идеальной совокупности 

«Совокупностью преступл

держащее признаки преступлений, предусмотренных дву

статьями настоящего Кодекса»252

Рассмотрим случаи, когда н за онное культивирование з

возделыванию растений, содержащих

психотропные вещества, совершается в реальной ил

совокупности с другими преступными деяниями.  

езаконн е кул тивирование может быть совершен

совокупности с такими деяниями  

,  контрабанда,  наркопритонов и

практика обращает особое внимание на ово упность 

предусмотренных ст. 228, 228.1 и 231 УК РФ253. 

Значительно более сложным является вопрос об

совокупности применительно к составу незаконного ку

запрещенных к возделыванию растений. Думается, что

совокупность в данном случае возможна лишь с таким 

нарушение правил ку

РФ). Такое возможно, например, в сл

группа лиц на одном и том же земельном участке или на см

участках возделывают опреде

 
251 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 17. 
252 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 17. 
253 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. № 14 (в ред. 
Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 30. 
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Не будет рассматриваться в качестве совокупности высев

рассады наркосодержащих растений, с последующим выращ

растений и получением урожая. Это хоть и разные действи

менее, они являются стадиями одного процесса – культивирования

справедливо отмеч  М.Л. Прохорова, в данном случае кажды

процессов образ

  семян или 

иванием этих 

я, но, тем не 

. Как 

ает  й из этих 

ует, в конечном счете, единое преступное деяние, 

на енное единым 

дусмотренного 

 сложность данного элемента состава 

рассматриваемого преступного деяния, но также позволил сформулировать 

ряд рекомендаций по ее с нию. 

 

а  4

УК РФ. 

д субъектом 

о ), достигшее 

пасное деяние, 

его уголовную 

ность»255. Данный подход к определению субъекта преступления в 

отечественном уголовном праве разделяют большинство исследователей. 

 также из 

формулировки ст. 19 УК РФ: «Уголовной ответственности подлежит только 

вменяемое физическое лицо, достигшее возраста, установленного настоящим 

Кодексом»256. 

                                                

правленное к достижению единой преступной цели и охвач

умыслом виновного254.  

Итак, анализ объективной стороны преступления, пре

ст. 231 УК РФ, выявил не только

овершенствова

 

Пар граф .  

Субъект преступления, предусмотренного ст. 231 

 

В теории отечественного уголовного права по

преступления понимается «вменяем е физическое лицо (человек

определенного возраста, виновно совершившее общественно о

запрещенное уголовным законом, и способное понести за н

ответствен

Такое понимание субъекта преступления косвенно вытекает

 
254 См.: Прохорова М.Л. Наркотизм: уголовно-правовое и криминологическое исследование. СПб, 2002. С. 
228. 
255 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 384. 
256 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ст. 19. 
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Итак, субъект люб го преступления должен обладать

тремя п из аками: н должен виновно совершить прест

вменяемым и обладать определенным возрастом. 

рассматриваемой нами тематики, то лицо вин

о   как минимум 

р н о упление, быть 

Что касается 

овно совершает преступление, 

ответственность . 

е о в общем виде 

коном за свои 

мом понятия 

м лишь понятие 

 Российской 

обность лица 

ктер и общественную опасность своих действий 

(б  психического 

ия либо иного 

 психики

ть, прописан в 

ть наступает с 

лен перечень 

ает по достижении 

 растений, 

ества либо их 

т  е оответственно, 

ответственность за него наступает, начиная с возраста шестнадцати лет. 

ято различать три понимания возраста: 

 нормативный. Под хронологическим 

возрастом понимается количество времени, прошедшего с момента рождения 

до другого определенного возрастного момента в жизни человека. 

                                                

 за которое предусмотрена ст. 231 УК РФ

Кат гории «вменяемость» в теории уголовног  права 

понимается как «способность нести ответственность перед за

действия»257. Понятие «невменяемость» является антони

«вменяе ость». Вместе с тем, в УК РФ формулируется 

невменяемости. В соответствии с уголовным законодательством

Федерации, невменяемость означает объективную неспос

осознавать фактический хара

ездействия) либо руководить ими вследствие хронического

расстройства, временного психического расстройства, слабоум

болезненного состояния 258.  

Возраст, с которого наступает уголовная ответственнос

ст. 20 УК РФ. По общему правилу, уголовная ответственнос

шестнадцатилетнего возраста259. В ч. 2 ст. 20 представ

преступных деяний, за которые ответственность наступ

четырнадцатилетнего возраста260. Незаконное культивирование

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, к числу аких преступлений н  относится – с

В теории уголовного право прин

хронологический, морфологический и

 
257 См.: Уголовное право России. Общая часть. / Под ред. Н.Ф. Кузнецовой и И.М. Тяжковой. М., 2005. С. 
226. 
258 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 21. 
259 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 20. 
260 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 20. 

 108



Морфологический же возраст представляет собой «показатель

физиологического функционирования организма человека по

соответствующими показателями практически здоровых лю

возраста данной народности в соответствующих условиях гео

особенностей существования в данном масштабе

 состояния 

 сравнению с 

дей этого же 

экономических 

 времени»261. Иногда 

фологического 

чия в темпе 

всегда специфичны и индивидуальны для каждого 

человека Биологический отстает , 

ействия лица, 

щих растений, 

э , н та уголовной 

 морфологическому ) возрасту 

тствует хронологическому возрасту шестнадцати лет и старше. 

Ил емые лицом, 

енности, но 

отстает от 

. 

в том случае, 

231 УК РФ, 

й возраст этих 

детей не совпадает с хронологическим в силу специфики развития и 

Необходимо руководствоваться нормативным возрастом, т.е. теми 

требованиями к возрасту, которые установлены ст. 21 УК РФ. Ч. 3 ст. 21 

содержит императивное предписание: «Если несовершеннолетний достиг 

                                                

морфологический возраст именуют биологическим возрастом. 

Разграничение хронологического и мор

(биологического) возраста обусловлено тем, что разли

возрастных изменений 

.  возраст одних людей  от хронологического

у других – напротив, опережает262. 

В связи с этим возникает вопрос, как расценить д

занимающегося незаконным культивированием наркосодержа

если то лицо  еще формально е достигнув возрас

ответственности, по своему  (биологическому

вполне соотве

и как расценить аналогичные действия, осуществля

формально достигшим возраста уголовной ответств

морфологический возраст которого, тем не менее, 

хронологического

Данный вопрос представляет практическую ценность 

если при совершении преступления, предусмотренного ст. 

используется труд детей. При этом очень часто биологически

воспитания.  

 
261 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах / Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 388-389. 
262 См.: Указ. соч. С. 388. 
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возраста, предусмотренного частями первой или второй настоя

вследствие отставания в психическом развитии, не связанном 

расстройством, во время совершения общественно опасного д

полной мере осознавать фактический характер и обществен

своих действий (бездейств я) либо ими, он

уголовной ответствен 263

щей статьи, но 

с психическим 

еяния не мог в 

 ную опасность 

и руководить  не подлежит 

ности» . То же касается и лица, не достигшего 

во ский возраст 

 ть от понятия 

 понимается 

с ным законом 

 социальных и 

ость, которая 

упления»264. Для настоящего 

диссертац  понятия 

наркосодержащих растений, а не 

криминологическое понятие личности преступника. 

Итак, субъектом преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, 

является физическое вме , достигшее к моменту совершения 

расс

 

 

П ф

Субъективная сторона преступления, предусмотренного 

ст. 231 УК РФ. 

 

Под субъективной стороной преступления понимается «психическая 

деятельность лица, непосредственно связанная с совершением 

                                                

зраста уголовной ответственности, чей морфологиче

опережает хронологический. 

Понятие «субъект преступления» необходимо отлича

«личность преступника». Если под субъектом преступления

непосредственно лицо, овершившее запрещенное уголов

деяние, то личность преступника представляет собой «систему

психических свойств, образующих ее общественную опасн

детерминирует совершение прест

ионного исследования интерес представляет уяснение

субъекта незаконного культивирования 

няемое лицо

матриваемого деяния возраста шестнадцати лет. 

арагра  5.  

 
263 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 3 ст. 20. 
264 См.: Криминология: Учебное пособие / Под ред. Н.Ф Кузнецовой. М., 2010. С. 65. 
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преступления». Данный элемент ава преступления

психологическое содержание противоправного обществе

деяния, являясь его внутренней (по отношению к объекти

составляющей

сост  образует 

нно опасного 

вной стороне) 

ы преступного 

 этом элементе 

со н е компоненты 

дискуссии о 

 и «вина», при 

позиции . Одни авторы 

ому-либо отдельно взятому 

эл ину с фактом 

субъективной 

в настоящее расп  является 

то в а как один из 

авляющие, как 

 подавляющее 

 растений, 

р х а ч п п ества либо их 

ется в специальной литературе вскользь. Этому 

ержащих растений 

актически всегда его 

 носит описательный характер. В лучшем случае указываются 

форма вины, а также перечень возможных мотивов и целей 

рассматриваемого преступления. 
                                                

265. Такая формулировка субъективной сторон

деяния позволяет сформировать лишь общее представление об

става преступления, е указывая при этом, какие структурны

ее образуют. 

В теории уголовного права до сих пор ведутся 

соотношении понятий «субъективная сторона преступления»

этом  исследователей зачастую разнятся кардинально

полагают, что вина не может сводиться к как

ементу состава преступления266; другие отождествляют в

совершения преступления267; третьи включают в понятие 

стороны, наряду с виной, мотив, цель, заведомость и проч.268. 

Тем не менее,   время наиболее ространенной

чка зрения,  соответствии с которой субъективная сторон

элементов состава преступления включает в себя такие сост

«вина», «мотив» и «цель»269. Именно на этой позиции стоит

большинство авторов.  

Субъективная сторона незаконного культивирования

соде жащи  н ркоти еские средства или сихотро ные вещ

прекурсоры, рассматрива

элементу состава незаконного культивирования наркосод

посвящается, как правило, два-три абзаца, при этом пр

рассмотрение

 
265 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах / Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 438. 
266 См.: Демидов Ю.А. Социальная ценность и оценка в уголовном праве. М., 1975. С. 117-118. 
267 См.: Плотников А.И. Объективное и субъективное в уголовном праве. Оренбург, 1997. С. 112. 
268 См.: Дагель П.С. Проблемы вины в советском уголовном праве. Владивосток, 1968. С. 23. 
269 См.: Уголовное право России. Общая часть. / Под ред. Н.Ф. Кузнецовой и И.М. Тяжковой. М., 2005. С. 
247. 
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Такой  рассмотрению , поскольку в 

с льтивирования 

ных камней», 

я правильным 

 элемен а незаконного 

ку средства или 

и с этим при 

дефинициями, 

  уголовном 

етствии с ним, 

ершаемому им 

м законом, и к 

 следствиям»270. При этом необходимо заметить, 

что  само деяние и 

щие признаки – в тех 

сл

 формы вины: 

я на прямой и 

косвенный , а неосторожность – на легкомыслие и небрежность274. 

Преступление, предусмотренное ст. 231 УК РФ, всегда совершается с 

прямым умыслом. Субъективная сторона незаконного культивирования 

 в диссертационном 

виновный осознает общественную 

                                                

 подход к  категорически неприемлем

вопросах убъективной стороны незаконного ку

наркосодержащих растений кроется множество «подвод

которые необходимо осветить и разрешить. Представляетс

рассмотреть каждый т субъективной стороны состав

льтивирования растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры. 

Вина. УК РФ не раскрывает понятия вины. В связ

определении этой категории приходится руководствоваться 

разработанными в теории уголовного права. В отечественном

праве господствует психологическое понимание вины. В соотв

под виной понимается «психическое отношение лица к сов

общественно опасному деянию, предусмотренному уголовны

его общественно опасным по

 это психическое отношение должно охватывать не только

общественно опасные последствия, но и квалифицирую

учаях, когда они наличествуют271.  

Российское уголовное законодательство выделяет две

умысел и неосторожность272. При этом умысел подразделяетс
273

запрещенных растений наиболее удачно сформулирована

исследовании А.Х. Ибрагимовой: 

 
270 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 446. 
271 См.: Кадыров М.М. Уголовно-правовая борьба с незаконным возделыванием наркосодержащих культур. 
Ташкент, 1991. С. 72. 
272 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 24. 
273 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 25. 
274 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 26. 
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опасность незаконного культивирования наркотикосодержащих растений и 

же  

в рядке должен 

й   незаконного 

растени наркотические средства или 

пс ведомленность 

уры276.  

е бо п о ее автор никак 

ва возражения. 

я виновного 

формулировки 

ловного права 

 действий вообще не является 

не вная сторона 

деянию и его 

ивной стороне 

вой, то можно 

 тивоправности 

рассматриваемого  должно  от 

бщим началам 

назначения наказания, в частности – ч. 1 ст. 43 УК РФ, где указано, что 

пления277, а не 

ся позиция С.Ю. Федорюка, 

утверждающего, что при незаконном культивировании наркосодержащих 

                                                

лает совершения соответствующих действий275. 

Л.А. Андреева полагает, что  обязательном по

наличествовать тако  признак субъективной стороны

культивирования й, содержащих  

ихотропные вещества либо их прекурсоры, как ос

виновного лица о запрете на возделывание той или иной культ

Эта позиция представля тся лее чем с орн й, тем бол

не обосновывает ее. На нее можно представить как минимум д

Во-первых, такой признак, как заведомая дл

противоправность соответствующего деяния, не вытекает из 

ст. 231 УК РФ. Более того, в теории отечественного уго

осознание противоправности совершаемых

обходимым элементом субъективной стороны. Субъекти

охватывает лишь психическое отношение к совершаемому 

последствиям, но не к противоправности самого деяния. 

Во-вторых, если руководствоваться подходом к субъект

незаконного культивирования, представленным Л.А. Андрее

прийти к выводу о том, что лицо, не осведомленное о про

преступного деяния, быть освобождено

уголовной ответственности и наказания. Это противоречит о

наказание назначается лицу, виновному в совершении престу

осознающему противоправность содеянного.  

Неоднозначной представляет

 
275 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 45. 
276 См.: Андреева Л.А. Уголовно-правовое противодействие незаконному обороту наркотических средств и 
психотропных веществ. СПб, 1998. С. 36. 
277 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 43. 
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растений прямой умысел охватывает лишь посев и выращивание, но не 

по е ч

льтивирование 

целью, а лишь 

  

и не строго 

- наркотиков 

ировки ч. 2 ст. 

общественной 

бездейст  и желание 

 случае такими 

последстви о е  ий до стадии 

чение урожая, 

язательно.  

умысел   венно посев, 

 объективную 

ение растения 

и из понятий 

дставленных в 

 указываются в 

ние растений, 

ропные вещества либо их 

прекурсоры, но не как цель этого процесса; в свою очередь, все действия, 

тупления, как 

ровок законодательства и судебной 

практики, нацелены на то, чтобы довести выращиваемое растение до нужной 

стадии «готовности» (иными словами, до стадии созревания).   

                                                

следующе полу ение урожая278.  

Очевидно, что посев, выращивание и ку

соответствующих растений являются для преступника не само

теми действиями, которые позволят довести растение до соответствующей

стадии созревания, и в дальнейшем, возможно (хотя 

обязательно), - до получения урожая и впоследствии 

растительного происхождения. Кроме того, исходя из формул

25 УК РФ, прямой умысел охватывает не только осознание 

опасности своих действий ( вия), но также предвидение

наступления соответствующих последствий279. В данном

ями являются доведение с отв тствующих растен

созревания с весьма вероятной целью последующего полу

хотя, по формулировке ст. 231 УК РФ, наличие этой цели не об

Иными словами,  охватывает не собст

выращивание или какие-либо другие действия, входящие в

сторону состава рассматриваемого преступления, а довед

(растений) до стадии созревания. Это косвенно вытекает 

незаконного культивирования наркосодержащих растений, пре

законодательстве и судебной практике. Посев и выращивание

них как действия, образующие незаконное культивирова

содержащих наркотические средства или психот

образующие объективную сторону рассматриваемого прес

можно понять, исходя из формули

 
278 См.: Федорюк С.Ю. Проблемы уголовно-правовой регламентации ответственности за незаконный оборот 
наркотических средств и психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени кандидата 
юридич. наук. Ставрополь, 2004. С. 75-76. 
279 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 25. 
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Есть  урожая 

пные вещества 

ника; разница 

щ го урожая (на 

нуж  и проч.)280. 

 уголовному 

косодержащих 

мотренного ст. 

 целью именно 

   в 

настоя внимание на 

преступлений, 

ового запрета 

 и является 

ке созревания 

 объективную 

у незаконного культивирования растений, содержащих наркотические 

ср ы, разумеется, 

 прямым ыс , таковой будет 

наличествовать в отношении окончательного созревания наркосодержащих 

шения преступления, 

мыслом в отношении 

рожая: незаконный посев наркосодержащих растений, 

                                                

 и такая точка зрения, в соответствии с которой получение

растений, содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры, также охватывается умыслом преступ

может заключаться лишь в целях получения соответствую е

хозяйственные ды, на получение соответствующих веществ

Эта позиция на сегодняшний день противоречит

законодательству Российской Федерации: приобретение нар

растений либо их частей образует состав преступления, предус

228 УК РФ281 – соответственно, получение урожая является 

этого преступления. На этой же позиции стоит и сформировавшаяся

щее время судебная практика, акцентирующая 

необходимости обращать внимание на совокупность 

предусмотренных ст.ст. 228 и 231 УК РФ282.  

Как отмечает В.Н. Курченко, целью уголовно-прав

незаконного культивирования наркосодержащих растений

воспрепятствование нерегулируемого в установленном поряд

соответствующих культур283. Сами действия, образующие

сторон

едства или психотропные вещества либо их прекурсор

совершаются с  ум лом однако неочевидно, что 

растений.  

Можно привести следующие примеры совер

предусмотренного ст. 231 УК РФ, с косвенным у

получения у

 
280 См.: Мусаев А.Н., Сбирунов П.Н., Целинский Б.П. Противодействие незаконному обороту наркотических 
средств (история и современность). М., 2000. С. 175. 
281 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ст. 228. 
282 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.06.2006 г. (в ред. 
Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О судебной 
практике по делам о преступлениях, связанных с наркотическими средствами, психотропными, 
сильнодействующими и ядовитыми веществами». П. 30. 
283 См.: Курченко В.Н. Противодействие незаконному обороту наркотических средств и психотропных 
веществ. СПб, 2003. С. 291. 
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произведенный виновным лицом за материальное вознаграждение

выраженного намерения самого этого лица получить урожа

посев и выращивание наркосодержащих растений лишь до

стадии - при условии, что доведением до стадии собствен

будут заниматься уже другие лица; создание и совершен

материальное вознаграждение специальных оросительных

систем, тсутствии четко обозначенного амерения довес

растения до стадии окончательного созревания, и некотор

безусловно, в большинстве случаев незаконное ку

наркосодержащих растений

, без 

й; незаконные 

 определенной 

но созревания 

  ствование за 

 и посевных 

при о н ти конкретные 

ые др. Хотя, 

льтивирование 

 предусматривает наличие прямого умысла как в 

ю сторону, так 

вать ситуации, 

ащих культур 

 ошибке либо имел  быть  за  всходами 

наркотические 

ая позиция на 

ит уголовной 

с 2 законодатель, 

сформулировавший применительно 

справедливым, 

х те действия, 

еда здоровью 

 каким образом можно 

объективно установить, осуществлены ли соответствующие действия 

умышленно? Думается, что дать однозначный и исчерпывающий ответ на 

этот вопрос невозможно, поскольку виновное лицо всегда может заявить об 

                                                

отношении конкретных действий, образующих его объективну

и в отношении получения урожая.  

Возникает, тем не менее, вопрос о том, как квалифициро

когда высадка запрещенных к возделыванию наркосодерж

произошла «по »   место  уход  случайными

незнакомых растений, на деле оказавшихся содержащими 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры. Общ

этот счет такова: лицо в этом случае не подлеж

ответ твенности 84. На этой позиции стоит и 

 норму об административной преюдиции 

к рассматриваемой тематике285. Такой подход представляется 

поскольку нельзя расценивать в качестве общественно опасны

которые изначально не направлены на причинение вр

населения, либо которые вовсе являются невиновными. 

В связи с этим возникает закономерный вопрос:

 
284 См.: Клименко Т.М., Прохоров Л.А., Прохорова М.Л. Уголовная ответственность за незаконный оборот 
наркотиков (криминологический и уголовно-правовой аспекты). Саратов, 1999. С. 86. 
285 См.: Кодекс об административных правонарушениях Российской Федерации 2001 г. Ст. 10.5. 
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отсутствии у него осведомленности о том, какие растения он

чем заключается опасность выращиваемых культур, и даже за

вообще не занимается их выращиванием

 выращивает, в 

явить, что он 

, что они выросли и продолжают 

ра ег ро о

действующее 

ч ст. 29 ФЗ «О 

г. указано, что 

нниками или 

растают либо 

их , кроме 

а пользования в 

ти и сортов 

я вирования в 

изготовления 

средств )  неисполнения 

ий в сроки, 

м уполномоченного органа, уполномоченный 

ор возмещением 

на  с тв ли физических 

 средствах и 

инудительного 

ривлекается к 

Кодекса об 

стративных правонарушениях Российской Федерации (далее – КоАП 

РФ) «Непринятие мер по уничтожению дикорастущих растений, включенных 

в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, 
                                                

сти на о земельном участке «самоп извольн ». 

Выход из сложившейся ситуации находит 

антинаркотическое законодательство. В астности, в п. 3 

наркотических средствах и психотропных веществах» 1998 

юридические и физические лица, являющиеся собстве

пользователями земельных участков, на которых произ

культивируются наркосодержащие растения, обязаны  уничтожить

случаев культивирования наркосодержащих р стений для ис

научных, учебных целях и в экспертной деятельнос

наркосодержащих растений, разрешенных дл  культи

промышленных целях (за исключением производства и 

наркотических  и психотропных веществ 286. В случае

обязанности по уничтожению наркосодержащих растен

установленные предписание

ган обеспечивает их принудительное уничтожение с 

расходов  такое уничтожение за счет редс  юридических и

лиц, указанных в пункте 3 ст. 29 ФЗ «О наркотических

психотропных веществах» 1998 г.287.  

Наконец, лишь в случае, если лицо уклонится и от пр

уничтожения наркосодержащих растений, оно п

административной ответственности по ст. 10.5 

админи

 
286 См.: Федеральный закон «О наркотических средствах и психотропных веществах» от 08.01.1998 г. № 3-
ФЗ. П. 3 ст. 29; Гирько С.И., Воронин М.Ю., Драган Г.Н. Комментарий к Федеральному закону от 8 января 
1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» (постатейный) (в ред. 
Федеральных законов от 17 июля 2009 г. № 151-ФЗ и от 18 июля 2009 г. № 177-ФЗ)». М., 2010. С. 114-115. 
287 См.: Федеральный закон «О наркотических средствах и психотропных веществах» от 08.01.1998 г. № 3-
ФЗ. П. 4 ст. 29. 
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подлежащих контролю в Российской Федерации, и дикорастущей 

ко

ления фактов 

еские средства 

  лицо уже не 

з  , маясь такого рода 

дка необходима 

эф ами по себе 

ведливыми.  

 субъективной 

ст наркотические 

зывают такие 

ив и цель.  

обусловленное 

 вызывает 

нем»289, а под 

о результата, к 

пр м совершения 

бность лица, 

побужда вие), а цель – 

иновное лицо. 

Применительно к составу незаконного культивирования растений, 

ые вещества либо их 
291

, в соответствии с которой для 

состава преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, мотив и цель имеют 

                                                

нопли»288. 

При наличии столь многоуровневой процедуры выяв

незаконного культивирования растений, содержащих наркотич

или психотропные вещества либо их прекурсоры, виновное

сможет аявить о том что оно «ошибалось», зани

деятельностью. Разумеется, для обеспечения такого поря

фективная работа органов наркоконтроля, однако с

рассмотренные правила представляются продуманными и спра

Наибольшее количество вопросов при рассмотрении

ороны незаконного культивирования растений, содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, вы

составляющие данного элемента состава преступления, как мот

Мотив и цель. Под мотивом понимается «

определенными потребностями и интересами побуждение, которое

у лица решимость совершить преступление и проявляется в 

целью – «идеальная (мысленная) модель будущего желаемог

ичинению которого стремится правонарушитель посредство

преступления»290. Иными словами, мотив – это потре

ющая его совершать определенные действия (бездейст

это тот итог преступной деятельности, к которому стремится в

содержащих наркотические средства или психотропн

прекурсоры, мотив и цель значения не имеют .  

Существует, однако, точка зрения

 
288 См.: Кодекс об административных правонарушениях Российской Федерации 2001 г. Ст. 10.5. 
289 См.: Полный курс уголовного права в 5 томах/ Под ред. А.И. Коробеева. Том I. СПб, 2008. С. 491. 
290 См.: Указ. соч. С. 496. 
291 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 45. 
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значение но носят факультативный характер, й нельзя 

е отсутствует 

течественному 

уг ого характера.  

, на которой 

уголовных дел 

 о незаконном 

 не выявляют 

 РФ, а если и 

,  признает, что 

за х растений с 

 т сы и ихся в нем 

в.  

л, что во всех 

 

целью сбыта, преступник задерживался при попытке сбыта 

полученного ь  оказывается 

вается, далеко 

в трех была 

цель

 и самими 

сотрудниками правоохранительных органов. По состоянию на 1997 г. 93% 

х органов, занятых 

ы доказывания 

ри производстве по делам о 

наркотических преступлениях294. Судя по имеющейся в последние годы 

                                                

292. С данной позицие

согласиться, поскольку в норме ст. 231 УК РФ вообщ

упоминание мотивов и целей, т.е., по действующему о

оловному законодательству, они не носят даже факультативн

Это представляется очевидной недоработкой законодателя

«играет» судебно-следственная практика. Анализ материалов 

показал, что следователи и судьи при производстве по делам

культивировании наркосодержащих растений почти никогда

мотивов и целей преступления, предусмотренного ст. 231 УК

выявляют, то лишь со слов преступника который никогда не

нимался незаконным культивированием соответствующи

целью последующего сбы а рья и ( ли) содержащ

наркотических средств, психотропных веществ или прекурсоро

Кроме того, анализ материалов уголовных дел показа

случаях, когда констатируется, что незаконное культивирование

осуществлялось с 

наркосодержащего сыр я. На практике это

единственным вариантом определения цели сбыта и, как оказы

не самым эффективным: из 154 изученных дел только 

установлена эта 293. 

Сложность доказывания цели сбыта признается

респондентов из числа сотрудников правоохранительны

борьбой с незаконным оборотом наркотиков, отнесли вопрос

цели сбыта к числу наиболее сложных п

 
292 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений, связанных с 
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические 
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 65. 
293 См.: Приговор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 28.01.2009 г.; Приговор 
Псковского городского суда Псковской области от 17.10.2012 г.; Приговор Нижегородского районного суда 
г. Нижнего Новгорода от 12.12.2013 г. 
294 См.: Гасанов Э.Г. Наркотизм: тенденции и меры преодоления. М., 1997. С. 42. 
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судебно-следственной практике, ситуация со сложностью доказывания цели 

сб

их средств и 

к ой прибыли в 

 получаемое 

ре обращается 

ание растений, 

ества либо их 

остранения, а 

 время как еще в конце 80х – начале 90х 

р  деяний 

я масштабов 

 увеличением 

лиц  эти  обогащения. 

, содержащих 

с а х прекурсоры, 

 ли не как 

единственный источник доходов298. В литературе отмечается, что для многих 

чаемой ими в 

ащих растений 

оходов299.  

ыта не улучшилась. 

В настоящее время незаконный оборот наркотическ

психотропных веществ приносит до 78% от всей риминальн

целом295, что свидетельствует о стремлении реализовывать

сырье, а также содержащиеся в нем наркотики. В литерату

внимание на том, что в 58% случаев незаконное культивиров

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, осуществляется в целях их дальнейшего распр

также по корыстным мотивам296, в то

г.г. ко ыстные мотивы при совершении соответствующих

встречались лишь в чуть более чем 28% случаев297. 

К.М. Осмоналиев выделил тенденцию расширени

незаконных посевов наркосодержащих культур в связи с

количества , осуществляющих  посевы с целью личного

Более того, прибыль от незаконного культивирования растений

наркотические сред тва или психотропные веществ  либо и

рассматривается населением отдельных регионов чуть

сельчан, проживающих на Дальнем Востоке, сбыт полу

результате незаконного культивирования наркосодерж

«продукции» является наиболее существенным источником д

                                                 
295 См.: Юсупов Н.В. Уголовная ответственность за легализацию (отмывание) имущ
преступлений в сфере незаконного оборота наркотических средств, психотропных

ества, полученного от 
 веществ или их аналогов. 

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. М., 2011. С. 58. 
296 См.: Ищенко Д.П. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика преступлений, связанных с 
незаконным культивированием запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические 
вещества: Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Ростов-на-Дону, 2005. С. 65-
66. 
297 См.: Кадыров М.М. Уголовно-правовая борьба с незаконным возделыванием наркосодержащих культур. 
Ташкент, 1991. С. 77. 
298 См.: Осмоналиев К.М. Уголовно-правовые меры предупреждения и пресечения незаконного оборота 
наркотических средств (по материалам Кыргызской Республики): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. М., 1997. С. 94. 
299 См.: Ролик А.Н. Общероссийская и региональная наркопреступность: проблемы противодействия и 
предупреждения (Учеб. пособие). Хабаровск, 2011. С. 100. 
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Все  позволяет утверждать,  в большинстве 

занимающиеся незаконным культивированием растений, 

наркотические средства или пси

это что случаев лица, 

содержащих 

хотропные вещества либо их прекурсоры, 

од

 сбыта при 

т. 231 УК РФ, 

необходимость 

ная опасность 

 еские средства 

ы ,  последующего 

 целях, несравнимо выше общественной 

оп  потребления 

лучаемых из 

учаемого из 

ов, опасности 

уга лиц, в то 

ельно взятого 

 знакомых ему 

культивированием растений, 

ества либо их 

го сырья и (или) наркотиков растительного 

происхождения, в конечном счете, приводит к расширению распространения 

наркотизма как такового. Иными словами, общественная опасность 

незаконного культивирования наркосодержащих растений обусловлена в 

значительной степени тем, что такого рода преступные деяния способствуют 

интенсивной наркотизации населения. 

новременно являются и их сбытчиками.  

В связи с этим, несмотря на сложность доказывания цели

производстве по делам о преступлениях, предусмотренных с

нужно обращать внимание органов наркоконтроля на 

установления этой цели. Более того, очевидно, что обществен

незаконного культивирования растений, содержащих наркотич

или психотропн е вещества либо их прекурсоры в целях их

сбыта, а также в корыстных

асности тех же деяний, но совершаемых с целью

преступником и (или) его близкими веществ, по

наркосодержащих растений. 

В случае распространения наркосодержащих растений, пол

них сырья, а также получаемых из этого сырья наркотик

подвергается здоровье индивидуально не определенного кр

время как при личном потреблении страдает здоровье отд

наркомана либо незначительной группы, как правило, лично

наркопотребителей. Следующий за незаконным 

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

прекурсоры, сбыт получаемо
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М.М. Кадыров обращает внимание на то, что из нар

растений получают наркотики, особенно популярные в молоде

из чего нетрудно сделать вывод о том, что совершение 

предусмотренного ст  231 УК РФ, в целях сбыта получаемого

наркотиков растительного

косодержащих 

жной среде300, 

преступления, 

.   сырья и (или) 

 происхождения, наносит удар по здоровью 

мнению М.Л. 

 именно 

 ой смерти» в 

 , 301. Эта 

сл ью получения 

преступление, 

у я емые с целью 

прибыли пов еще и по той 

»: чем выше 

м выше показатели 

пр ь доходов от 

рроризма и на 

 щенности в 

рата. 

В юридической литературе отмечается прямая зависимость между 

аркотических преступлений, направленных на извлечение 

енных показателей 

й и корыстной преступности в целом. Подчеркивается, что 

существующая в настоящее время возможность получения огромных 

                                                

подрастающего поколения. 

Опасность любых наркотических преступлений, по 

Прохоровой, обусловлена в наибольшей степени

заинтересованностью сбытчиков и распространителей «бел

расширении круга лиц зависимых от употребления наркотиков

абость и используется в преступных интересах, с цел

колоссальной прибыли. Не является исключением и 

предусмотренное ст. 231 УК РФ.  

Наконец, любые наркотические прест плени , соверша

получения , представляют ышенную опасность 

причине, что они порождают в обществе «цепную реакцию

доход от незаконного оборота наркотиков, те

еступности в целом. В настоящее время большая част

незаконного оборота наркотиков идет на финансирование те

коррупционную деятельность302, что подрывает состояние защи

обществе, а также эффективную работу государственного аппа

ростом числа н

преступного дохода, и ростом качественных и количеств

насильственно

 
300 См.: Кадыров М.М. Уголовно-правовая борьба с незаконным возделыванием наркотикосодержащих 
культур. Ташкент, 1991. С. 38. 
301 См.: Прохорова М.Л. Наркотизм: социально-психологические, криминологические и уголовно-правовые 
аспекты: Диссертация на соискание ученой степени доктора юридич. наук. Саратов, 2001. С. 179. 
302 См.: Тонков В.Е. Квалификация преступлений в сфере незаконного оборота наркотиков на стадии 
судебного разбирательства: Автореферат диссертации на соискание ученой степени кандидата юридич. 
наук. Краснодар, 2007. С. 3. 
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доходов за счет незаконного оборота наркотиков создает в обществе 

ат ф и

к извлечение 

и ель, как сбыт 

  и наркотиков растительного , 

ссматриваемого 

пр свою очередь, 

ицирующих. 

у е предложение о 

 незаконным 

гается также 

или отсутствия 

каким именно 

сть, и имеется 

 ; во-

амих растений, 

. рого следовать 

лючительно о 

 з ществ306, что 

представляется довольно спорным: зачастую не имеет смысла сбывать 

собственно растения, зато оперативное получение из этих растений 

етного лица (или 

этот момент в 

                                                

мос еру вседозволенности и безнаказанност 303. 

По вышеизложенным причинам такой мотив, ка

материальной ли иной имущественной выгоды, и такая ц

полученного сырья  (или)   происхождения

существенным образом повышают опасность ра

еступления для здоровья населения нашей страны, что, в 

обусловливает отнесение этих признаков к числу особо квалиф

В литературе в настоящее время ж  было высказано 

необходимости обращения внимания на цель сбыта при занятии

культивированием наркосодержащих растений304, предла

дифференциация ответственности в зависимости от наличия 

этой цели305. Однако при этом не детализируется: во-первых, 

образом следует дифференцировать уголовную ответственно

ли действительная насущная потребность в такой дифференциации

вторых, о сбыте чего в данном случае идет речь – только ли с

их частей или полученных из этих растений веществ  Если ст

предлагаемой в литературе формулировке, то речь идет иск

сбыте самих растений, а не получаемых и  них ве

наркотиков действительно может стать для конкр

конкретных лиц) высокодоходным «бизнесом». На 

исследовательских работах не обращается внимание. 

 
303 См.: Шестаков А.В. Незаконный оборот наркотических средств как источник финансирования 
террористической деятельности (криминологические и уголовно-правовые аспекты): Диссертация на 
соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Краснодар, 2006. С. 42. 
304 См.: Ролик А.И. Наркопреступления: проблемы законотворчества и правоприменения. Владивосток, 
2013. С. 256. 
305 См.: Любавина М.А. О некоторых направлениях совершенствования законодательства об уголовной 
ответственности за преступления, связанные с наркотическими средствами и психотропными веществами // 
Российский ежегодник уголовного права. № 7. 2013. – СПб. С. 356. 
306 См.: Там же. 
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В настоящее время обоснование необходимо ти обр щ

на цель сбыта производится лишь по аналогии со ст. 228 У

время как необходимость установления этой цели в к

квалифицирующего призна а, как было продемонстрировано 

далеко за рамки только лишь аналогии и обусловлена

необходимостью. Автором настоящего исследования предпр

преодолеть в

с а ения внимания 

 К РФ307, в то 

ачестве особо 

к выше, выходит 

 социальной 

инята попытка 

 рассматриваемом вопросе как субъективизм, так и 

ме е и и ии уголовного 

такой особо 

я, предусмотренного ст. 231 УК РФ, 

ка р олучаемых из 

и ств либо их 

  в схожем с 

а Российской 

е по делам о 

превышении 

 получить для 

Речь может идти, 

в ,  посредственно 

 имеет своей 

 материальное 

 необходимо 

на уровне судебной практики - применительно к ст. 231 УК РФ. 

Трудности могут возникнуть при разграничении незаконного 

культивирования наркосодержащих растений с целью сбыта, с одной 

стороны, и приготовления к сбыту наркотиков или наркосодержащих 
                                                

ханич ское следование аналогии  требованиям ун фикац

законодательства.    

Итак, представляется необходимым установить 

квалифицирующий признак преступлени

к его совершение «в целях сбыта указанных астений, п

них наркотических средств ли психотропных веще

прекурсоров, а также по корыстным мотивам».  

При этом корыстные мотивы необходимо понимать

указанным в Постановлении Пленума Верховного Суд

Федерации от 16.10.2009 г. № 19 «О судебной практик

злоупотреблении должностными полномочиями и о 

должностных полномочий» смысле, а именно как стремление

себя или других лиц выгоду имущественного характера308. 

частности  о ситуациях, когда лицо, занимающееся не

незаконным культивированием наркосодержащих растений, не

целью их последующий сбыт, но осуществляет эти действия за

вознаграждение. Разумеется, необходимые разъяснения

закрепить 

 
307 См.: Там же. 
308 См.: Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 16.10.2009 г. № 19 «О судебной 
практике по делам о злоупотреблении должностными полномочиями и о превышении должностных 
полномочий». П. 16. 

 124



растений (ст. 228.1 УК РФ) – с другой. Тем более, как было указан

судебной практике подчеркивается необходимость обращ

о выше, в 

ения внимания на 

со п . 31 УК РФ. 

в уголовном 

приискание, 

й совершения 

сговор на 

 условий для 

ло доведено до 
309. Иными 

 тех условий, 

упления до его 

 понимаются 

о о , которой что-

 для того, чтобы сбыт 

бо обстановке, 

о деяния – 

в  ога.  

на самом деле 

сбыту  лишь в том 

ри незаконном 

средства или 

аркотики еще не получены. 

Таким образом, ответ на вопрос о разграничении ст. 228.1 – в части 

тений - и 231 УК РФ 

представляется очевидным: в первом случае в наличии уже имеются 

дошедшие до стадии созревания наркосодержащие растения, а во втором – 

лишь преследуется цель доведения их до стадии созревания.  

                                                

воку ность преступлений, предусмотренных ст  ст. 228.1 и 2

Под приготовлением к совершению преступления 

законодательстве Российской Федерации понимается 

изготовление или приспособление лицом средств или оруди

преступления, приискание соучастников преступления, 

совершение преступления либо иное умышленное создание

совершения преступления, если при этом преступление не бы

конца по не зависящим от виновного лица обстоятельствам

словами, к приготовлению можно отнести создание всех

которые призваны обеспечить доведение определенного прест

результата. В свою очередь, под условиями чего-либо

обстоятельства, т которых что-либ  зависит  или обстановка, в 

либо происходит или осуществляется310. Очевидно, что

осуществлялся при каких-либо обстоятельствах или в какой-ли

необходимо, чтобы наличествовал сам предмет этог

наркотического средства, психотропного вещест а или их анал

Итак, возникшие затруднения могут быть разрешены 

довольно просто: приготовление к  наркотиков возможно

случае, когда они уже имеются в наличии, в то время как п

культивировании растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, н

приготовления к сбыту наркосодержащих рас

 
309 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1996 г. Ч. 1 ст. 30. 
310 См.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка. М., 1994. С. 827. 
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В случае установления рассматриваемого особо квалифицирую

признака преступления, пре усмотре ного ст. 231 УК РФ, необходимо

закрепить на уровне судебной практики указанные р

разграничении приготовле ия к сбыт  и незаконного куль

целях сбыта

щего 

д н  будет 

азъяснения о 

н у тивирования в 

 - во избежание затруднений в правоприменительной 

незаконного 

 потребления 

требления их 

 не 

(например, для 

 и проч.), и 

ать в качестве 

их признаков 

поскольку они 

опасность рассматриваемого деяния для здоровья 

на тавом. Иными 

о преступного 

с е му не должны 

юбопытна, но, вместе с тем, более чем спорна позиция, изложенная в 

ди гает прописать 

 совершения 

отребление или 

редусмотренных ст. 228-229, 230 и 232 

УК РФ311.  

Во-первых, довольно сомнительной представляется необходимость 

жесткого законодательного ограничения перечня целей совершения 

                                                

деятельности. 

Возможны также следующие мотивы и цели 

культивирования наркосодержащих растений: для личного

получаемых из этих растений веществ и (или) для по

знакомыми преступника; для получения сырья, которое в последующем

планируется задействовать в незаконном обороте наркотиков 

выпечки булочек с маком, для изготовления одежды из конопли

т.п. Однако данные мотивы и цели вряд ли можно рассматрив

квалифицирующих или, тем более, особо квалифицирующ

преступного деяния, предусмотренного ст. 231 УК РФ, 

объективно не повышают 

селения в целом – по сравнению с его основным сос

словами, все остальные мотивы и цели рассматриваемог

деяния являются, кор е, социально нейтральными, и поэто

вычленяться из основного состава. 

Л

ссертационном исследовании А.А. Вяземской. Автор предла

в ч. 1 ст. 231 УК РФ необходимость таких целей

рассматриваемого преступного деяния, как личное п

подготовка к совершению деяний, п

 
311 См.: Вяземская А.А. Незаконный оборот наркотических средств, психотропных веществ и их аналогов 
(уголовно-правовое исследование): Дисс. на соискание ученой степени канд. юридич. наук. М., 2014. С. 83 // 
http://msal.ru/common/upload/Dissertatsiya_Vyazemskoy_A._A..pdf. 
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преступления, предусмотренного ст. 231 УК РФ, поскольку на

нормы вряд ли достижимо предусмотрение всех возможных вариантов

вторых, еще более сомнительным представляется предложение

цель сбыта (а равно прочие цели, направленные, в конеч

распространение  сырья в среде «потребителей

личного потребления: об этом было изложено выше 

диссертационном исследовании. Наконец, в-третьих

неоднозначной видится позиция о таких целях незаконного ку

растений, содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры, как последующие склонение к

наркотических средств и психотропных веществ, а также орг

содержание притонов для потребления этих веществ: для

имелись такие далеко идущие 

 уровне данной 

.  Во-

 «объединить» 

ном счете, на 

наркосодержащего  ») с целью 

в настоящем 

, довольно 

 льтивирования 

пные вещества 

 потреблению 

анизация либо 

 того, чтобы 

цели, необходимо как минимум наличие 

са н г  тва – в свою 

 (в частности, 

вать, что в 

едовательских 

льтивирования 

растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества 

либо их прекурсоры, обходятся вниманием. Эту проблему необходимо 

разрешить сначала на теоре  а затем и на законодательном уровне, а 

также н ующие изменения и 

уточ

 

 

Глава 4. 

Вопросы уголовной, административной и 

гражданской ответственности за незаконное 

мого аркотическо о средства или психотропного вещес

очередь, его получение образует состав других преступлений

предусмотренных ст. 2281 и 2284 УК РФ).   

Итак, в настоящее время приходится констатиро

отечественном уголовном законодательстве, а также в иссл

работах, проблемы субъективной стороны незаконного ку

тическом,

а уровне судебной практики, внеся соответств

нения. 
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культивирование растений, содержащих наркотические

и психотро

 

средства ил пные вещества либо их 

прекурсоры. 

 

П ветственности и 

наказания а совершение преступления, 

. 

ачает степень 

ся эта степень 

 определения 

 и наказания выражает свое отношение к 

щих деяний, а 

направлений в 

лений следует 

, руководствуясь ст. 15 УК РФ. В ч. 1 данной статьи указывается: 

«В ности деяния, 

 преступления 

 и 

заны в ч.ч. 2-5 

Преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 231 УК РФ, является 

преступлением небольшой тяжести. Наказание за его совершение в 

действующей редакции рассматриваемой статьи предусмотрено в виде 

штрафа в размере до трехсот тысяч рублей или в размере заработной платы 
                                                

Параграф 1.  

роблемы определения мер от

 з

предусмотренного ст. 231 УК РФ

 

В литературе отмечается, что только санкция обозн

общественной опасности преступного деяния, и определяет

мерой наказания312. Таким образом, государство посредством

мер уголовной ответственности

характеру и степени общественной опасности соответствую

также обозначает свою позицию по вопросам приоритетных 

сфере уголовной политики. 

Степень общественной опасности тех или иных преступ

определять

 зависимости от характера и степени общественной опас

предусмотренные настоящим Кодексом, подразделяются на

небольшой тяжести, преступления средней тяжести, тяжкие преступления

особо тяжкие преступления»313. Категории преступлений ука

ст. 15 УК РФ. 

 
312 См.: Антонов И.М. Пенализация общественно опасных деяний. Хабаровск, 2006. С. 98. 
313 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 15. 
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или иного дохода осужденного за период до двух лет, либо 

работами на срок до четырехсот восьмидесяти часов, либо

обязательными 

 ограничением 

св е срок314.  

общественной 

УК РФ, 

ше, сочетания 

аличия лишь 

ае незаконное 

змере следует 

, которое 

морфина и еще порядка 

20  ) . о при крупном 

е является не 

.      

В туре необходимости 

льтивирование 

ие средства или психотропные вещества 

либо ь сказывается 

вье населения, 

атериальной выгоды от 

мотренного ст. 

ыми. Во-первых, 

ободы на срок до двух лет, либо лишением свободы на тот ж

Признание законодателем незначительной степени 

опасности преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 231 

представляется обоснованным – ввиду, как указывалось вы

двух аспектов: количества получаемых растений и н

потенциальной угрозы здоровью населения. Но в любом случ

культивирование наркосодержащих растений в крупном ра

признать преступлением. Так, например, белое смолистое вещество

можно получить из коробочки мака, содержит 10% 

 алкалоидов (включая кодеин и папаверин 315  Очевидно, чт

размере (от 10 до 200 растений316) рассматриваемое деяни

просто общественно вредным, а именно общественно опасным

 литера  высказываются предложения о 

ужесточения ответственности и наказания за незаконное ку

растений, содержащих наркотическ

 их прекурсоры ввиду того, что такая деятельност

исключительно неблагоприятным образом не только на здоро

но и на сельском хозяйстве (по причине очевидной м

выращивания наркосодержащих культур)317.  

В отношение основного состава преступления, предус

231 УК РФ, такие выводы представляются надуманн
                                                 
314 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 231. 
315 См.: Катцунг Б.Г. Базисная и клиническая фармакология. В 2 томах. Том 1. М., 2
316 

007. С. 648. 
См.: Крупный и особо крупный размеры культивирования растений, содержащих наркотические 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса 
Российской Федерации (утв. Постановлением Правительства Российской Федерации от 27.11.2010 г. № 934 
«Об утверждении перечня растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо 
их прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, крупного и особо крупного размеров 
культивирования растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их 
прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса Российской Федерации, а также об изменении и 
признании утратившими силу некоторых актов Правительства Российской Федерации по вопросу оборота 
растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры»). 
317 См.: Федорюк С.Ю. Проблемы уголовно-правовой регламентации ответственности за незаконный оборот 
наркотических средств и психотропных веществ: Диссертация на соискание ученой степени кандидата 
юридич. наук. Ставрополь, 2004. С. 74. 
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наличие дополнительного объекта преступления  по себе

основанием ужесточения ответственности и наказания за

данного деяния. Во-вторых, непосредственный вред здоров

причиняется в результате совершения других наркотических 

незаконное культивирование

  само  не является 

 совершение 

ью населения 

преступлений, 

 наркосодержащих растений является лишь 

фактическими 

наказания за 

еские средства 

прекурсоры  ч.ч. 1 и 2 

ложено выше, 

ие некоторые 

 действительно 

ло обосновано 

 изложенных 

вы исследовании 

К РФ, так и 

в соответствии 

   в ст. 231 УК 

та. Очевидно, 

овершаемого с 

сб ра . В и ии цели сбыта 

преступник намерен 

причинить не потенциальный, а реальный вред. Во-вторых, наличие цели 

сбыта свидетельствует, в свою очередь, о цели извлечения (возможно, 

систематического) криминальной прибыли, а это повышает общественную 

опасность личности преступника, занимающегося незаконным 

культивированием. К тому же прибыль на практике является весьма 

серьезной. В литературе отмечается, что, например, гектар земли, 

питательной почвой для них. 

Итак, в настоящее время отсутствует подтвержденная 

данными необходимость ужесточения ответственности и 

незаконное культивирование растений, содержащих наркотич

или психотропные вещества либо их , - по

рассматриваемой статьи. Другое дело, что, как было из

законодатель в настоящее время не принимает во вниман

фактические обстоятельства, при наличии которых 

необходимо установление более строгих мер наказания, что бы

в тексте настоящего диссертационного исследования. С учетом

ше предложений, в настоящем диссертационном 

предлагается как пересмотр структуры нормы ст. 231 У

установление более строгих мер ответственности и наказания 

с указанными обстоятельствами. 

Выше была указана и обоснована необходимость наличия

РФ такого особо квалифицирующего признака, как цель сбы

что общественная опасность незаконного культивирования, с

целью ыта, нес внимо выше о-первых, пр установлен

очевидным становится то обстоятельство, что 
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используемый для культивирования марихуаны дает прибыль

большую, чем при выращивании на нем вощей

, , в 146 раз 

о В связи с 

 незаконное 

емое в целях 

сбыта . 

 гидропоники, 

м  р преступления, 

 УК РФ, и обоснование этой необходимости 

пр л главе преступления, 

УК

 в составе 

ым мотивам), 

 ст. 228.1 УК 

нечном счете, эти деяния также ориентированы на то, 

чтобы вещества были 

, совершаются 

группы лиц по 

н анной е части ст. 231 

 организованную группу к 

чи льтивирования 

ие средства или психотропные вещества 

либо их прекурсоры, - по причине того, что она осуществляет 

о, гораздо более 

тую – и конспиративно. 

Исходя из изложенного, представляется правильным сформулировать 

норму ст. 231 УК РФ в следующей редакции: 

                                                

318. 

вышеизложенным представляется правильным относить

культивирование наркосодержащих растений, осуществля

, а также по корыстным мотивам, к числу особо тяжких преступлений

Незаконное культивирование, осуществляемое методом

необходи о относить к квалифици ующему признаку 

предусмотренного ст. 231

едстав ено в  «Объективная сторона предмета 

предусмотренного ст. 231  РФ». 

Меры наказания за незаконное культивирование

организованной группы, а также в целях сбыта (по корыстн

представляется правильным сформулировать аналогично ч. 4

РФ, поскольку, в ко

 наркосодержащие растения или содержащиеся в них 

распространены среди широкого круга лиц и, кроме того

серийно, слаженно и проч. 

Наконец, была обоснована необходимость «разделения» 

предварительному сговору и орга изов  группы в разны

УК РФ. Представляется правильным относить

слу особо квалифицирующих признаков незаконного ку

растений, содержащих наркотическ

соответствующую преступную деятельность, как правил

слаженно, оперативно, а зачас

 
318 См.: Хатаев А.Ц. Интеграция правоохранительных систем по противодействию незаконному обороту 
наркотиков и обеспечение экономической безопасности: Автореферат диссертации на соискание ученой 
степени кандидата юридич. наук. М., 2007. С. 14. 
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Статья 231. Незаконное культивирование растений

наркотич

 , содержащих 

еские средства или психотропные вещества либо их 

пр

ре растений, 

 наркотические средства или психотропные вещества либо 

е рублей или в 

 за период до 

и работами на срок до четырехсот 

восьмид  свободы на срок до двух лет, 

ли  на тот же срок. 

шенные: 

льному сговору; 

понного метода, -  

ением свободы на срок до восьми лет с 

ограничением  о. 

или второй 

настоящ

мых из них 

 прекурсоров, 

наказываются лишением свободы на срок от десяти до двадцати 

лет с лишением права занимать определенные должности или 

заниматься определенной деятельностью на срок до двадцати лет или 

без такового и со штрафом в размере до одного миллиона рублей или в 

размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до 

пяти лет либо без такового. 

екурсоры 

1. Незаконное культивирование в крупном разме

содержащих

их прекурсоры, - 

наказывается штрафом в размер  до трехсот тысяч 

размере заработной платы или иного дохода осужденного

двух лет, либо обязательным

есяти часов, либо ограничением

бо лишением свободы

2. Те же деяния, совер

а) группой лиц по предварите

б) утратил силу; 

в) в особо крупном размере; 

г) посредством гидро

наказываются лиш

свободы на срок до двух лет либо без таковог

3. Деяния, предусмотренные частями первой 

ей статьи, совершенные: 

а) организованной группой; 

б) в целях сбыта растений и (или) получае

наркотических средств или психотропных веществ либо их

а также по корыстным мотивам, - 
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Примечание. 1. Под незаконным культивировани

содержащих наркотические средства или психотропные в

их прекурсоры, в настоящей стать  понимаются посев и в

а также совершенствование технологии посева и выращи

растений, содержащих наркотические средства или психотропные

вещества либо их прекурсоры  охрана посевов, подготов

посева , а та же юбые друг е действия, 

растений, содержащих наркотические средства или психотропные

веществ

ем растений, 

ещества либо 

е ыращивание, 

вания 

 

, ка почвы к 

м к  л и направленные на доведение 

 

а либо их прекурсоры, до стадии созревания, и 

ос Российской 

й размеры культивирования растений, 

со ещества либо 

утверждаются 

 

необходимость 

ния в каждом 

но обозначить 

полученные в 

т.е. почти в 

ое наказание. В то же время, 

ка  приобретают 

ия к лишению 

прекращают – 

 этого преступного промысла, а риск понести 

серьезное наказание, как они убеждаются, незначителен»319.  

Итак, при рассмотрении уголовных дел по ст. 231 УК РФ судам 

надлежит обращать повышенное внимание на необходимость назначения 

                                                

уществляемые с нарушением законодательства 

Федерации. 

2. Крупный и особо крупны

держащих наркотические средства или психотропные в

их прекурсоры, для целей настоящей статьи 

Правительством Российской Федерации.

Следует обратить внимание правоприменителей на 

учета всех обстоятельств по каждому делу, а также назначе

конкретном случае справедливого наказания. Чтобы нагляд

актуальность этой проблемы, приведем фактические данные, 

результате анализа приговоров судов: из 154 приговоров в 67, 

половине случаев, судом было назначено условн

к справедливо отмечает А.Х. Ибрагимова, «наркодельцы

уверенность в своей безнаказанности и, даже после осужден

свободы условно, свою преступную деятельность они не 

слишком велика прибыль от

 
319 См.: Ибрагимова А.Х. Незаконное культивирование запрещенных к возделыванию растений, содержащих 
наркотические вещества (по материалам Республики Дагестан): Диссертация на соискание ученой степени 
кандидата юридич. наук. Махачкала, 2003. С. 66-67. 
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реального наказания, во избежание повторного совершения

осужденными лицами преступлений, предусмотренных ст. 

также иных, возможно, сопряженных с ними деяний. Разуме

надлежит строго и еукоснит льно следовать нормам ст. 60 

практике должно быть  в анализе и оценке

обстоятельств: фактов совершения ви овны  лицом ранее 

предусмотренного ст. 231 УК РФ, а равно других нар

корыстных преступлений; фактов сбыта или поп

наркосодержа

 условно 

231 УК РФ, а 

ется, при этом 

н е УК РФ, что на 

выражено  следующих 

 н м  преступления, 

котических и 

ыток сбыта 

щих растений, а равно полученных из них наркотиков; фактов 

наличия  личности 

представляется 

данной статьи 

нию свободы, 

  преступление, 

 статьи 231 и 

ящего Кодекса, и изъявившему желание добровольно 

пр ко-социальную 

д виде лишения 

, но не 

 осужденный, 

ия которому 

отсрочено, отказался от прохождения курса лечения от наркомании, а также 

альной реабилитации или уклоняется 

от лечения после предупреждения, объявленного органом, осуществляющим 

контроль за поведением осужденного, суд по представлению этого органа 

отменяет отсрочку отбывания наказания и направляет осужденного для 

                                                

 у виновного лица криминальных «связей»; характеристики

преступника и т.п. 

В настоящем диссертационном исследовании 

необходимым уделить особое внимание ст. 821 УК РФ. Ч. 1 

содержит следующее положение: «Осужденному к лише

признанному больным наркоманией,  совершившему впервые

предусмотренное частью первой статьи 228, частью первой

статьей 233 насто

ойти курс лечения от наркомании, а также меди

реабилитацию, су  может отсрочить отбывание наказания в 

свободы до окончания лечения и медико-социальной реабилитации

более чем на пять лет»320. 

В соответствии с ч. 2 настоящей статьи, в случае, если

признанный больным наркоманией, отбывание наказан

медицинской реабилитации либо соци

 
320 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 821. 
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отбывания наказания в место, назначенное в соответствии с приговором 

су

 курса лечения 

литации и при 

 которой после 

 реабилитации 

т не менее двух лет, суд освобождает осужденного, признанного 

бо вшейся части 

м уголовном 

едопустимости 

никам), так и 

реабилитационных 

пр имеет шанс 

 не претерпев, 

азания).  

кие замечания 

у рассматриваемой статьи. В частности, по мнению А.Ю. Епихина, 

ре есовершенной. 

ьи носят в 

мендательный 

. 

му вопросу в 

очнении (например, в части того, в 

ь рассматриваемую норму). Кроме 

того, систематизированных данных о том, какое количество людей ежегодно 

освобождается от наказания за незаконное культивирование 

наркосодержащих растений - по ст. 821 УК РФ, как данная конкретная норма 
                                                

да321.  

В соответствии с ч. 3 ст. 821 УК РФ, после прохождения

от наркомании, медицинской реабилитации, социальной реаби

наличии объективно подтвержденной ремиссии, длительность

окончания лечения, медицинской реабилитации, социальной

составляе

льным наркоманией, от отбывания наказания или оста

наказания322.  

Очевидно, что данная норма прописана в отечественно

законодательстве как исходя из принципа гуманизма (т.е. из н

причинения физических страданий наркозависимым преступ

исходя из практической целесообразности (после 

оцедур виновное лицо, излечившееся от наркомании, 

отказаться от дальнейшей криминальной активности, при этом

возможно, слишком суровых в сложившейся ситуации мер нак

В литературе в настоящее время уже появились критичес

по повод

дакция нормы сама по себе является еще пока достаточно н

Так, автор отмечает, что положения рассматриваемой стат

настоящее время для суда не обязательный, а лишь реко

характер323

Безусловно, норма ст. 821 УК РФ нуждается по это

корректировке или как минимум в ут

каких случаях судам надлежит применят

 
321 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 2 ст. 821. 
322 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 3 ст. 821. 
323 См.: Епихин А.Ю. Основания и порядок применения нового вида отсрочки уголовного наказания 
больным наркоманией осужденным // Наркоконтроль. 2012. № 2. С. 11-15. 
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влияет на динамику преступлений, предусмотренных ст. 231 УК

получить на сегодняшний день не удалось, что препятствуе

разговору о норме 

 РФ, и проч., 

т предметному 

ст. 821 УК РФ в действующей редакции, о ее сильных и 

сл о х

идея в уголовном 

поскольку при 

 варианте) удастся избежать 

пр  целому ряду 

ч

, проведенного 

ва. Из числа 

инство (54.5%) 

меньшая часть 

в любом случае отрицательно. Мнения 

студентов 4. В целом, как 

ля о оло м отношении 

в   

ности наличия 

я незаконным 

 уголовной 

тем, спорной 

о к ст. 231 УК 

, добровольно 

ых им посевах 

особствовавшее 

раскрытию или пресечению преступлений, связанных с незаконным 

оборотом наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов, 

изобличению лиц, их совершивших, обнаружению имущества, добытого 
                                                

абых ст рона  и проч.  

Однако сама  установления этой нормы 

законодательстве Российской Федерации является благой, 

наличии этой статьи (разумеется, в выверенном

именения необоснованно суровых мер по отношению к

преступников и исправить зна ительную их часть. 

Стоит упомянуть результаты анкетирования студентов

на юридическом факультете МГУ им. М.В. Ломоносо

опрошенных студентов 2-3 курсов (всего 143 человека) больш

относится к такой норме в любом случае положительно, и 

опрошенных (около 29.5%) – 

 4-5 курсов (всего 36 человек) разделились поровну32

нам представ ется, это свидетельствует  п жительно

респонденто  к идее нормы ст. 821 УК РФ. 

В специальной литературе поднимается вопрос о возмож

и других оснований освобождения лица, занимавшегос

культивированием наркосодержащих растений, от

ответственности. Наиболее интересной и, вместе с 

представляется позиция П.К. Смирнова, который полагает, чт

РФ необходимо примечание следующего содержания: «Лицо

сообщившее органам государственной власти о произведенн

растений, содержащих наркотические вещества, и активно сп

 
324 См.: Пожидаев И.Е. Уголовно-правовые меры борьбы с незаконным оборотом наркотиков: тенденции и 
перспективы законодательного реформирования / Перспективы совершенствования правовых институтов в 
условиях формирования новой национальной антинаркотической модели: Сборник материалов 
Всероссийской научно-практической конференции 25 октября 2011 г. Ч. 2. Ростов-на-Дону, 2011. С. 62-63. 
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преступным путем, освобождается от уголовной ответственности за 

со

имости такого 

я. ти ст преступников, 

заглаживанию 

профилактике 

ой «разгрузке» 

рганов наркоконтроля. К тому же деятельное раскаяние может 

св встать на путь 

 другой точки 

 такого 

занимающееся 

й, исходя из 

деятельность будет в 

ск  сам он будет 

к е во избежание 

й ему в 

Сми нятно также, 

впервые, или может 

по ае норма об 

ной редакции 

ком случае она 

е и по отношению к человеку, 

занимающемуся незаконным культивированием систематически.  

Необходимо отметить, что примечания, схожие с предлагаемым П.К. 

Смирновым, прописаны в 17 статьях Особенной части УК РФ (ст. ст. 126, 

                                                

вершение преступлений, указанных в настоящей статье»325. 

Безусловно, можно привести доводы в пользу необход

примечани В частнос , такая мера может имулировать 

занимавшихся незаконным культивированием, к 

причиненного вреда – и, как следствие, к содействию 

соответствующих преступлений в целом, а также к значительн

работы о

идетельствовать о добровольном решении виновного лица 

исправления. 

Однако на эту норму можно взглянуть и с абсолютно

зрения, и на практике такое развитие событий будет, в случае наличия

примечания, скорее всего, наиболее вероятным. Лицо, 

незаконным культивированием наркосодержащих растени

фактических обстоятельств, может осознать, что его 

ором времени пресечена правоохранительными органами, а

привлечен  уголовной отв тственности. По этой причине, 

наказания, преступник может воспользоваться предоставленно

законодательном порядке «привилегией».  

Из представленной П.К. рновым формулировки непо

идет ли речь о преступлении, совершенном 

дразумеваться также неоднократность. Во втором случ

освобождении от уголовной ответственности в представлен

вообще становится абсурдной, поскольку в та

предусматривала бы снисхождени

 
325 См.: Смирнов П.К. Криминологические и уголовно-правовые меры противодействия незаконному 
обороту наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов: Автореферат диссертации на 
соискание ученой степени кандидата юридич. наук. М., 2009. С. 11. 
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1271, 204, 205, 2051, 206, 208, 210, 222, 228, 275, 2821, 2822, 291, 307,

УК РФ) – и практически о каждой из этих статей данно

подразумевает, что преступник загладил или, по к

минимизировал причиненный общественным отношения

исключением ст. ст. 337 и 338, в примечаниях к которым

стечении тяжелых жизненных обстоятельств). В случае же с

которое предлагает П.К. Смирнов, непонятно, как

минимизируется или нейтрализуется

 337 и 338 

 п   е примечание 

райней мере, 

м вред (за 

 речь идет о 

 примечанием, 

им образом 

 вред, возможно, причиненный ранее 

со  доведены до 

в  в настоящее 

отечественном 

было изложено 

ления фактов 

 культивирования й,  средства 

уществляющее 

ст. 231 УК РФ 

 незаконным 

ения посевов 

наркосодержащих . В этом 

х незаконных 

психотропные 

 причиненный 

Однако из вышеизложенного не следует то, что формулировки ст. 231 

УК РФ, ст. 10.5 КоАП, а также п. п. 3-4 ст. 29 ФЗ «О наркотических 

средствах и психотропных веществах» 1998 г., исключают саму возможность 

деятельного раскаяния в случае занятия незаконным культивированием 

наркосодержащих растений. Деятельное раскаяние может выражаться в 

способствовании раскрытию уже совершенного преступления, 

вершенными действиями (например, если ранее уже были

стадии созревания наркосодержащие растения). 

Наконец, предложение П.К. Смирно а представляется

время несостоятельным по причине наличия в 

законодательстве административной преюдиции, которая, как 

выше, предусматривает многоуровневую систему выяв

незаконного  растени содержащих наркотические

или психотропные вещества либо их прекурсоры. Лицо, ос

такого рода деятельность, привлекается к ответственности по 

лишь в том случае, если намеренно занимается

культивированием и при этом отказывается от уничтож

 растений и даже препятствует этому уничтожению

случае очевидно, что сообщение об уже известных факта

посевов растений, содержащих наркотические средства или 

вещества либо их прекурсоры, ни в коей мере не заглаживает

вред. 
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предусмотренного ст УК РФ например, в

правоохранительным органам каких-либо сведен  о со

неизвестных правоохранительным органам площад

наркосодержащих растений и проч.). К деятельному раская

случ  будут применяться щее правило, изложенное в ч. 1 

Однако необходимо помнить, что освобождение от

ответственности в связи с деятельным раскаянием по об

возможно лишь в случае со ершения преступлений небольш

тяжести

. 231  (  сообщении 

 ий участниках, о 

ях посевов 

нию в данном 

ае об  ст. 75 УК РФ. 

 уголовной 

щему правилу 

в  ой и средней 

 за незаконное 

 наркосодержащих растений в связи с деятельным 

а с с дусмотренного 

 параграфе, то 

относительно 

ответственности и наказания   

 ые вещества 

) и ющ е ры уголовной 

льтивирование 

общественной 

 лиц по 

 признаку 

ппу – к особо 

ть незаконное 

стений и (или) 

дств или психотропных веществ либо 

их прекурсоров, а также по корыстным мотивам; в особо крупном размере 

посредством гидропонного метода; организованной группой – в качестве 

особо тяжких преступлений; 4) необходимо сохранение в УК РФ нормы ст. 

821; 5) норма о деятельном раскаянии, предлагаемая по состоянию на 

                                                

326, т.е. освобождение от уголовной ответственности

культивирование

раск янием возможно лишь в лучае овершения деяния, пре

ч. 1 ст. 231 УК РФ. 

Итак, если привести в систему изложенное в настоящем

можно сформулировать следующие общие положения 

уголовной   за незаконное культивирование

растений, содержащих наркотические средства или психотропн

либо их прекурсоры: 1 ме иеся в настояще время ме

ответственности и наказания за незаконное ку

наркосодержащих растений в целом адекватны степени 

опасности данных деяний; 2) необходимо отнести группу

предварительному сговору к квалифицирующему

рассматриваемого преступного деяния, а организованную гру

квалифицирующему признаку; 3) необходимо рассматрива

культивирование наркосодержащих растений, в целях сбыта ра

получаемых из них наркотических сре

 
326 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Ч. 1 ст. 75. 
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сегодняшний день в литературе, представляется несостоятельной

необходимо руководствоваться ч. 1 ст. 75

, поэтому 

 УК РФ – и лишь при совершении 

преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 231 УК РФ. 

 

 

стративно-

 в вопросах 

противод тивированию растений, 

содержащих наркотические средства или психотропные 

 незаконному 

средства или 

 

едусматривает 

о незаконному 

 нормы других 

 административного) призваны: во-первых, 

оп л п  анализируемым в 

ям; во-вторых, 

 опасных, но 

п ьтивированию 

наркосодержащих растений.  

При отсутствии этих норм уголовно-правовые нормы о 

противодействии незаконному культивированию растений, содержащих 

наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, не 

смогут применяться даже с процедурной точки зрения. Поэтому 

представляется правильным уделить внимание соотношению норм 

Параграф 2.  

Сочетание мер уголовно-правового, админи

правового и гражданско-правового характера

ействия незаконному куль

вещества либо их прекурсоры. 

 

Очевидно, что для эффективного противодействия

культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, недостаточно исключительно

мер уголовной ответственности и наказания. Ст. 231 УК РФ пр

наказания лишь за наиболее опасные для общества действия п

культивированию наркосодержащих растений, в то время как

отраслей права (преимущественно

реде ить и упорядочить сам роцесс противодействия

настоящем диссертационном исследовании преступным деяни

установить ответственность за совершение не общественно

общественно вредных действий о незаконному кул
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уголовного права с нормами из других отраслей права в рассматр

сфере. Как будет представлено и обосновано ниже, норм

отраслей рава (в основно  административного) в вопросах пр

незаконному культивированию наркосодержащих рас

иваемой 

ы из других 

 п м отиводействия 

тений напрямую 

связ  его.   

 . Нормы 

незаконному 

средства или 

делить на три 

а  , а также 

а е . 3-4 ФЗ «О 

ах»); норма, 

5.1 КоАП РФ); 

отиводействия 

 ации «Об 

 средства или 

щ х контролю в 

го размеров 

р средства или 

психотропные целей статьи 231 

 изменении и 

а Российской 

наркотические 

Как было изложено выше, административная преюдиция по 

российскому законодательству применительно к составу незаконного 

культивирования растений, содержащих наркотические средства или 

психотропные вещества либо их прекурсоры, выражается в том, что 

первоначально, в случае обнаружения факта незаконного культивирования, 

лицу, им занимавшемуся, выносится предупреждение, затем 

аны с действием ст. 231 УК РФ и даже зачастую обусловливают

Взаимодействие с нормами административного права

административного права в сфере противодействия 

культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры, можно подраз

группы: нормы, устан вливающие административную преюдицию

регл ментирующи  ее процедуру (ст. 10.5 КоАП РФ, п

наркотических средствах и психотропных веществ

устанавливающая административную ответственность (ст. 10.

нормы, определяющие основополагающие параметры пр

(содержатся в Постановлении Правительства Российской Федер

утверждении перечня растений, содержащих наркотические

психотропные вещества либо их прекурсоры и подлежа и

Российской Федерации, крупного и особо крупно

культивирования астений, содержащих наркотические 

 вещества либо их прекурсоры, для 

Уголовного кодекса Российской Федерации, а также об 

признании утратившими силу некоторых актов Правительств

Федерации по вопросу оборота растений, содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры»). 
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уполномоченный орган  уничтожить соответствующие

лишь в случае несоблюдения и этого требования прим

уголовной или админист

обязывает  посевы, и 

еняются меры 

ративной ответственности - в зависимости от 

ра

 основоп я 

наркотические 

урсоры, то к этим 

па й, являющихся 

ж ; в о тений.  

 права, 

незаконному 

ссматриваемой 

 ст. 

  ь Правительства 

 прямо   к ст. 231 УК 

те настоящего 

йственной и 

ава. Нормы 

 

 пные вещества 

ную функцию. 

. 1064 ГК РФ 

нования ответственности за причинение вреда») – например, если 

льтивированием наркосодержащих 

растений на земельном участке какого-либо другого физического или 

юридического лица, вопреки воле и интересам последнего. Думается, что 

сфера действия гражданского законодательства в данном вопросе этим и 

исчерпывается.  

                                                

змера выращиваемых растений. 

Что же касается олагающих параметров противодействи

незаконному культивированию растений, содержащих 

средства или психотропные вещества либо их прек

раметрам следует отнести: во-первых, определение растени

наркосодер ащими о-вторых, пределение размеров этих рас

Таким образом, можно сказать, что нормы административного

определяющие общие параметры противодействия 

культивированию наркосодержащих растений, являются в ра

сфере своего рода базисом для норм уголовного права. Для применения

231 УК РФ необходимо обратит ся к Постановлению 

Российской Федерации, о чем  сказано в Примечании

РФ327. Такая система, как было проиллюстрировано в текс

диссертационного исследования, является наиболее де

справедливой.  

Взаимодействие с нормами гражданского пр

гражданского права в деле противодействия незаконному культивированию

растений, содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры, выполняют в лучшем случае факультатив

В некоторых случаях может быть применена лишь норма ст

(«Общие ос

виновное лицо занималось незаконным ку

 
327 См.: Уголовный кодекс Российской Федерации 1997 г. Прим. к ст. 231. 
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Вместе с тем в настоящее время в теории обозначилась 

соответствии с которой наркотическая преступность как та

быть практически целиком отдана на откуп гражданскому зак

причем такая позиция подкрепляется безосновательным заявл

большей эффективности

,  точка зрения, в 

ковая должна 

онодательству, 

ением о якобы 

 норм гражданского права в деле борьбы с такого 

редставлена в 

и Л ложениями по 

м, автор дает 

 

бы с данными 

 прекращения права пользования земельным 

уч и назначению328; 2) 

ся незаконным 

ледовании не 

есообразность 

ю Л.Е. Прысь 

в, особенно в 

.Е. Прысь, не 

а пользования 

 дееспособности не могут, по большому 

льтивированию 

ащих растений, поскольку, как было указано выше, такого рода 

деяния и так практически всегда совершаются при отсутствии у виновного 

лица лицензии. В части же уже выращенного предложенные меры не только 

неэффективны, но даже заведомо бесполезны. 

                                                

рода деяниями. 

В наиболее ортодоксальной форме эта позиция п

диссертац онном исследовании .Е. Прысь. Наряду с пред

противодействию незаконному обороту наркотиков в цело

рекомендации и по противодействию незаконному культивированию

наркосодержащих растений. Предлагается два способа борь

деяниями: 1) посредством

астком пр  его использовании не по целевому 

посредством ограничения дееспособности лица, занимающего

культивированием329. 

Любопытно, что в данном диссертационном исс

приводится фактических данных, обосновывающих цел

следования таким рекомендациям. Возражения же на позици

очевидны, и их можно привести множество. 

Во-первых, применение гражданско-правовых механизмо

формате, предлагаемом в диссертационном исследовании Л

способно загладить уже причиненный ущерб. Лишение прав

земельным участком и ограничение

счету, даже воспрепятствовать дальнейшему незаконному ку

наркосодерж

 
328 См.: Прысь Л.Е. Гражданско-правовое обеспечение профилактики наркотизма: Автореферат диссертации 
на соискание ученой степени кандидата юридич. наук. Волгоград, 2006. С. 5. 
329 См.: Указ. соч. С. 10. 
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Во-вторых, действующее российское законода ль

предусматривает определенные требования к деят

культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры.  В соответствии

ст. 20 ФЗ «О лицензировании отдельных видов деятельности

принять решение об аннулировании лицензии на соответс

деятельности

те ство и так 

ельности по 

средства или 

 с п.п. 4 п. 13 

», суд может 

твующий вид 

невозможным 

в соответствии 

вами, ничего нового, по сравнению с ныне 

существу Л.Е. Прысь по 

о р о

с условиями 

иминализации 

овно-правовом 

 обусловлена 

ий, степень их 

рьбы с ними с 

м ние растений, 

 ества либо их 

прекурсоры указанным , что было 

сертационному 

а тим деяниям, 

 мер 

я противоречит 

действующему гражданскому законодательству Российской Федерации. Ст. 

30 ГК РФ не предусматривает в качестве основания ограничения 

дееспособности занятие незаконным культивированием запрещенных к 

                                                

330. Аннулирование лицензии также делает 

осуществление культивирования наркосодержащих растений 

с требованиями закона. Иными сло

ющими правилами и процедурами, в диссертации 

этому в просу по существу не п едложен . 

В-третьих, рассматриваемая позиция идет вразрез 

криминализации деяний. Первостепенным условием кр

выступает объективная потребность общества в угол

противодействии определенным деяниям. Такая потребность

такими факторами, как общественная опасностью таких деян

распространенности, отсутствие объективной возможности бо

помощью енее суровых мер331. Незаконное культивирова

содержащих наркотические средства или психотропные вещ

, полностью соответствует  признакам

подробно разъяснено во Введении к настоящему дис

исследов нию. Соответственно, и противодействовать э

совершаемым начиная от крупного размера, следует посредством

уголовной ответственности и наказания. 

Наконец, в-четвертых, анализируемая точка зрени

 
330 См.: Федеральный закон от 04.05.2011 г. № 99-ФЗ «О лицензировании отдельных видов деятельности». 
П.п. 4 п. 13 ст. 20. 
331 См.: Дагель П.С. Условия установления уголовной наказуемости // Правоведение, 1975. № 4. С. 67-74. 
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возделыванию растений. Ограничено в дееспособности мож

злоупотребляющее спиртными напитками и наркотическими 

но никак не занимающееся незаконным культивированием нар

растений. К тому же очевидно, что такой признак, как наличи

или наркомании, не является

ет быть лицо, 

средствами332, 

косодержащих 

е алкоголизма 

 имманентно присущим субъекту преступления, 

ссертационном 

е одательстве и 

е, необходимо 

и   уголовное 

за а у р  гражданское 

Р с о о для этого 

 озвучены. 

ействующим законодательством 

Российской  могут быть 

физических и 

анном параграфе, можно сформулировать 

два утверждения: 1) применение нормы ст. 231 УК РФ возможно лишь «в 

связке» с соответствующими административно-правовыми нормами; 2) 

гражданское законодате атриваемом вопросе выполняет в 

лучшем случае вспомогательную функцию. 

 

Заключение. 

 

В настоящем диссертационном исследовании были рассмотрены 

вопросы уголовно-правового противодействия незаконному 

                                                

предусмотренного ст. 231 УК РФ. 

Итак, для того, чтобы позиция, сформулированная в ди

исследовании Л.Е. Прысь, нашла свое отражени  в закон

впоследствии надлежащим образом применялась на практик

коренным образом перестроить  пересмотреть не только

конод тельство и теорию головного п ава, но даже и

законодательство ос ийской Федерации. Очевидн , чт

необходимы очень веские основания, которые автором не были

Если же руководствоваться д

 Федерации, то гражданско-правовые меры

применены лишь в случае претензий к преступнику со стороны 

(или) юридических лиц, которым был причинен вред. 

Резюмируя изложенное в д

льство в рассм

 

 

 
332 См.: Гражданский кодекс Российской Федерации 1994 г. Ч. 1 ст. 30. 
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культивированию растений, содержащих наркотические 

психотропные вещества либо их прекурсоры  и выдвинут ряд

по совершенствованию уголовного законодательства в данной

Проведенное исследование позволило выявить недостатки, 

настоящее время в законодательст

средства или 

 ,  рекомендаций 

 сфере. 

имеющиеся в 

ве Российской Федерации – и, как 

в практике его применения.  

е выводы и 

ва 

 незаконного 

и, начиная с 

продолжается 

хники норм, 

ния. Причем с 

 уделяется 

тветственность 

их растений, 

 определения 

косодержащих 

, вопросов 

инистративной 

на наш взгляд, 

твует не только о том, что на государственно-властном 

 отношение к 

рассматриваемой проблеме, но и с тем, что эта проблема стала 

объективно более актуальной для нашего общества – как 

следствие, законодатель вынужден искать наиболее эффективные 

пути ее решения. 

2) Проблема распространения наркотиков растительного 

происхождения, а также наркотиков, получаемых из растений 

следствие, 

С учетом этого можно сформулировать следующи

предложения:  

1) По мере развития отечественного уголовного законодательст

была не только признана общественная опасность

культивирования наркосодержащих растений, но 

первой половины XX в. и до настоящего времени, 

процесс совершенствования юридической те

касающихся рассмотренного нами преступного дея

развитием законодательства все большее внимание

обеспечению норм, устанавливающих уголовную о

за незаконное культивирование наркосодержащ

административно-правовыми нормами (в части

понятия незаконного культивирования нар

растений, определения самих этих растений

административной преюдиции и адм

ответственности за соответствующие деяния). Это, 

свидетельс

уровне было с течением времени пересмотрено
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полусинтетическим путем, становится все более актуальной

всего Земного шара. В нормах международн

настоящему времени грамотно прописаны основн

противодействия наркотической преступности 

незаконному культивированию наркосодержащих

частности. Эффективность же конкретных мер, направленных

противодействие и борьбу с рассмат

 для 

ого права к 

ые параметры 

в целом и 

 растений – в 

 на 

риваемой категорией 

нодательств, а 

нов.   

 

 психотропные 

общественные 

ости здоровья 

бразом, законодателю 

ко уголовную, 

е, сообразуясь 

ления. 

преступления, 

я, но и грибы. 

ва Российской 

атегории в том 

ает предметом данного 

ение данной 

 изменения в 

УК РФ позволит дать как законодателю (на случай, например, 

возможного изменения в перечень наркосодержащих растений), 

так и правоприменителю базовые ориентиры в их работе. 

5) Необходимо разграничивать понятия «наркосодержащее 

растение» и «части наркосодержащего растения». Этот аспект 

представляет интерес в связи с определением момента окончания 

правонарушений, зависит от национальных зако

также от качества работы правоохранительных орга

3) К непосредственному объекту незаконного культивирования

растений, содержащих наркотические средства или

вещества либо их прекурсоры, относятся 

отношения, обеспечивающие состояние защищенн

населения Российской Федерации. Таким о

надлежит устанавливать ответственность (не толь

но и административную) за рассматриваемое деяни

с тем вредом, которое оно причиняет здоровью насе

4) Необходимо рассматривать в качестве предмета 

предусмотренного ст. 231 УК РФ, не только растени

Несмотря на то, что Постановление Правительст

Федерации от 27.11.2010 г. № 934 относит к этой к

числе и некоторые грибы, сам УК РФ призн

преступления исключительно растения. Устран

некорректности путем внесения соответствующего
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выращивания растения, содержащего наркотические

психотропные вещества

 средства или 

 либо их прекурсоры, что было пояснено в 

 «незаконное 

 средства 

оры» такими 

угие действия, 

 созревания». 

льтивирование 

 психотропные 

о пояснить на 

 перечень этих 

ремя. Все это 

иентиры в их 

 

ормулирована 

ния растений, 

пные вещества 

тивированием 

 или 

тоящей статье 

 

содержащих 

ства либо их 

прекурсоры, охрана посевов, подготовка почвы к посевам, а 

также любые другие действия, направленные на доведение 

растений, содержащих наркотические средства или 

психотропные вещества либо их прекурсоры, до стадии 

созревания», - которую предлагается закрепить в Примечании к 

ст. 231 УК РФ. 

тексте настоящего исследования. 

6) Необходимо дополнить определение понятия

культивирование растений, содержащих наркотические

или психотропные вещества либо их прекурс

категориями, как «охрана посевов» и «любые др

направленные на доведение растения до стадии

Каждое из действий, образующих незаконное ку

растений, содержащих наркотические средства или

вещества либо их прекурсоры, необходимо подробн

уровне судебной практики, а не просто представить

действий, как имеет место быть в настоящее в

позволит дать правоприменителям необходимые ор

работе по противодействию незаконному культивированию

наркосодержащих растений. В связи с этим сф

следующая дефиниция незаконного культивирова

содержащих наркотические средства или психотро

либо их прекурсоры: «Под незаконным куль

растений, содержащих наркотические средства

психотропные вещества либо их прекурсоры, в нас

понимаются посев и выращивание, а также совершенствование

технологии посева и выращивания растений, 

наркотические средства или психотропные веще
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7) Правоохранительным органам и судам необходимо

производстве по каждому делу о преступлении, пре

ст. 231 УК РФ, принимать во внимание мотив

совершения преступления, а также выявлять размер

культивирования и соучастников в совершении

преступного деяния. Это позволит: во-первых, 

образом квалифицировать содеянное; во

 при 

дусмотренном 

ы и цели его 

ы незаконного 

 данного 

надлежащим 

-вторых, определить 

одеянного, что 

ности. 

общественной 

 сговору от 

азом включить 

рганизованная 

еление ролей, 

 и т.п., что 

льтивирования 

 образом, по 

 лиц по 

 признак 

РФ, как его 

аемых из них 

 либо их 

кже по корыстным мотивам. Общественная 

опасность незаконного культивирования наркосодержащих 

растений, а также личности преступника, занимающегося такой 

деятельностью, повышается, когда угроза причинения вреда 

здоровью неопределенного круга лиц становится уже не 

потенциальной, а реальной. 

признаки, повышающие общественную опасность с

будет иметь значение для законотворческой деятель

8) Необходимо отграничить, исходя из степени 

опасности, группу лиц по предварительному

организованной группы – и соответствующим обр

данные признаки в разные части ст. 231 УК РФ. О

группа предусматривает наличие структуры, разд

слаженное взаимодействие между соучастниками

повышает общественную опасность незаконного ку

наркосодержащих растений, осуществляемого таким

сравнению с теми же деяниями, но совершаемыми группой

предварительному сговору. 

9) Необходимо установить такой особо квалифицирующий

преступления, предусмотренного ст. 231 УК 

совершение в целях сбыта растений и (или) получ

наркотических средств или психотропных веществ

прекурсоров, а та
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10) Необходимо установить такой особо квалифицирующий

преступления, предусмотренного ст. 231 УК 

совершение посредством гидропонного метода. 

общественная опасность незаконного ку

наркосодержащих растений, а также, возможно, занимающегося

такой деятельностью преступника, при гидропоник

во-первых, возможностью серийного получ

соответствующих растений (сюда включается не тол

и скорость созревания растений, расходов, нео

доведение их до 

 признак 

РФ, как его 

Повышенная 

льтивирования 

 

е обусловлена: 

ения урожая 

ько размер, но 

бходимых на 

стадии созревания, и проч.); во-вторых, качеством 

и гидропонике 

, совершаемое 

е посредством 

 из корыстных 

 потому, что 

иентирован на 

ой увеличение 

о разграничивать приготовление к сбыту 

и незаконное 

31 УК РФ). В 

ии созревания 

ний, а во втором – об их доведении до 

стадии созревания. 

Выводы и предложения, полученные и сформулированные в ходе 

настоящего диссертационного исследования, могут быть использованы при 

проведении дальнейших специализированных исследований, а также могут 

быть учтены в законотворческой деятельности. 

 

получаемой продукции (за счет используемых пр

питательных растворов). 

11) Необходимо относить незаконное культивирование

организованной группой, в особо крупном размер

гидропонного метода, а также в целях сбыта (либо

побуждений), к числу особо тяжких преступлений

каждый из этих вариантов, в конечном счете, ор

«внешний рынок», что закономерно влечет за соб

наркотизации населения. 

12) Необходим

наркосодержащих растений (ст. 228.1 УК РФ) 

культивирование наркосодержащих растений (ст. 2

первом случае речь идет об уже доведенных до стад

и готовых для сбыта расте
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искоренения незаконных наркотикосодержащ

альтернативному 

ООН № S-20/4 от 10 июня 1998 г. 

9. Всемирный доклад о наркотиках Управления

преступности Организации Объединенных Наций за 2010 г. 

Всемирный доклад о наркотиках Управления ООН по 
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Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации о наказании в 

.  и изменений в 

з е  по вопросу 

 наркотические средства или 

он от 06.05.2010 г. № 81-ФЗ «О внесении изменений в 

я наказания в 

 от 07.12.2011 г. № 420-ФЗ «О внесении изменений в 

ийской Федерации и отдельные законодательные 

он от 04.05.2011 г. № 99-ФЗ «О лицензировании 

ФЗ  средствах 

наркотических 

алогов, культивированию 

Правительства 

 

ьности по обороту наркотических средств, психотропных веществ и их 

1.12.2009 г. № 

Правительства 

Российской Федерации по вопросам, связанным с оборотом наркотических 

средств». 

19. Постановление Правительства Российской Федерации от 27.11.2010 

№934 «Об утверждении перечня растений, содержащих наркотические 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры и подлежащих 

контролю в Российской Федерации, крупного и особо крупного размеров 

виде ограничения свободы». 

12. Федеральный закон от 19.05.2010 г  № 87-ФЗ «О внесени

отдельные аконодат льные акты Российской Федерации

культивирования растений, содержащих

психотропные вещества либо их прекурсоры». 

13. Федеральный зак

Уголовный кодекс Российской Федерации в части назначени

виде обязательных работ». 

14. Федеральный закон

Уголовный кодекс Росс

акты Российской Федерации». 

15. Федеральный зак

отдельных видов деятельности». 

16. Федеральный закон от 08.01.1998 г. № 3-  «О наркотических

и психотропных веществах». 

17. Положение о лицензировании деятельности по обороту 

средств, психотропных веществ и их ан

наркосодержащих растений, утвержденное Постановлением 

Российской Федерации от 22.12.2011 г. № 1085 «О лицензировании

деятел

прекурсоров, культивированию наркосодержащих растений». 

18. Постановление Правительства Российской Федерации от 3

1186 «О внесении изменений в некоторые постановления 
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культивирования й содержащих наркотические средства

психотропные вещества либо их прекурс ры, для целе

Уголовного кодекса Российской Федерации, а также об 

признании утратившими силу некоторых актов Правительст

Федерации по вопросу оборота растений, 

растени ,  или 

о й статьи 231 

изменении и 

ва Российской 

содержащих наркотические 

 

Федерации от 

(в ховного Суда 

судебной практике по 

 средствами, 

твами». 

» от 

и и дополнении некоторых постановлений 

м делам». 

 коллегии по уголовным делам 

3.12.2010 г. 

ловным делам 

.2011 г. 

ховного Суда 

ной коллегии по уголовным делам 

удебной коллегии по уголовным делам 

27. Кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам 

Нижегородского областного суда от 16.03.2010 г. 

28. Кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам 

Орловского областного суда от 19.07.2011 г. 

29. Кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам 

Кировского областного суда от 13.10.2011 г. 

средства или психотропные вещества либо их прекурсоры». 

20. Постановление Пленума Верховного Суда Российской 

15.06.2006 № 14  ред. Постановления Пленума Вер

Российской Федерации от 23.12.2010 г. № 31) «О 

делам о преступлениях, связанных с наркотическими

психотропными, сильнодействующими и ядовитыми вещес

21. Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации

23.12.2010 г. № 31 «Об изменени

Пленума Верховного Суда Российской Федерации по уголовны

22. Кассационное определение Судебной

Брянского областного суда от 2

23. Кассационное определение Судебной коллегии по уго

Вологодского областного суда от 25.01

24. Кассационное Определение Судебной коллегии Вер

Российской Федерации от 26.04.2012 г. 

25. Кассационное определение Судеб

Владимирского областного суда от 09.02.2011 г. 

26. Кассационное определение С

Краснодарского краевого суда от 29.12.2010 г. 
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30. Кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам 

Судебной коллегии по уголовным делам 

Судебной коллегии по уголовным делам 

12 г. 

ловным делам 

03.2011 г. 

ловным делам 

г. 

ционное определение Судебной коллегии по уголовным делам суда 

ановление Президиума Верховного Суда Республики Дагестан от 

37. Постановление Президиума Верховного Суда Республики Дагестан от 

новление Президиума Краснодарского краевого суда от 08.12.2010 

езидиума Хабаровского краевого суда от 14.05.2012 г. 

 Адлерского районного суда г. Сочи Краснодарского края от 

говор Адыге-Хабльского районного суда Карачаево-Черкесской 

овор Алексеевского районного суда Волгоградской области от 

26.11.2010 г. 

43. Приговор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

28.01.2009 г. 

44. Приговор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

06.10.2009 г. 

Кировского областного суда от 12.01.2012 г. 

31. Кассационное определение 

Курского областного суда от 27.10.2011 г. 

32. Кассационное определение 

Курского областного суда от 11.10.20

33. Кассационное определение Судебной коллегии по уго

Ставропольского краевого суда от 02.

34. Кассационное определение Судебной коллегии по уго

Ставропольского краевого суда от 07.09.2011 

35. Касса

Еврейской автономной области от 23.12.2010 г. 

36. Пост

07.04.2011 г. 

21.04.2011 г. 

38. Поста

г. 

39. Постановление Пр

40. Приговор

16.08.2010 г. 

41. При

Республики от 27.10.2011 г. 

42. Приг
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45. Приговор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

говор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

 Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

0 г. 

а кого края от 

0 г. 

а кого края от 

г. 

говор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

 

говор Апшеронского районного суда Краснодарского края от 

52. Приговор Артинского районного суда Свердловской области от 

15.02.2012 г. 

сти от 07.12.2009 

.

вор Ачитского районного суда Свердловской области от 13.10.2012 

. 

цкого районного суда Брянской области от 25.03.2011 г. 

 области от 

0 г. 

г. 

58. Приговор Биробиджанского городского суда Еврейской автономной 

области от 12.11.2010 г. 

59. Приговор Благодарненского районного суда Ставропольского края от 

22.11.2010 г. 

60. Приговор Благодарненского районного суда Ставропольского края от 

26.11.2010 г. 

08.10.2009 г. 

46. При

16.08.2010 г. 

47. Приговор

17.08.201

48. Приговор Апшеронского районного суда Кр снодарс

24.08.201

49. Приговор Апшеронского районного суда Кр снодарс

03.09.2010 

50. При

09.09.2010 г. 

51. При

16.11.2010 г. 

53. Приговор Архаринского районного суда Амурской обла

г  

54. Приго

г

55. Приговор Бежи

56. Приговор Беляевского районного суда Оренбургской

17.12.201

57. Приговор Бийского городского суда Алтайского края от 20.10.2011 
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61. Приговор Богородицкого районного суда Тульской области от 19.10.2010 

овор Бокситогорского городского суда Ленинградской области от 

63. Приговор Болховского районного суда Орловской области от 29.07.2010 

0.04.2011 г. 

вор Брянского районного суда Брянской области от 23.06.2011 г. 

 области от 

29.03.2011 г. 

овор Верховского районного суда Орловской области от 27.10.2010 

говор Волжского городского суда Республики Марий Эл от 

69. Приговор Волоколамского городского суда Московской области от 

0 г. 

к края от 29.09.2010 

ского края от 

говор Грачевского районного суда Ставропольского края от 

говор Дзержинского районного суда Оренбургской области от 

74. Приговор Дзержинского районного суда Оренбургской области от 

24.12.2010 г. 

75. Приговор Димитровградского городского суда Ульяновской области от 

11.09.2012 г. 

76. Приговор Динского районного суда Краснодарского края от 13.11.2010 г. 

г. 

62. Приг

04.09.2012 г. 

г. 

64. Приговор Брянского районного суда Брянской области от 2

65. Приго

66. Приговор Валуйского районного суда Белгородской

67. Приг

г. 

68. При

21.11.2011 г. 

28.09.201

70. Приговор Волчихинского районного суда Алтайс ого 

г. 

71. Приговор Горячеключевского городского суда Краснодар

25.08.2009 г. 

72. При

08.06.2011 г. 

73. При

30.11.2010 г. 
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77. Приговор Егорлыкского районного суда Ростовской области от 

от 19.09.2011 г. 

 г. 

 Железногорского городского суда Курской области от 

1 г. 

ой области от 

82. Приговор Задонского районного суда Липецкой области от 24.11.2011 г. 

 от 23.04.2012 

говор Иволгинского районного суда Республики Бурятия от 

ой области от 

 07.08.2012 г. 

 13.09.2012 г. 

говор Калининского районного суда г. Чебоксары Чувашской 

 Канского районного суда Красноярского края от 02.12.2010 г. 

й области от 

1 г. 

 19.04.2010 г. 

говор Кореновского районного суда Краснодарского края от 

08.12.2011 г. 

93. Приговор Красногвардейского районного суда г. Санкт-Петербурга от 

06.04.2011 г. 

94. Приговор Краснокаменского городского суда Забайкальского края от 

24.04.2012 г. 

16.10.2012 г. 

78. Приговор Егорьевского районного суда Алтайского края 

79. Приговор Ейского районного суда Краснодарского края от 18.04.2011 

80. Приговор

02.02.201

81. Приговор Железногорского районного суда Курск

24.11.2011 г. 

83. Приговор Зарайского городского суда Московской области

г. 

84. При

05.10.2012 г. 

85. Приговор Иловинского районного суда Волгоградск

20.12.2010 г. 

86. Приговор Исагорского районного суда г. Архангельска от

87. Приговор Исетского районного суда Тюменской области от

88. При

Республики от 26.06.2012 г. 

89. Приговор

90. Приговор Кирилловского районного суда Вологодско

27.01.201

91. Приговор Кировского районного суда Приморского края от

92. При
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95. Приговор Кривошеинского районного суда Томской области от 

овор Кумторкалинского районного суда Республики Дагестан от 

 Курганинского районного суда Краснодарского края от 

8 г. 

а кого края от 

9 г. 

н кого края от 

г. 

иговор Кущевского районного суда Краснодарского края от 

иговор Кяхтинского районного суда Республики Бурятия от 

 Татарстан от 

1.2009 г. 

ор Ленинского районного суда г. Пензы от 14.09.2012 г. 

районного  ьска-на-Амуре 

зеленского района Республики Татарстан 

ургического районного суда г. Челябинска 

108. Приговор мирового судьи 190 судебного участка Подольского судебного 

района Московской области от 15.05.2012 г. 

109. Приговор мирового судьи судебного участка Кимрского района 

Тверской области от 21.12.2011 г.  

110. Приговор Михайловского районного суда Волгоградской области от 

17.02.2012 г. 

08.07.2010 г. 

96. Приг

23.09.2011 г. 

97. Приговор

04.09.200

98. Приговор Курганинского районного суда Кр снодарс

18.08.200

99. Приговор Курганинского район ого суда Краснодарс

21.07.2010 

100. Пр

05.07.2010 г. 

101. Пр

27.06.2011 г. 

102. Приговор Лапшевского районного суда Республики

28.09.2011 г. 

103. Приговор Ленинского районного суда г. Астрахани от 11.1

104. Пригов

105. Приговор Ленинского суда г. Комсомол

Хабаровского края от 27.10.2011 г. 

106. Приговор мирового суда Мен

от 24.08.2012 г. 

107. Приговор Металл

Челябинской области от 18.04.2011 г. 
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111. Приговор Московского районного суда г. Нижнего Новгорода от 

.01.2012 г. 

.2012 г. 

114. Приговор Нанайского районного суда Хабаровского края от 21.11.2011 

 района от 

2 г. 

го района от 

г. 

говор Нерчинско-Заводского районного суда Забайкальского края от 

говор Нижегородского районного суда г. Нижнего Новгорода от 

 Никифоровского районного суда Тамбовской области от 

0 г. 

ольского края 

011 г. 

й области от 

г

говор Новопокровского районного суда Краснодарского края от 

говор Ногайского районного суда Республики Дагестан от 

124. Приговор Октябрьского районного суда Белгородской области от 

16.08.2010 г. 

125. Приговор Павлово-Посадского городского суда Московской области от 

30.11. 2011 г. 

126. Приговор Петровск-Забайкальского городского суда Забайкальского 

края от 16.09.2011 г. 

28.11.2012 г. 

112. Приговор Московского районного суда г. Твери от 12

113. Приговор Нагатинского районного суда г. Москвы от 31.08

г. 

115. Приговор Невельского городского суда Сахалинского

16.01.201

116. Приговор Невельского районного суда Сахалинско

19.10.2012 

117. При

16.11.2011 г. 

118. При

12.12.2013 г. 

119. Приговор

25.10.201

120. Приговор Новоалександровского районного суда Ставроп

от 22.08.2

121. Приговор Новомосковского городского суда Тульско

21.01.2011 . 

122. При

12.08.2011 г. 

123. При

31.07.2009 г. 
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127. Приговор Поронайского городского суда Сахалинской области от 

говор Похвистневского районного суда Самарской области от 

областного г. 

 Калмыкия от 

1 г. 

й области от 

1 г. 

 области от 

133. Приговор Промышленного районного суда Оренбургской области от 

говор Псковского городского суда Псковской области от 17.10.2012 

н  от 

1 г. 

к  области от 

2 г. 

Рыбинского городского суда Ярославской области от 

Калмыкия от 

1 г. 

 Костромской 

области от 08.10.2010 г. 

140. Приговор Советского районного суда г. Брянска от 24.10.2011 г. 

141. Приговор Советского районного суда Ставропольского края от 

18.06.2013 г. 

142. Приговор Солнечного районного суда Хабаровского края от 23.03.2011 

г. 

14.09.2012 г. 

128. При

07.09.2011 г. 

129. Приговор Президиума Амурского  суда от 06.06.2011 

130. Приговор Приютненского районного суда Республики

16.09.201

131. Приговор Пролетарского районного суда Ростовско

31.01.201

132. Приговор Пролетарского районного суда г. Тулы Тульской

13.04.2012 г. 

14.11.2011 г. 

134. При

г. 

135. Приговор Пушкинского район ого суда г. Санкт-Петербурга

18.02.201

136. Приговор Раменского городс ого суда Московской

09.04.201

137. Приговор 

19.01.2011 г. 

138. Приговор Сарпинского районного суда Республики 

28.10.201

139. Приговор Свердловского районного суда г. Костромы
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143. Приговор Солнечного районного суда Хабаровского края от 26.09.2011 

т 17.03.2011 г. 

говор Старооскольского городского суда Белгородской области от 

говор суда района им. Лазо Хабаровского края от 14.12.2010 г. 

 области от 

1 г. 

 области от 

08.11.2011 г. 

говор Торжокского городского суда Тверской области от 10.11.2010 

иговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

говор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

9 г. 

а кого края от 

9 г. 

а кого края от 

г

иговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

иговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

156. Приговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

24.08.2009 г. 

157. Приговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

15.09.2009 г. 

158. Приговор Туапсинского районного суда Краснодарского края от 

05.11.2009 г. 

г. 

144. Приговор Старицкого районного суда Тверской области о

145. При

18.01.2012 г. 

146. При

147. Приговор Талицкого районного суда Свердловской

10.11.201

148. Приговор Тербунинского районного суда Липецкой

149. При

г. 

150. Пр

22.06.2009 г. 

151. При

29.06.200

152. Приговор Туапсинского районного суда Кр снодарс

29.07.200
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Приложения: 

Прил  на тему:   

«Проблемы противодействия наркотизму на территории Российской 

Федерации» 

 на сегодняшний день: 

; 

 в «группу риска» в 

ии: 

б) Люди «средних лет» (от 30 до 50 лет); 

 

ческой преступности в 

рации: 

иальной реабилитации 

 ответственности); 

в) Созданием системы, сочетающей в себе как репрессивные, так и профилактические и реабилитационные меры. 

я показателей наркопреступлений, совершаемых 

несовершеннолетними: 

а) Только «вненаказательными» мерами (профилактическими беседами, мерами медико-социальной реабилитации, 

организацией досуга и проч.); 

б) Только карательными мерами (мерами административно-правовой и уголовно-правовой ответственности); 

в) Созданием системы, сочетающей в себе как репрессивные, так и профилактические и реабилитационные меры. 

 

5) Как Вы в целом оцениваете строгость мер ответственности и наказания, предусмотренных в настоящее время 

Уголовным кодексом Российской Федерации за совершение наркотических преступлений: 

а) Эти меры неоправданно суровы; 

 

ожение 1. Анкетирование

 

1) Как Вы оцениваете уровень наркотизации населения Российской Федерации по состоянию

а) Низкий

б) Средний; 

в) Высокий. 

 

2) Какая возрастная группа, с Вашей точки зрения, по состоянию на сегодняшний день входит

сфере наркотизац

а) Молодежь (до 30 лет); 

в) Пожилые (старше 50 лет). 

3) Каким образом, с Вашей точки зрения, можно добиться снижения показателей наркоти

Российской Феде

а) Только «вненаказательными» мерами (профилактическими беседами, мерами медико-соц

и проч.); 

б) Только карательными мерами (мерами административно-правовой и уголовно-правовой

 

4) Каким образом, с Вашей точки зрения, можно добиться снижени
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б) Эти меры в большинстве случаев адекватны степени общественной опасности совершаемых наркотических 

в) Эти меры несправедливо гуманны. 

, с Вашей точки зрения, следует отдать приоритет в вопросах противодействия 

а) Уголовному и административному; 

 праву и проч.). 

отизмом на территории Российской Федерации кажется Вам наиболее 

ков; декриминализация значительного числа деяний, 

наркотиков, адекватных мер 

применение к лицу, занимающемуся незаконным оборотом наркотиков, а также 

мертной казни). 

водействия наркотизму 

а) Значимость сотрудничества с мировым сообществом для Российской Федерации в этом вопросе исключительна; 

ако антинаркотическое 

 из наркоситуации в стране; 

ействия наркотизму вообще не должно опираться на опыт 

ршения наркотических преступлений на территории 

В несовершенстве антинаркотического законодательства Российской Федерации; 

ганов государственной власти; 

еской и реабилитационной работе; 

котизма в Российской Федерации (в силу специфических 

енностей быта и проч.). 

дицинское потребление 

ков: 

жким преступлениям; 

в) К иным правонарушениям (административным, гражданским и проч.); 

г) Это деяние не должно рассматриваться в качестве правонарушения. 

 

11) Каково Ваше отношение к такой мере наказания по отношению к наркопреступникам, как ограничение свободы 

в виде обязанности прохождения осужденным медико-реабилитационных процедур для избавления от наркотической 

зависимости: 

а) В любом случае положительное; 

б) Положительное только в случае установления этого вида наказания в качестве основного; 

в) Положительное только в случае установления этого вида наказания как дополнительного; 

преступлений; 

 

6) Каким отраслям права

незаконному обороту наркотиков: 

б) Другим отраслям права (трудовому праву, праву социального обеспечения, гражданскому

 

7) Какая политика борьбы с нарк

эффективной: 

а) Либеральная (легализация «допустимых» доз наркоти

связанных с нарушением правил оборота наркотиков); 

б) Рестриктная (применение к лицу, занимающемуся незаконным оборотом 

административной и уголовной ответственности; доступность мер реабилитации); 

в) «Китайская модель» (

употребляющему наркотики в немедицинских целях, самых суровых мер наказания, вплоть до с

 

8) Как Вы оцениваете важность международно-правового сотрудничества в вопросах проти

на территории Российской Федерации: 

б) Необходимо учитывать международно-правовой опыт противодействия наркотизму, одн

законодательство Российской Федерации должно разрабатываться, исходя

в) Российское законодательство в сфере противод

международно-правового сотрудничества в этом вопросе. 

 

9) В чем Вы видите основополагающую причину сове

Российской Федерации: 

а) 

б) В неудовлетворительной работе ор

в) В неудовлетворительной профилактич

г) В объективной невозможности сдерживать рост нар

традиций отдельных народов Российской Федерации, особ

 

10) К какой категории правонарушений, с Вашей точки зрения, целесообразно отнести неме

наркоти

а) К тяжким или особо тя

б) К преступлениям небольшой или средней тяжести; 
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г) Отрицательное. 

овной ответственности за 

опреступления, как добровольное прохождение виновным лицом медико-социальной реабилитации: 

а) Положительное; 

ты анкетирования (% респондентов): 

 %; 

; 

в) 8,9 %; 

г) 1,1 %. 

1 %; 

5 %; 

м - 0,5 %. 

 %; 

,9 %; 

труднились с ответом - 3,3 %. 

 %; 

8,4 %; 

труднились с ответом - 9,5 %. 

1,9 %; 

9 %; 

днились с ответом – 11,7 %. 

2 %; 

7,5 %; 

днились с ответом – 0,5 %. 

,8 %; 

 %; 

,5 %; 

. 

9 %; 

         б) 28,5 %; 

         в) 35,2 %; 

         г) 17,3 %; 

         д) выбрали два и более вариантов – 11,7 %; 

         е) затруднились с ответом – 3,9 %. 

   10) а) 30,7 %; 

         б) 45,2 %; 

         в) 6,7 %; 

         г) 11,2 %; 

 

12) Каково Ваше отношение к установлению такого основания освобождения от угол

совершение нарк

б) Отрицательное. 

 

Результа

1) а) 55,3

б) 34,6 %

        2) а) 97,7 %; 

          б) 1,

          в) 0,

          г) затруднились с ответо

      3) а) 8,9

          б) 18

          в) 68,7 %; 

          г) за

      4) а) 10

          б) 1

          в) 60,3 %; 

          г) за

      5) а) 32,4 %; 

          б) 5

          в) 3,

          г) затру

      6) а) 7

          б) 2

          в) затру

     7) а) 31

         б) 54,2

         в) 12,3 %. 

     8) а) 84,7 %; 

         б) 14

         в) 1,1 %

     9) а) 3,
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труднились с ответом – 6,7 %. 

,8 %; 

,7 %; 

,6 %; 

 %. 

         б) 33,5 %; 

         в) затруднились с ответом – 12,8 %. 

 

 

Приложение 2. Данны  по проанализированным в настоящем 

тационном  материалам дел. 

 

 2008 2009 2010 2011 2012 2013 

         д) за

   11) а) 50

         б) 11

         в) 29

         г) 3,3

   12) а) 53,6 %; 

е

диссер  исследовании

Найден

приговоров

о всего 

 за 

год  

1 18 40 59 29 32 

Найд

обвинитель

приговоров

ено 

ных 

 за 

1 18 40 59 29 32 

год 

Найд

оправдатель

пригово

ено 

ных 

ров 

0 0 0 0 0 0 

Количество лиц, 

привлеченных к 

уголовной 

ответственности, 

на основании 

найденных 

приговоров 

1 20 40 60 29 32 

 

 


