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Работа комитета формирует правовые прецеденты, которые в послед-

ствии могут воплотиться в законы, нормативные указы, постановления и 

т.п. Поскольку исполнение безнравственного, противоречащего здравому 

смыслу уголовного закона нарушает естественные права и свободы граж-

дан, то оперативно исправить сложившуюся ситуацию может Комитет. 

Комитет может инициировать создание новых норм, применять или совер-

шенствовать старые.

Деятельность такой структуры, включающая в себя возможности го-

сударства и общественных организаций, по  мнению автора, может дать 

положительный результат.

Т.Ф. Минязева* 

ЕСТЬ ЛИ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЕ ВОЗДЕЙСТВИЕ 

ПРИ ОСВОБОЖДЕНИИ ОТ ОТВЕТСТВЕННОСТИ 

ЗА СОВЕРШЕННОЕ ПРЕСТУПЛЕНИЕ?

Действующее уголовное законодательство в системе норм Общей части 

УК РФ выделяет институт «Освобождение от уголовной ответственности» 

(Глава 11 раздела 1У УК РФ). В этой главе помещены полные и безуслов-

ные виды освобождения от уголовной ответственности по разным критери-

ям на основании нецелесообразности реализации мер уголовно-правового 

характера в отношении лиц, совершивших  преступление разной категории 

тяжести. Отдельные вопросы освобождения от уголовной ответственности 

отражены в 13 и 14 главах УК РФ: «Амнистия. Помилование. Судимость», 

«Особенности уголовной ответственности несовершеннолетних» и в ряде 

статей Особенной части УК РФ: ст. 126, 204, 205, 205, 205, 205.4, 205.5 

206, 208, 210, 222, 223, 228, 275  и др. 

Лицо, освобождаемое от уголовной ответственности, является субъ-

ектом совершенного им преступления, но к  нему не применялись ни на-

казание, ни иные меры уголовно-правового  характера на основании при-

знания его судом в установленном законе порядке виновным. При этом 

данное лицо уже могло быть привлечено к уголовной ответственности с 

применением к нему мер процессуального принуждения. Понятия «при-

влечение к уголовной ответственности» и сама «уголовная ответствен-

ность» неравнозначные. Не вступая в дискуссию по вопросам о понятии 

и содержании уголовной ответственности, поясним свое воззрение на эти 

вопросы. Уголовная ответственность наступает с момента вступления в 

законную силу обвинительного приговора суда. Именно с этого момента 

реализуются нормы уголовного права о мерах уголовно-правового харак-

* Минязева Татьяна Федоровна — доктор юридических наук, профессор, профессор кафедры 

уголовного права и процесса ФГАОУ ВО «Российский университет дружбы народов».
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тера за содеянное. Ее не следует смешивать с юридической обязанностью 

лица претерпеть вытекающие из уголовного закона ограничения и лише-

ния, обусловленные фактом совершения преступления. Такая обязанность 

возникает у лица с момента совершения им преступления и сохраняется до 

истечения сроков давности привлечения к уголовной ответственности. Не-

реализованная в соответствии с законом обязанность, по нашему мнению, 

не есть ответственность. 

Привлечение к уголовной ответственности имеет место на более ран-

них, по сравнению с самой уголовной ответственностью, стадиях процесса. 

И привлечение к уголовной ответственности, и освобождение от уголовной 

ответственности и уголовная ответственность, связаны с понятием субъек-

та преступления, то есть со способностью лица отвечать за содеянное им. 

Под освобождением от уголовной ответственности в соответствии с 

действующим законодательством следует понимать полное и безусловное 

(за исключением принудительных мер воспитательного воздействия, при-

меняемых  к несовершеннолетним в соответствии со ст.90 УК РФ) осво-

бождение лица совершившего преступление и являющегося его субъек-

том, от претерпевания им каких-либо мер государственного принуждения 

за содеянное, выраженное в правовом акте компетентного государствен-

ного органа.

Действующим УК РФ в главах одиннадцатой, тринадцатой и четырнад-

цатой предусмотрены следующие виды освобождения от уголовной ответ-

ственности лица, являющегося субъектом совершённого им преступления: 

в связи с деятельным раскаянием в содеянном — (ч. 1 ст. 75); особые виды 

деятельного раскаяния, применяемые в случаях специально предусмо-

тренных  соответствующими статьями Особенной части УК  РФ — (ч. 2 

ст.   75, например  Примечания к ст.ст. 126, 204, 205, 205.1, 205.3, 205.5, 

206, 208, 222, 223, 228, 275, 276, 278, 291, 307 и др. УК РФ);  в связи с 

примирением с потерпевшим — ст. 76 УК РФ; по делам о преступлениях 

в сфере экономической деятельности — ст. 76 УК РФ; особые виды осво-

бождения от уголовной ответственности в связи с изменением обстановки, 

к которым относится освобождение от уголовной ответственности воен-

нослужащих, совершивших преступления, предусмотренные ст. 337 и 338 

УК РФ ввиду стечения тяжёлых обстоятельств;  в связи с истечением сро-

ков давности — (ст. 78, 94 УК РФ); в связи с применением к несовершен-

нолетнему принудительных  мер воспитательного воздействия — (ст.  90 

УКРФ); ввиду объявления амнистии — (ст. 84 УК РФ).

Критерии применения норм об освобождении от уголовной ответствен-

ности зависят от вида освобождения. 

 Освобождение от уголовной ответственности создаёт ситуацию, при 

которой: 1 — преступление не влечёт уголовной ответственности (пре-

ступление без ответственности, без наказания) и, 2 — это лицо является 

виновным в совершении преступления, но его вина не установлена в пред-

усмотренном федеральным законом порядке вступившим в законную силу 
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приговором суда, как требует ч. 1 ст. 49 Конституции РФ.   Поскольку та-

кое  лицо не использовало своё право на возражение против прекращения 

уголовного преследования (освобождения от уголовной ответственности) 

по нереабилитирующему его обстоятельству, (ч. 2 ст. 27, ч. 4 ст. 28 УПК 

РФ), то есть не желало вынесения оправдательного приговора, постольку 

оно «как бы» само себя признаёт виновным.

Решение о прекращении уголовного преследования в случаях осво-

бождения лица от уголовной ответственности вправе принимать суд, сле-

дователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с 

согласия прокурора (ч. 1 ст. 28 УПК РФ).

Освобождение лица от уголовной ответственности, в отличие от об-

стоятельств, исключающих преступность, не изменяет юридическую при-

роду содеянного им. Совершённое лицом освобождённым от уголовной 

ответственности деяние остаётся преступлением, такие лица не подлежат 

реабилитации.

Вместе с тем на основании решения об освобождении лица от уголов-

ной ответственности прекращаются уголовные правоотношения, право-

нарушитель освобождается от всех юридических последствий содеянного, 

перед ним не ставятся никакие условия, не предъявляются требования к 

его последующему поведению (за исключением несовершеннолетнего, 

к которому применены принудительные меры воспитательного воздей-

ствия), отменяются меры процессуального принуждения, если таковые к 

нему применялись. Материальный и моральный ущербы, обусловленные 

мерами процессуального принуждения, такому лицу не возмещаются. Ма-

териальный и моральный ущербы потерпевшим от преступления могут 

быть возмещены лицом освобожденным от уголовной ответственности в 

порядке гражданского судопроизводства. 

Совершение нового преступления лицом, ранее освобожденным от 

уголовной ответственности, не может рассматриваться в качестве обстоя-

тельства отягчающего ответственность.

Освобождение от уголовной ответственности «является институтом 

уголовного права исключительного характера», его исключительность 

обусловлена отступлением от принципа неотвратимости ответственности1. 

Возникает вопрос, осуществлено ли в отношении таких лиц уголовно-

правовое воздействие. Этот термин выделен в теории уголовного права2.

Воздействовать значит оказать влияние, добиться необходимого ре-

зультата3, или, воздействие — активное влияние субъекта на объект, не 

обязательно явное или с обратной связью4.

 Если понимать уголовно-правовое воздействия широко, то есть как 

сложный динамический процесс (механизм), начинающийся с «момента 

вступления в силу уголовно-правовой нормы, содержащей запрет обще-

ственно опасных форм поведения людей» и продолжающийся «до мо-

мента, когда полностью исчерпаны все уголовно-правовые последствия 

нарушения указанно нормы»»5, то при освобождении от уголовной ответ-
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ственности уголовно-правовой запрет был нарушен, а уголовно-правовые 

последствия не наступили. 

В узком значении «уголовно-правовое воздействие, представляет со-

бой целенаправленную активную деятельность государства, заключаю-

щуюся в принуждающем влиянии, применяемом к лицу, совершившему 

общественно опасное деяние»6. Но большинство видов освобождения от 

уголовной ответственности применяются при добровольном прекращении 

лицом преступной деятельности. Активная деятельность государства, как 

«принуждающее влияние», побуждающая сила к прекращению  преступ-

ной деятельности, усматривается в содержании примечания к ст. 206 УК 

РФ и выражается в предъявлении со стороны властей требований к лицу, 

удерживающего заложников об их  освобождении. В этом случае лицо, 

удерживающее заложников, освобождается от уголовной ответственности 

не на основании добровольного прекращения преступной деятельности и 

не испытывает потом «принуждающего влияния», иными словами – не-

благоприятных последствий в соответствии с уголовно-правовыми норма-

ми. К такому лицу не применяется ни наказание, ни иная мера уголовно-

правового характера. Не факт, что таким образом можно «добиться 

необходимого результата», то есть несовершения лицом в дальнейшем 

подобного преступления. Теперь  это лицо точно знает, что в случае неуда-

чи с удержанием заложников, их можно отпустить,  услышав требование 

властей об их освобождении, не только при этом не рискуя своей жизнью, 

но и ограничением, ущемлением прав, обусловленных мерами уголовно-

правового характера.

 В других видах специального освобождения в порядке ч. 2 ст. 75 УК РФ, 

например в соответствии с примечаниями к ст. 126, 204, 205, 205.1,205.3, 

205.4, 205.5, 222, 223, 228, 275, 276,278, 282.1, 282.2, 282.4, 291, 291.1, 

307 и др. соответствующие органы должны освободить лицо, совершив-

шее преступление от уголовной ответственности в случае добровольного 

прекращения им дальнейшего совершения преступления (большинство 

составов преступлений, за совершение которых предусмотрено в примеча-

ниях соответствующих статей освобождение от уголовной ответственности 

относятся к длящимся). Выше указанные виды освобождения от уголовной 

ответственности, а также – освобождение от уголовной ответственно-

сти по делам о преступлениях в сфере экономической деятельности ввиду 

возмещения в полном объёме ущерба, причинённого бюджетной системе  

Российской Федерации в результате преступления (ст. 76 УК РФ), в связи 

с истечением срока давности (ч. 1 ст. 78, ст. 94 УК РФ), в связи с объ-

явлением амнистии (ст. 84 УК РФ) - в теории уголовного права относят к 

обязательным7, не зависящими от усмотрения соответствующих органов8.

Активная деятельность государства, правда, с натяжкой, и не выра-

женная в «принудительном влиянии», усматривается и в случаях, так на-

зываемого в науке необязательного (факультативного)9 освобождения 

лица от уголовной ответственности, основанием которых является  усмо-
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трение управомоченных на то органов, если они посчитают возможным 

исправление лица, совершившего преступление, без применения к нему 

мер государственного принуждения. Такое усмотрение может иметь ме-

сто при наличии установленных в законе критериев: совершения  лицом 

преступления небольшой или средней категорий тяжести, совершения 

преступления впервые, добровольном способствовании раскрытию и рас-

следованию преступления, возмещения причиненного ущерба, или иным 

образом его заглаживании, раскаянии в содеянном, вследствие стечения 

тяжелых обстоятельств,  свидетельствующих о том, что лицо перестало 

быть общественно опасным (ч. 1ст. 75, ст. 76, ст. 337, 338 УК РФ).

Все эти виды освобождения от уголовной ответственности являются 

полными и безусловными. Лицо не может быть освобождено от уголов-

ной ответственности с привлечением, например, к административной от-

ветственности или с передачей дела в товарищеский суд, или передачей 

лица на поруки общественной организации или трудовому коллективу, 

как это было предусмотрено в УК РСФСР (ст. 50, 51,52). Действующий 

уголовный кодекс предусматривает условное освобождение от уголовной 

ответственности только в отношении несовершеннолетнего в связи с при-

менением к нему принудительных  мер воспитательного воздействия. В со-

ответствии с ч. 4 ст. 90 УКРФ «в случае систематического неисполнения 

несовершеннолетним принудительной меры воспитательного воздействия 

эта мера по представлению специализированного государственного органа 

отменяется и материалы направляются для привлечения несовершенно-

летнего к уголовной ответственности».

По нашему убеждению, в случаях полного и безусловного освобожде-

ния лица от уголовной ответственности уголовно-правовое воздействие 

в отношении него не осуществлялось. Неблагоприятные последствия, 

предусмотренные нормами уголовного права, не наступали, и это его по-

ведение не учитывается в дальнейшем, как обстоятельство отягчающее 

ответственность и пр. Лицо не чувствует силу действующего закона, не ис-

пытав на себе силу  ущемления своих прав. С него снята ответственность, 

а «перед людьми неудобно»: кому-то и впрямь неудобно, а у кого-то воз-

никает мысль «получше  подготовиться и попробовать снова». 

Опрос общественного мнения о целесообразности освобождения от 

уголовной ответственности на примере ст. 75, 76, 126, 206 показал, что 

78%, уяснив смысл освобождения, высказались за то, чтобы таким ли-

цам было назначено какое-либо наказание за совершенные преступления, 

пусть даже условное; 15% ответили, что пусть будут такие виды освобож-

дения от ответственности, 7% затруднились ответить10. 

Представляется, что при реформировании УК РФ институт освобож-

дения от уголовной ответственности следует упразднить. Содержащиеся в 

нем нормы целесообразно трансформировать с необходимыми изменения-

ми  в институте освобождения от наказания. В этом случае лицо признава-

лось бы виновным в совершенном преступлении в установленном Консти-
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туцией РФ порядке, но при наличии законе критериев освобождалось бы 

от наказания. Особенно это актуально применительно к лицам, совершив-

шим тяжкие или особо тяжкие насильственные преступления, такие как 

похищение человека, террористический акт, захват заложника и др. 

1 Уголовное право России: общая часть / под ред. Малкова В.П., Сундурова. Казань, 1994. 
С. 316

2 Дуюнов В.К. Уголовно-правовое воздействие: теория и практика. Самара, 2003; Чучаев А.И., 
Фирсова А.П. Уголовно-правовое воздействие. Понятие, объект, механизм, классификация. М., 
2010 и др.

3 Ожегов С.И. Словарь русского языка.  М., 1990. Изд. 22-е. С. 96.
4  URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/ (дата обращения: 31.08.2014). 
5 Дуюнов В.К. Указ. раб. С. 45.
6 Чучаев А.И., Фирсова А.П. Указ. раб. С. 81.
7 См. например:  Уголовное право России: учебник для вузов / под ред. А.Н. Игнатова, 

Ю.А. Красикова. В 2 т. Т. 1: Общая часть. 2-е изд. М., 2008. С. 447–448.
8 Исключение составляют случаи, когда вопрос о применении сроков давности к лицу, совер-

шившему преступление, наказуемое смертной казнью, или пожизненным лишением свободы, 
решается по усмотрению суда (ч. 4 ст. 78 УК РФ).

9 Там же. С. 448–449.
10 Опрос проводился в феврале-апреле 2014 г. Были опрошены по специальной анкете 400 че-

ловек (среди опрошенных 200 человек в возрасте от 20 до 40 лет, 100 чел, в возрасте от 40 до 60 
лет и 100 чел в возрасте  от 60 лет). Опрос проводился в феврале-апреле 2014 г.

Г.В. Назаренко*

ПРИНУДИТЕЛЬНЫЕ МЕРЫ, ПРИМЕНЯЕМЫЕ 

К ПЕДОФИЛАМ, СОВЕРШИВШИМ ПРЕСТУПЛЕНИЯ: 

ПРОБЛЕМЫ И РЕШЕНИЯ

Действующий Уголовный кодекс Российской Федерации выделяет три 

группы мер принудительного воздействия: 1) наказание (мера государ-

ственного принуждения, назначаемая по приговору суда — раздел III УК); 

2) меры уголовно-правового характера, не являющиеся наказанием (раздел 

VI УК), к которым отнесены принудительные меры медицинского характера 

(глава 15 УК) и конфискация имущества (принудительное безвозмездное 

изъятие и обращение в собственность государства имущества — глава 15.1 

УК); 3) принудительные меры воспитательного воздействия, применяемые 

к несовершеннолетним, совершившим преступления небольшой и средней 

тяжести в случае освобождения от уголовной ответственности (ст. 90 УК) 

или от наказания (ст. 92 УК).

Принудительные меры медицинского воздействия в отличие от других 

принудительных мер назначаются судом к лицам, совершившим уголовно-

противоправные деяния, а также представляющим в силу психического 

расстройства общественную опасность. Среди указанных лиц особое ме-

сто занимают педофилы — взрослые лица, совершившие преступления 

* Назаренко Геннадий Васильевич — доктор юридических наук, профессор, профессор кафедры 

уголовного права и криминологии ФГБОУ ВО «Юго-Западный государственный университет».


