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Промышленность строитель�

ных материалов представлена во

всех регионах ЕТР, причем в размерах,

примерно соответствующих объемам

капиталовложений. Основные райо5

ны по производству цемента – это

Урал, Центр, Повол�

жье, Центральное

Черноземье и Север�

ный Кавказ. Вместе

они выпускают 2/3

российского цемен5

та. Самые крупные центры по произ5

водству цемента: Новороссийск, Волго�

град, Брянск, Комсомольский (в Мордо�

вии), Вольск (Саратовская область).

В европейской части сосредоточен

выпуск 2/3 железобетонных изделий

и конструкций страны с наиболее

крупными масштабами производства

в Центральном районе.

Главная тенденция в территориаль5

ной организации строительства,

обусловливающие и социально5эколо5

гические проблемы, это его концентра5

ция в столичных регионах. Если

в 1990 г. на Москву, Московскую область,

Санкт�Петербург и Ленинградскую

область приходилось 10% жилищного

строительства России, то в 2014 г. уже

почти четверть, а в 2004 г. – почти треть

[2]. В пределах Московской области –

нынешнего лидера по строительству 5

55% строящегося жилья сосредоточено

в 105километровой зоне вокруг МКАД.

Такого рода концентрация населения

экологически не оправдана.

Новое строитель5

ство в России осу5

ществляется прежде

всего на европейской

территории, на вос5

токе инвестицион5

ной активностью выделяются прежде

всего нефтегазоносные сибирские ре5

гионы (см. табл. 2 на стр. 4).

Легкая промышленность – одна

из самых депрессивных промышлен5

ных отраслей страны, после 1990 г.

в ней наблюдается наибольший спад

производства. Главную роль в произ5

водстве тканей по5прежнему играет

Центральный район. Здесь вырабаты5

вается значительная доля российских

тканей: 80% хлопчатобумажных (при5

чем в Ивановской области – 60%), 80%

льняных (в том числе в Костроме –

25%), 50% шелковых (Москва, Влади�

мир и др.), 40% шерстяных (Москов�

Население и хозяйство
Европейской России (окончание)*

Н.Н. Клюев, д.г.н., ведущий научный сотрудник
Института географии РАН, Москва
E#mail: kks#17@yandex.ru
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ская, Брянская и др. области). 3/4 ков5

ров России выпускается в Калинин�

градской области.

На ЕТР сосредоточено 4/5 суммар5

ного производства швейных изделий.

Швейная промышленность представ5

лена во всех регионах, а лидерами по

производству продукции отрасли яв5

ляются Москва, Санкт�Петербург

и Ивановская область. 

В Европейской России выпускается

более 4/5 обуви. По объему ее произ5

водства выделяются Краснодарский

край (30% российского производ5

ства), а также Москва, Тверская, Челя�

бинская и Владимирская области.

Пищевая промышленность. Мяс5

ная промышленность России использу5

ет не только отечественное, но и в зна5

чительной степени импортное сырье.

Северный Кавказ (Краснодарский

и Ставропольский края, Ростовская

область) и Центральное Черноземье

(Белгородская, Липецкая и др. области)

работают в основном на местном сы5

рье и снабжают потребителей других

районов. В Московской, Ленинградской,

Свердловской и Челябинской областях

мясная промышленность работает

преимущественно на импортном сы5

рье, обеспечивая местных потребите5

лей. За последние десятилетия очень

выросло производство мясной продук5

ции в Московской области, ставшей ли5

дером отрасли. Столичная область ли5

дирует также по производству сухого

молока, сыра и творога. В производстве

сливочного масла выделяются Татар�

стан, Удмуртия, Ивановская и Самар�

ская области.

Регионы Средняя доля за
1996 – 2011 гг. Регионы Средняя доля за

1996 – 2011 гг.

Ханты-Мансийский АО 13,09 Челябинская область 2,43

Ямало-Ненецкий АО 9,80 Самарская область 2,42

г. Москва 3,60 г. Санкт-Петербург 2,35

Московская область 3,49 Пермский край 2,34

Республика Татарстан 3,37 Ленинградская область 2,12

Красноярский край 3,13 Республика Саха (Якутия) 1,74

Свердловская область 3,04 Нижегородская область 1,68

Кемеровская область 2,75 Оренбургская область 1,64

Сахалинская область 2,60 Краснодарский край 1,63

Республика Башкортостан 2,53 Республика Коми 1,55

Таблица 2 

Двадцать регионов, лидирующих по промышленным 
инвестициям в основной капитал за 1996–2011 гг., % от РФ

Примечание. Выделены регионы ЕТР.

Составлена по данным: [4; 5]
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Российское производство сахара

возникло в Центрально�Черноземном

районе, который до сих пор является

главной «сахарницей» страны (свыше

2/5 российского производства). Еще

1/3 сахара поставляет Краснодарский

край.

Половина подсолнечного масла

России производится на Северном

Кавказе (Более всего в Краснодарском

крае и Ростовской области), еще чет5

верть – в Центральном Черноземье.

В постсоветский период значи5

тельно выросло производство фрук5

товых соков (в основном на базе им5

портных порошков), на выпуске кото5

рых специализируется Московская

(60% общероссийского производства)

и Липецкая (20%) области.

На европейскую часть приходится

75–80% сельскохозяйственного про5

изводства России. Исключительное

разнообразие природных и социаль5

но5экономических условий на ЕТР оп5

ределяет многообразие типов сель�

ского хозяйства.

На севере, в зонах тундры, лесотунд5

ры и северной тайги (Мурманская об�

ласть, Ненецкий АО) представлен оле5

неводческо5промысловый тип сельско5

го хозяйства, в основном нетоварного.

Оленеводство сочетается здесь с охот5

ничьим промыслом и рыболовством.

Южнее, в северной и средней тайге

сельскохозяйственные угодья приуро5

чены к долинам рек в виде небольших

разрозненных очагов среди массивов

леса. Выращивание для местных нужд

картофеля, некоторых овощей, разве5

дение скота сочетается с лесными про5

мыслами (сбор грибов, ягод, орехов). 

В южной тайге и зоне смешанных

и широколиственных лесов (пример5

но в «треугольнике» Санкт�Петер�

бург–Екатеринбург–Брянск) распро5

странены хозяйства животноводчес5

кого и животноводческо5земледель5

ческого типов. Скотоводство пред5

ставлено молочно5мясным направле5

нием. Земледелие в большой мере спе5

циализируется на производстве кор5

мов (кормовые травы, фуражные зер5

новые культуры). Выраженной молоч5

ной специализацией отличается Во�

логодская область. 

Ранее западные районы этой зоны

выделялись развитым льноводством

(Вологодская, Тверская, Смоленская

и др. области). Однако ныне эта от5

расль пришла в упадок, сохранились

лишь отдельные очаги льноводства.

В этой Нечерноземной зоне России

особенно ярко проявились и другие

кризисные явления в аграрной сфере:

низкие урожаи и продуктивность жи5

вотноводства, зарастающие лесом по5

ля, плохая оснащенность хозяйств

техникой, отсутствие удобрений. 

В глубинных районах Нечернозе�

мья формируется особый – «подсоб5

ный» тип нетоварного сельского хо5

зяйства, где крупные предприятия

практически не работают, а население

выживает за счет личных подворий,

лесных промыслов. Эти негативные

процессы связаны с обезлюдением

сельской местности, которое ускори5

ли неудачные реформы 19905х гг.

Лесостепные и степные районы

ЕТР – главная «житница» страны. Здесь

представлен интенсивный земледель5

ческо5животноводческий тип хозяй5

ства, характеризующийся высокой

урожайностью культур и продуктив5

ностью животноводства. В посевах

Сельское хозяйство



География и экология в школе XXI века, № 6–2017

6

преобладают зерновые культуры с до5

минированием пшеницы. В западных

районах преобладает озимая пшени5

ца, а в Заволжье и на Урале – яровая.

Технические культуры представлены

сахарной свеклой и подсолнечником.

Поскольку распаханность террито5

рии очень высока, естественных кор5

мовых угодий мало. Животноводство

(молочно5мясное и мясо5молочное

скотоводство и свиноводство) базиру5

ется на полевом кормопроизводстве.

На востоке Предкавказской степ�

ной равнины, где усиливается сухость

климата, сельское хозяйство прини5

мает черты экстенсивного типа с вы5

сокой долей естественных кормовых

угодий, невысокой и неустойчивой

урожайностью полевых культур. Жи5

вотноводство пред5

ставлено мясным

скотоводством, сви5

новодством и овце5

водством. На Нижней

Волге, в зоне полупус5

тынь преобладает уже пастбищное

животноводство – овцеводство, мяс5

ное скотоводство, коне5 и верблюдо5

водство. Посевы зерновых культур но5

сят очаговый характер. Сходная спе5

циализация характерна и для горных

районов Северного Кавказа, где про5

изводство сконцентрировано в хозяй5

ствах населения.

Особый тип хозяйства представлен

на Черноморском побережье Кавказа,

Южном берегу Крыма, а также на Вол�

го�Ахтубинской пойме. Он отличается

высокой интенсивностью, частично

базируется на орошении. Наряду

с зерновыми культурами (включая

рис), сахарной свеклой и подсолнеч5

ником здесь представлено виногра5

дарство, овощеводство и бахчевод5

ство. В этих районах сосредоточены

все виноградники России, выращива5

ют уникальные для страны культуры:

цитрусовые, чай, маслины, хотя пло5

щади под ними невелики. На долю

Волго�Ахтубинской поймы приходит5

ся около1/3 помидоров и 3/4 арбузов,

выращиваемых в России.

Вокруг крупных городов сформи5

ровались незональные хозяйства при5

городного типа, специализирующие5

ся на производстве молока, парного

мяса, яиц, овощей в закрытом грунте

и т.д. Крупные ареалы пригородного

сельского хозяйства окружают Москву

и Санкт�Петербург. Они охватывают

значительные площади, соответствен5

но, Московской и Ленинградской обла�

стей. Здесь сохранились и развивают5

ся крупные сельско5

хозяйственные пред5

приятия с высоким

уровнем механиза5

ции, химизации,

продуктивности.

В пореформенной России сельское

хозяйство все более концентрируется

в пригородных ареалах, а также в рай5

онах с наиболее благоприятными

почвенными и агроклиматическими

условиями, прежде всего на Северном

Кавказе. На этом фоне происходит

масштабное сокращение посевных

площадей. С 1990 г. они уменьшились

на треть, 2/3 общего сокращения по5

севов приходится на ЕТР. Наибольшие

относительные потери посевных пло5

щадей наблюдаются в периферийных

районах экстремального земледелия

(в Мурманской, Архангельской, Астра�

ханской областях), но по абсолют5

ным потерям лидируют лесостепные

и степные регионы: Волгоградская,

Саратовская, Оренбургская области.

Вокруг крупных городов сформирова+
лись незональные хозяйства пригород+
ного типа, специализирующиеся на
производстве молока, парного мяса,
яиц, овощей в закрытом грунте и т.д.



ГЕОГРАФИЯ И ЭКОЛОГИЯ

7

За годы перестроек и реформ сущес5

твенно изменился аграрный профиль

российских регионов. Если в 1990 г.

в подавляющем большинстве регионов

преобладало животноводство, то ны5

не – вследствие обвального падения

поголовья скота – доминирует земледе5

лие. Это нарушает хозяйственную

и экологическую гармонию между жи5

вотноводством, «производящим» отхо5

ды, и земледелием, потребляющим их.

Основной каркас железных дорог

России сформировался уже во второй

половине XIX – начале XX вв. Железные

дороги в первую очередь обеспечивали

связи Центра с сырьевыми и продо5

вольственными база5

ми. Это обусловило их

радиальную конфигу5

рацию. Основные же5

лезнодорожные маги5

страли исходят из

центра по следующим

направлениям:

на запад: Москва – Смоленск и да5

лее на Минск и Брест;

на север: Москва – Ярославль – Во�

логда – Архангельск;

на юг: Москва – Рязань – Воро�

неж – Ростов�на�Дону – Владикав�

каз – Махачкала и далее на Баку; Мос�

ква – Тула – Курск и далее на Харьков

и Севастополь;

на восток: Москва – Рязань – Сыз�

рань – Самара – Кнель – Оренбург

с ответвлением от Кнели на Уфу – Че�

лябинск – Екатеринбург.

Связи Урала и Северо�Запада обес5

печила широтная дорога Санкт�Пе�

тербург – Вологда – Киров – Пермь –

Екатеринбург.

В силу огромной территории

и больших различий в уровне ее осво5

енности железнодорожная сеть край5

не неравномерно распределена по

территории. На ЕТР, за исключением

Северного района, густота железных

дорог намного выше среднероссий5

ского уровня (50 км на 10 тыс. км2) –

она варьирует от 130 км в Волго�Вят�

ском районе до 265 км в Центральном

Черноземье. 

Самые крупные железнодорожные

пассажиропотоки наблюдаются от

Москвы по южному, Курскому и вос5

точному, Казанскому направлениям,

а также между двумя столицами.

Рисунок автодорожной сети на

ЕТР в целом повторяет радиально5коль5

цевую конфигурацию сети железных

дорог. 12 крупных ав5

томагистралей5лучей

расходятся от Москвы

(Ленинградское, Риж�

ское, Минское, Киев�

ское, Симферополь�

ское и др. шоссе).

На некотором расстоянии от столицы

они соединяются кольцевыми и хордо5

выми дорогами. ЕТР намного лучше, чем

восточная часть страны, обеспечена ав5

тодорогами, особенно дорогами с твер5

дым покрытием. В России средняя густо5

та автодорог – 490 км на 10 тыс. км2,

а в европейской части – 2000 км. Плот5

ность сети автодорог резко уменьшает5

ся к северу и востоку от Центра и Юга

России, самая низкая их плотность –

в Северном экономическом районе.

Морской транспорт России

прежде всего обеспечивает внешнюю

торговлю, внутренние (каботажные)

перевозки для ЕТР имеют значение

только для бассейна Северного Ледо�

витого океана. 

Основной каркас железных дорог Рос+
сии сформировался уже во второй по+
ловине XIX – начале XX вв. Железные
дороги в первую очередь обеспечива+
ли связи Центра с сырьевыми и продо+
вольственными базами. Это обуслови+
ло их радиальную конфигурацию.

Транспорт
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За постсоветский период Россия

резко – в 5 раз – нарастила свои пор5

товые мощности, преимущественно

в европейской своей части. Построе5

ны новые порты в Приморске, Усть�

Луге, Высоцке – на Балтике, Витино

и Варандей – в бассейне Северного Ле�

довитого океана. Крупнейшие порты

ЕТР (в скобках грузооборот, млн т,

2015 г.): Новороссийск (127), Усть�Луга

(88), Приморск (59), Санкт�Петер�

бург (51), Кавказ (30). 

Поскольку в хозяйстве и экспорте

страны огромную роль играют нефть

и газ, а территориальные разрывы

между местами их добычи и потребле5

ния очень велики, в структуре грузоо5

борота всех видов транспорта 50%

приходится на трубопроводный

транспорт. В отли5

чие от железнодо5

рожного строитель5

ства, которое практи5

чески не велось в по5

следние десятилетия,

строительство трубо5

проводов, в основном экспортных,

продолжалось и даже интенсифици5

ровалось. В 20005е годы, в частности,

построены нефтепроводы Тенгиз –

Новороссийск, Балтийская трубопро�

водная система (Кириши – Приморск

и Унеча – Усть�Луга); газопроводы

Ямал – Европа, «Голубой поток», «Се�

верный поток» и др.

Крупнейшим авиатранспорт�

ным узлом России была и остается

Москва. На ее долю приходится бо5

лее половины всех авиапассажиров

России. Второй по значению авиа5

узел – Санкт�Петербург – уступает

столице по этому показателю

в 6 раз, а третий – Екатеринбург –

в 18 раз.

В то время как выпуск продукции

промышленности и сельского хозяй5

ства России к 2015 г. был все еще мень5

ше, чем в 1990 г., третичный сектор

экономики за последние 25 лет пока5

зал очень существенный рост. Однако

динамика разных отраслей этого сек5

тора носила разнонаправленный ха5

рактер. Если количество занятых

в торговле, финансовой сфере и уп5

равлении возросло вдвое, то число за5

нятых в области образования и здра5

воохранения изменилось мало, а заня5

тых в сфере «наука и научное обслу5

живание» стало в 2,5 раза меньше. 

В сфере услуг тер5

риториальная кон5

центрация в столице

и крупных городах

выражена даже силь5

нее, чем в производ5

ственной сфере. В

Москве, Санкт�Петербурге и Москов�

ской области сосредоточена почти

треть всего оборота розничной тор�

говли страны, в том числе на столицу

приходится 1/6 его объема (а в 19905х

гг. ее доля достигала даже 25%). Душе5

вой оборот розничной торговли Моск�

вы почти втрое превышает среднерос5

сийский. Это объясняется значитель5

ным развитием в Москве сетевой тор5

говли, высокими доходами москвичей

и наличием вещевых рынков, на кото5

рых делают закупки предприниматели

из других регионов. 

Территориальное неравенство рос5

сийского потребительского рынка

проявляется и в сфере бытовых ус�

луг населению. При переходе к ры5

Третичный сектор
экономики

В то время как выпуск продукции про+
мышленности и сельского хозяйства
России к 2015 г. был все еще меньше,
чем в 1990 г., третичный сектор эконо+
мики за последние 25 лет показал
очень существенный рост.
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ночной экономике значительная

часть населения, особенно в сельской

местности, из5за внезапно наступив5

шей бедности вернулась к самообслу5

живанию. Сдвиг потребления быто5

вых услуг к обеспеченным слоям насе5

ления ведет к концентрации их в «бо5

гатых» регионах. Душевые показатели

потребления бытовых услуг в Москве

превышают среднероссийские почти

в 3 раза.

Гипертрофия Москвы проявляется

и в сфере финансовых и деловых ус�

луг (банки, страхование, аудит, рекла5

ма и т.д.) за счет концентрации здесь

финансовых потоков, государственно5

го управления и штаб5квартир круп5

нейший компаний. По количеству ком5

паний этой сферы Москва вдвое опере5

жает Санкт�Петер�

бург и в 6 раз – Ека�

теринбург. В первой

сотне российских

банков представлено

75 московских и 9 пе5

тербургских банков.

Рекреационное

хозяйство. На ЕТР находятся главные

санаторно5курортные бальнеологиче5

ские комплексы страны: Черноморское

побережье Кавказа (Сочи, Анапа, Гелен�

джик и др.), Кавказские Минеральные

Воды (Кисловодск, Пятигорск, Ессенту�

ки) и Южный берег Крыма (Ялта, Су�

дак, Алушта и др.). Центрами горно5

спортивного туризма выступают При�

эльбрусье, Архыз, Домбай, Красная Поля�

на близ Сочи и др.

Богатейшие ресурсы познаватель5

ной рекреации сосредоточены в Цен�

тральном экономическом районе, где

представлены уникальные комплексы

культурно5исторических объектов,

таких, как столица Москва, памятники

древних русских городов – Владими�

ра, Суздаля, Ярославля, Ростова Вели�

кого и др. 

По богатству и разнообразию не

уступают Центру объекты познава5

тельного туризма на Северо�Западе.

Российских и зарубежных туристов

привлекает прежде всего Санкт�Пе�

тербург – один из красивейших горо5

дов планеты. Его облик отличает гео5

метрически правильная планировка

широких проспектов, величие архи5

тектурных шедевров (Зимний Дворец,

Петропавловская крепость, Исааки�

евский собор и др.), старинные сады

и парки, могучая Нева и небольшие

речки (Фонтанка, Мойка) и каналы,

текущие «по5венециански» в улицах,

словно по «проезжей» их части.

Санкт�Петербург

называют культур5

ной столицей России,

имея в виду его музеи,

театры, библиотеки

всемирного значе5

ния (Эрмитаж, Рус5

ский музей, Мариин5

ский театр и др.). Под стать питерско5

му великолепию и окружающие его

города5музеи, бывшие резиденции

императоров и высшей знати: Пав�

ловск, Петергоф, Пушкин (ныне они

административно относятся к Санкт�

Петербургу) и др. 

Рекреационно5туристскими ресур5

сами богаты многие регионы ЕТР,

но слабым звеном отечественной рек5

реации остается неразвитость соот5

ветствующей инфраструктуры (гости5

ницы, кемпинги, ресторанный бизнес,

дороги). Ее дефицит, а то и полное от5

сутствие благоприятствует, однако,

развитию экстремального туризма,

особенно на Севере и Урале. 

По богатству и разнообразию не усту+
пают Центру объекты познавательного
туризма на Северо+Западе. Российских
и зарубежных туристов привлекает
прежде всего Санкт+Петербург. Санкт+
Петербург – один из красивейших го+
родов планеты.
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Распределение населения, валового регионального продукта, продукции

промышленности и сельского хозяйства по экономическим районам ЕТР отра5

жено в таблице 3.

На рис. 1–8 показано, на каких отраслях промышленности специализируют5

ся экономические районы ЕТР: в каждом районе выделены отрасли, наиболее

значимые в масштабе страны. 

Межрайонные различия

Экономические
районы

Пло-
щадь

Населе-
ние

Валовой
регио-

нальный
продукт

Продук-
ция про-
мышлен-

ности

Продук-
ция сель-
ского хо-
зяйства

Продук-
ция рас-

тение-
водства

Продук-
ция жи-
вотно-

водства

Северный 8,6 3,2 3,5 4,0 1,5 1,1 1,9

Северо-Западный 1,2 6,2 6,9 9,0 3,4 2,5 4,3

Центральный 2,8 21,6 32,1 21,2 11,4 11,9 10,9

Волго-Вятский 1,5 5,1 3,1 3,9 5,1 4,8 5,5

Центрально-
Черноземный 1,0 5,0 3,7 4,0 13,7 14,6 13,0

Поволжский 3,2 11,0 8,1 10,2 14,8 15,8 13,9

Северо-Кавказский 2,2 15,0 6,9 4,2 19,8 24,3 15,5

Уральский 4,8 13,0 10,7 15,0 12,2 9,1 15,2

ЕТР – всего 25,3 80,1 75,0 71,5 81,9 84,1 80,2

Рис. 1. Доля Северного района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ)

Рис. 2. Доля Северо�Западного района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ)

Таблица 3

Удельный вес экономических районов ЕТР в площади, 
населении и хозяйстве России (% от РФ)
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Рис. 3. Доля Центрльного района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ)

Рис. 4. Доля Поволжского района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ) 

Рис. 5.  Доля Северо�Кавказского района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ)

Рис. 5. Доля Центрально�Черноземного
района в производстве продукции про�
мышленных отраслей России (% от РФ)

Рис. 4.  Доля Волго�Вятского района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ) 

Рис. 8. Доля  Уральского района в
производстве продукции промышленных

отраслей России (% от РФ)

(Окончание см. на с. 29)
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При всех громадных историко5гео5

графических, демографических, соци5

ально5экономических различиях Рос�

сия и Индия сталкиваются с решением

общих проблем развития переходной

экономики. В России и Индии одновре5

менно с 1991 г. начали проводиться

экономические реформы, направлен5

ные на расширение свободы рыноч5

ных сил и частного предприниматель5

ства, уменьшение государственного

регулирования, увеличение внешней

экономической от5

крытости. Но Россия

и Индия избрали раз5

ные пути для дости5

жения общих целей –

их результаты конт5

растно различны.

В России в ходе реформирования

19905х гг. централизованная институ5

циональная система управления

и многоотраслевой народнохозяй5

ственный комплекс страны подверг5

лись тотальному разрушению.

В сильнейшей степени пострадали от5

расли обрабатывающей промышлен5

ности – связующие звенья хозяйства

страны и ее регионов. Развитие оли5

гархического капитализма в России

сопровождается массовым обеднени5

ем населения, социально5экономичес5

кой деградацией, перманентными

кризисами, углублением региональ5

ных диспропорций развития. Страна

пребывает в состоянии стагфляции

(2).

Индийские реформы экономичес5

кой либерализации проводятся путем

последовательной эволюции – при

поддержке всех форм предпринима5

тельства и опоре на государственный

капиталистический сектор. Это соче5

тается с многосторонним использова5

нии процессов глоба5

лизации в националь5

ных интересах. В ре5

зультате по темпам

роста ВВП Индия вы5

шла на первое место

в мире, обогнав Китай. С 2014 г. ин5

дийский объем ВВП превышает 2 трлн.

долларов – страна вошла в десятку

крупнейших экономик мира. 

Россия в этот период выпала из пер5

вого десятка крупнейших экономик

мира. Заняв 12 место по ВВП в 2016 г.,

РФ перешла в категорию «региональ�

ных экономик». Доля номинального

российского ВВП в мировом ВВП –

1,6%, доля в мировой торговле – 2,1%.

В то же время Россия стала лидером

мира по неравенству: 1% ее семейных

кланов владеет 74,5% национального

Россия и Индия: экономические
реформы переходной экономики –
причины различных результатов

Г.В. Сдасюк, доктор географических наук,
профессор, ведущий научный сотрудник 
Института географии РАН, Москва
E#mail: galsdas@mail.ru

В России в ходе реформирования
1990+х гг. централизованная институ+
циональная система управления и мно+
гоотраслевой народнохозяйственный
комплекс страны подверглись тоталь+
ному разрушению. 



ГЕОГРАФИЯ И ЭКОЛОГИЯ

13

богатства страны1. Индия занимает

второе место по неравенству: на 1% ее

семей приходится 58,4% богатства

страны. По прогнозам ООН, при со5

хранении современных тенденций

развития Россия останется вне первого

десятка экономик мира и в 2030 г.

Депрессивное социально5экономи5

ческое состояние России ассиметрич5

но ее выдающейся – наряду с США

и Китаем – геополитической роли

и стратегическому положению в мно5

гополюсной Евразии (5). Разрабатыва5

емые проекты «Будущего России»

на 2017–2025 и 2017–2035 гг. должны

быть направлены на восстановление

социально5экономической и геополи5

тической «симметрии» внутри страны

и на мировой арене. Эти проекты тре5

буют междисципли5

нарные научные обо5

снования и проведе5

ние широких обще5

ственных обсужде5

ний. Активное учас5

тие географов в такой работе незаме5

нимо. При этом существенное значе5

ние имеет сравнительное странове�

дение. Изучение опыта Индии периода

реформ, одновременно и однонаправ5

ленно проводимых с Россией, весьма

поучительно2.

Индия в период реформироваF
ния добилась выдающихся эконоF
мических успехов. В 2016 г. по объ5

ему ВВП (2,25 трлн. долл.) Индия зани5

мает седьмое место в мире, по объему

покупательной способности ВВП

(8,7 трлн. долларов) – третье место.

Индия избежала экономических кри5

зисов конца 19905х и 2008509 гг., а так5

же нынешней мировой рецессии. Ин�

дия заняла первое место в мире по рос5

ту ВВП 7,5% (2015 г.). Экономика Ин�

дии – это, по определению главы МВФ,

«светлое пятно на мировом фоне»3. 

После достижения независимости

в 1947 г. в относительно короткие ис5

торические сроки Индия преврати5

лась из отсталой сельскохозяйствен5

ной колонии в индустриально5аграр5

ную державу, в экономике которой

преобладает сектор услуг (57% ВВП),

быстро развивается промышленность

м н о г о о т р а с л е в о й

структуры (26% ВВП);

сельское хозяйство

(17% ВВП) обеспечи5

вает продовольствен5

ную безопасность

страны. Индия добилась таких успехов

в сложнейших условиях тяжелой аг5

рарной перенаселенности, дефицита

топливно5энергетических, водно5зе5

мельных и других природно5экологи5

ческих ресурсов. 

«Экономическое чудо» Индии свя5

зано с эффективным государствен�

ным управлением в условиях демокра�

тии и совершенствования федера�

тивного устройства, при активном

использовании ведущего фактора про5

гресса – э к о н о м и к и   з н а н и й. 

Депрессивное социально+экономичес+
кое состояние России ассиметрично ее
выдающейся – наряду с США и Кита+
ем – геополитической роли и стратеги+
ческому положению в многополюсной
Евразии.

1По данным швейцарского исследовательского института Credit Suisse Research Institute, ежегодно публикующего
доклад World Wealth (17).

2 В 2008 г. была опубликована книга экономиста О.В.Малярова «Россия и Индия. Общие проблемы экономического
развития и подходы к их решению» (7). В предлагаемой статье упор сделан на сравнение некоторых экономических и ре-
гиональных изменений второго десятилетия ХХI века.

3 Динамизм изменений в крупнейших странах Азии не всегда находит своевременное отражение в географических
публикациях. Определению Индии как «мировой полупериферии» (14 ) вряд ли соответствует ее современному положе-
нию и тенденциям развития.

Экономика Индии
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Советник президента РФ, академик

С.Ю. Глазьев пишет: «На наших гла�

зах страна с миллиардным населени�

ем стала последовательно подни�

маться из глубин нищеты к космичес�

ким высотам глобального научно�

технического прогресса … у индийцев

есть чему поучиться в плане управле�

ния экономическим развитием…

Этот опыт интересен со всех точек

зрения. Он интересен политически,

так как реализован в условиях самой

большой в мире демократической по�

литической системы. Он интересен

с управленческой точки зрения, так

как имеет дело с проблемами преодо�

ления структурных диспропорций,

схожих с нашими. Он интересен как

объект научного исследования, так

как опровергает лож�

ные аксиомы либе�

рального мэйнстри�

ма» (3, с. 7–8).

В независимой Ин�

дии происходит эво�

люция социально�эко�

номической модели развития. В пер5

вые года независимости колониальная

модель развития изменилась на мо�

дель форсированной импортозаме�

щающей структурной модернизации

с опорой на государственный капита5

лизм. В 1950 – 19805х гг. в стране были

созданы основы тяжелой индустрии:

построены мощные предприятия чер5

ной металлургии, машиностроения,

разнообразных химических произ5

водств и др. В результате возникли ус5

ловия для перехода к экспорториен�

тированной модели развития, полу5

чившей официальный статус с провоз5

глашением в Индии в июне 1991 г. эко5

номических реформ либерализации4. 

В стране активно развиваются науч5

ные исследования. Количество индий5

ских научных публикаций в последние

годы вдвое превышает российские.

Индийская экономическая наука изве5

стна большими достижениями, в из5

учении социально�экономического

развития – процесса более широкого,

чем представление об экономическом

росте. При этом исследуется комплекс

факторов, влияющих на структурные

изменения в ходе преодоления отста5

лости, нищеты и перехода к более вы5

сокой стадии общественного разви5

тия. Результаты исследований оказы5

вают большое воздействие на форми5

рование индийской

государственной по5

литики. 

Опыт реформиро5

вания рыночного хо5

зяйства Индии изуча5

ют и отечественные

ученые. В рамках Программы россий5

ско5индийского сотрудничества в об5

ласти общественных наук между РАН

и Индийским советом по социальным

научным исследованиям в 19925

2009 гг. действовал российско5индий5

ский семинар «План и рынок (государ5

ственное регулирование и рыночные

силы в переходной экономике)». 

Четыре сессии семинара проходи5

ли в Москве (1992, 1994, 1996, 2004 гг.),

три – в Индии: в Калькутте (1998 г.),

Мумбаи (2006 г.), Хайдарабаде (2009 г.)

Результаты последнего семинара опуб5

«Экономическое чудо» Индии связано
с эффективным государственным уп+
равлением в условиях демократии и
совершенствования федеративного ус+
тройства, при активном использовании
ведущего фактора прогресса – эконо+
мики знаний. 

4 См. двухтомную монографию О.В.Малярова «Независимая Индия. Эволюция социально-экономической модели и
развитие экономики», ИВ РАН, 2010 г. Недостаточное знание этой работы приводит к ошибкам. Например, ставится
вопрос: «Индия, как и РФ, нацелена на импортзамещение… эта программа в Индии имеет большие перспективы, чем в
РФ?» Ответ: «импортзамещение в Индии перспективно…» (Эксперт-Урал, 17–19 ноября 2016 г.) Таким образом,
реализованная в Индии модель импортзамещения трактуется как «проект будущего». 
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ликованы в Индии в книге «Индия

и Россия. Проблемы обеспечения энер5

гетической безопасности» (16). К со5

жалению, организация ответного се5

минара с российской стороны поныне

не состоялась.

В Индии, парламентской республи5

ке, все члены правительства и предста5

вители других властных структур от5

личаются высоким профессионализ�

мом. В течение 1990–2014 гг. страну

возглавлял известный экономист, про5

фессор Манмохан Сингх, «отец» ин5

дийских реформ. В результате выбо5

ров в мае 2014 г. к власти пришла Бха5

ратия джаната парти (БДП), сменив5

шая партию Национальный конгресс,

правившую многие годы. Одной из

главных причин ее поражения на вы5

борах стало сниже5

ние темпов экономи5

ческого роста в 2011–

2013 гг. до 5–6%. БДП

победила с лозунгами

ускорения роста и

модернизации эко5

номики, с обещаниями увеличить за5

нятость населения и уменьшить бед5

ность. Глава БДП, ставший премьер5

министром Индии, Нарендра Моди
успешно возглавлял с 2001 до 2014 гг.

Гуджарат, штат быстрого промыш5

ленного развития и экономического

подъема. 

Сложные задачи экономического

развития Н.Моди определяет яркими

формулами, понятными для всех и по5

пулярными: «Делай в Индии!» (Make in

India), «Квалифицированная Индия»

(Skill India), «Электронная Индия»

(Digital India). Это названия разверну5

тых программ развития. Празднова5

ние Дня Республики Индии 6 января

2017 г. проходило с девизом «Транс5

формация Индии на основе квалифи5

цированного развития». 

Открывая заседание двух палат

Парламента 31.01.2017 г., Президент

Индии Пранаб Мукерджи подчерк5

нул взаимосвязанность и долгосроч5

ность принятых программ развития.

Их цель – создать «всеобъемлющую

инфраструктуру нового поколения:

от автодорожных до информацион5

ных магистралей, от железнодорож5

ных до водных путей, от морских до

авиационных портов, от водных про5

дуктопроводов до газопроводов, от на5

ук о Земле до наук о космосе, от сель5

ской инфраструктуры до умных горо5

дов». Уместно отметить при этом попу5

лярность в Индии лозунга: «Индустри�

ализации без вестернизации». 

Достижения ин5

дийского технологи5

ческого прогресса за5

служивают междуна5

родное признание.

Индия стала симF
волом успешного

развития информационноFкомF
муникационных технологий. ИнF
дия – мировой лидер по дистанциF
онному обслуживанию (IT5аутсор5

сингу). Свыше 80% программного

обеспечения, создаваемого в стране,

отправляется на экспорт.

В списке 305и самых динамичных

городов мира, осваивающих техноло5

гические инновации, первое место за5

нял южноиндийский город Бенгалуру

(Силиконовая долина оказалась на

третьем месте). Кроме Бенгалуру,

в этот список включены еще 5 индий5

ских городов: Хайдарабад (5 место),

Пуна (13), Чиннаи (17), Дели (23), Мум�

баи (25). Эти индийские города соста5

вили 1/5 общего списка мировых цен5

В стране активно развиваются научные
исследования. Количество индийских
научных публикаций в последние годы
вдвое превышает российские. Резуль+
таты исследований оказывают большое
воздействие на формирование индий+
ской государственной политики.



тров технологических инноваций.

Ни один российский город в этот спи5

сок не попал. 

Индия активно использует в нацио5

нальных интересах выгоды глобализа5

ции, колебания мировых цен. При па5

дении цен на нефть страна, удовлетво5

ряющая свои потребности в нефти

в основном за счет импорта, быстро

увеличила ее импорт и активизирова5

ла развитие нефтехимических произ5

водств. В то же время, обладая богаты5

ми запасами железных руд (1/4 миро5

вых ресурсов), Индия, когда на руду

упали почти вдвое, сократила ее добы5

чу (2014–2016 гг.) и сменила роль тра5

диционного железорудного экспорте5

ра на положение нетто5импортера.

Растущий внутренний спрос стимули5

рует подъем отечественной черной

металлургии. Прямые

иностранные инвес5

тиции в этот сектор

достигли 8,7 млрд.

долл. При продолже5

нии экономического роста, превыша5

ющего 7% в год, потребности в стали

будут ежегодно возрастать примерно

на 5 млн., что создает благоприятные

условия для дальнейшего развития ин5

дийской черной металлургии (10). 

Страны переходной экономики –

прежде всего Китай и Индия – осу5

ществляют политику ускоренного эко5

номического развития и модерниза5

ции в рамках стратегического гоF
сударственного планирования.

Индийская Плановая комиссия (ПК)

начала действовать в 1950 г. и приняла

в 2012/13 г. 125й пятилетний план. Од5

нако новое правительство БДП распус5

тило ПК 1 января 2015 г. Одной из при5

чин этого решения была названа чрез5

мерная централизация власти, функ5

ционирование ПК как «параллельного

правительства». Вместо нее был создан

Национальный институт трансформа5

ции Индии (National Institution for

Transforming India – NITI). На хинди –

«НИТИ Айог» (NITI Aayog) «NITI» озна5

чает «политика», Aayog – «комиссия».

Индия последовала примеру Китая,

где в начале 20005х гг. ПК была преоб5

разована в Комиссию Национального

развития и реформ (National Develop5

ment and Reform Commission). Эти

преобразования отнюдь не означают

отказа от системы планирования. 

НИТИ – «мозговой центр» (think

tank) правительства, совещательный

орган, занимающийся научным обос5

нованием экономической политики

Индии и ее районов. В 2016 г. Институт

представил на рассмотрение прави5

тельства 155летний

проект «Видения Ин5

дии» (2015–2030 гг.).

Обращает внимание

соотношение «Виде5

ния Индии» и Программы ООН устой5

чивого развития 2015–2030 гг. (11)

Планируется, что к 2030 г. индийский

объем ВВП достигнет 30 трлн. долла5

ров и Индия станет третьей экономи5

кой мира. Одновременно разрабаты5

вается 75летняя стратегия развития на

2017/18 – 2023/24 гг., конкретизирую5

щая долговременную Программу.

Трехлетний план на 2017/18 –

2019/20 гг. связан с работой 145й Фи5

нансовой комиссии Индии, определя5

ющей финансирование развития сек5

торов и штатов.

В Индии с самым сложным в мире

этнолингвистическим и конфессио5

нальным составом населения, с резки5

ми региональными различиями при

федеративном устройстве проблемы
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В Индии, парламентской республике,
все члены правительства и представи+
тели других властных структур отлича+
ются высоким профессионализмом.
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регионального развития, взаимоотно�

шений Центра и штатов занимают

первостепенное место. Одна из глав5

ных функций НИТИ – вовлечение всех

29 штатов и 7 союзных территорий

в процесс согласования экономичес5

кой политики страны и субъектов фе5

дерации. Доля штатов в общем бюдже5

те страны повышена с 32% до 42%.

Провозглашена задача развития «коо5

перативного федерализма» – укрепле5

ния сотрудничества штатов при одно5

временном усилении конкуренции

между ними. 

Расширение автономии штатов
сочетается с усилением связности
экономического пространства
Индии. В стране осуществляются мега

проекты, ускоряющие социально5

эконмическое разви5

тие и усиливающие ме5

жрегиональную интег5

рацию: общегосудар5

ственные «коридоры

развития», формирова5

ние единой энергети5

ческой системы страны, осуществле5

ние проекта Сагар Мала – взаимосвя5

занного развития морских портов

и внутренних водных путей. Большие

усилия прилагаются для создания еди5

ной водной системы страны – чрезвы5

чайно сложного проекта, необходимо5

го для решения обостряющейся проб5

лемы водного дефицита. «Единства

в многообразии» – ведущий принцип

политики развития Индии.

Принципы либеральной социF
альноFэкономической политики

России были определены в 19905х гг.

сторонниками рыночного фундамен5

тализма – Е.Т. Гайдаром, А.Б. Чубайсом,

П.О. Авеном, В.А. Мау, А.А. Нечаевым

и др. Отличаясь чрезвычайной амби5

циозностью, эта группа претендовала

на роль собрания лучших в стране экс5

пертов. В действительности она вы5

полняла указания МВФ и американ5

ских советников крайнего крыла «ры5

ночников» (не говоря о влиянии инос5

транных спецслужб). 

Ключевая проблема в переходF
ной экономике – определение роF
ли государства и государственноF
го сектора в развитии. Группа Гай5

дара стояла на позиции устранения

государства «как субъекта экономиче5

ских отношений в стране», предельно5

го ограничения его

роли в экономике.

В Институте экономи5

ческих проблем пере5

ходной экономики,

который основал

Е.Т. Гайдар5, игнориро5

вался, противореча логике, опыт раз5

вития крупнейших стран переходной

экономики – Китая и Индии. Е.Т. Гай5

дар объяснял это «географическим по5

ложением»: опыт этих стран для Рос�

сии не подходит, поскольку они нахо5

дятся в Азии, принадлежат к странам

«Востока». Эпиграфом своей книги «Го5

сударство и эволюция» Гайдар выбрал

слова Р. Киплинга: «Запад есть Запад,

Восток есть Восток, не встретиться

им никогда» (1, с. 9 ). 

По определению Гайдара, «важней�

шая для нас сегодня историческая ди�

лемма может рассматриваться как

традиционная: Восток – Запад». Он

Достижения индийского технологичес+
кого прогресса заслуживают междуна+
родное признание. Индия стала симво+
лом успешного развития информацион+
но+коммуникационных технологий. Ин+
дия – мировой лидер по дистанционно+
му обслуживанию (IT+аутсорсингу).

Реформы в России

5 С 2010 г. – это Институт экономической политики имени Е.Т. Гайдара.



География и экология в школе XXI века, № 6–2017

18

пояснял: «Если до конца 1991 года об�

мен власти на собственность шел

в основном по нужному номенклатуре

«азиатскому» пути, то с началом на�

стоящих реформ (1992 г.) этот об�

мен повернул на другой, рыночный

путь» (1, с. 154). На практике это было

реализовано в виде хаотичного демон5

тажа институциональной система уп5

равления экономикой страны. 

«Радикальное дерегулирование и

стремительное открытие советской

централизованной экономики приве�

ли к значительной примитивизации

ее структуры и существенной зависи�

мости хозяйственной динамики от

экспорта топливно�сырьевых отрас�

лей и избыточного импорта готовых

изделий и продоволь�

ствия… самый шоки�

рующий экономичес�

кий провал государ�

ства за последние

четверть века — де�

индустриализация

страны» (4). 

Российское реформирование по5

влекло падение экономика страны,

невиданное в мирное время – на

14,5%в 1992 г. Рост ВВП России проис5

ходил лишь в 1999–2008 «тучные» го5

ды высоких цен на нефть. Однако вы5

сокие «сырьевые» доходы не исполь5

зовались для реиндустриализации.

Лица, принимающие решения, гово5

рили о превращении страны в «вели5

кую энергетическую державу». В по5

следние годы много говорится о «ди5

версификации», но ориентированное

на экспорт нефте5 и газо5 проводное

строительство по5прежнему домини5

рует, негативно воздействуя на отрас5

левое и региональном развитии стра5

ны (12).

Россию «лихорадит» неустойчи5

вость экономики с ее топливно5сырье5

вой односторонностью и зависимос5

тью от мирового рынка. Кризис

2008–2009 гг. (57,8%) сменился трех5

летним ростом на 3–4% в год, за кото5

рым последовало снижение до

1,3% в 2013 г., до 0,6% в 2014 г. С 2010 г.

темпы российского роста ВВП – ниже

среднемировых.

Одно из главных препятствий пред5

принимательских инвестиций – неF
определенность экономической
ситуации в России. Призывы «Рос5

сия зовет!» слабо воспринимаются. По5

ложение усугубляют сомнения в до5

стоверности официальной статисти5

ки. Росстат, не объясняя причин, пере5

сматривает показате5

ли, «улучшая» экон5

мическую ситуацию.

По данным Росстата,

в 2015 г. экономика

упала не на 3,7%, как

было известно, а на

2,8%. Министерство

экономического развития оценивает

спад ВВП в 2016 г. на 50,6%, а Росстат

публикует сокращение ВВП только на

50,2%, анонсируя таким образом прак5

тически прекращение спада. В 2017 г.

ожидается переход на положительную

динамику и рост ВВП на 1–2% в тече5

ние двух5трех лет. Но экономика «ма5

лого роста» означает продолжение от5

ставания России от крупных экономик,

включая Индию. 

6 декабря 2016 г. опубликовано по5

ручение В.В. Путина правительству

«подготовить и утвердить комплекс�

ный план действий правительства

РФ на 2017–2025 гг., в котором пред�

усмотреть меры, обеспечивающие до�

стижение не позднее 2019–2020 гг.

Российское реформирование повлекло
падение экономика страны, невидан+
ное в мирное время – на 14,5% в 1992
г. Рост ВВП России происходил лишь в
1999–2008 «тучные» годы высоких цен
на нефть. Однако высокие «сырьевые»
доходы не использовались для реинду+
стриализации.
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темпов роста экономики Российской

Федерации, превышающих темпы ро�

ста мировой экономики». Для дости5

жения поставленной цели названо

принятие мер «по улучшению делово5

го климата, по повышению результа5

тивности крупных инвестиционных

проектов, по наращиванию объема не5

сырьевого экспорта, по развитию ма5

лого и среднего предпринимательства,

по повышению эффективности госу5

дарственной поддержки отраслей эко5

номики». 

Известны неоднократные прави5

тельственные заявления о необходиF
мости стратегического планироF
вания, но они не реализуются. Так,

Указ Президента РФ «Об основах стра5

тегического планирования в РФ» от 12

мая 2009 г. не возымел

действия. Текст зако5

нопроекта появился

на сайте Министер5

ства экономического

развития в начале

2010 г., но это не из5

менило положения. Вступив в долж5

ность Президента РФ 7 мая 2012 г.,

В.В. Путин издал Указ № 596 «О долго5

срочной государственной экономиче5

ской политике». Правительство РФ по5

лучило задание внести до 1 октября

2012 г. в Государственную Думу проект

закона о государственном стратегиче5

ском планировании. 21 ноября 2012 г.

Проект Закона был принят Госдумой

в первом чтении, однако продолжения

не последовало. 

Неоднократное декларирование

намерений приступить к перспектив5

ному планированию, выполнять «май5

ские указания» президента, Программу

2020 и др., не подкрепленное планами

действий и институциональными ме5

ханизмами, остается далеким от реа5

лизации. На Гайдаровских чтениях, по5

священных 255летию Института Гайда5

ра в 2015 г., первый вице5премьер РФ

Игорь Шувалов говорил «Мы ковы�

ряемся в каких�то ежедневных вопро�

сах и не видим, какими мы должны

быть через 20 лет». 

В 2017 г. разработкой программ раз5

вития до 2025 г. занимаются правитель5

ство, Российский союз промышленни5

ков и предпринимателей (РСПП), груп5

па бизнес5омбудсмена Б.Ю. Титова
и академика С.Ю. Глазьева (доклады

Столыпинского клуба). Особое значе5

ние придается подготовке проекта «Бу5

дущее России: 2017–2035», которая по5

ручена А.Л. Кудрину, главе Центра стра5

тегических разработок (ЦСР), замести5

телю председателя

Экономического со5

вета при президенте

РФ. А.Л. Кудрин, на5

чинавший деятель5

ность экономиста в

качества помощника

А.Б. Чубайса в мэрии Санкт5Петербурга

и бывший министр финансов РФ

(2000–2011 гг.), известен привержен5

ностью либеральным реформам и кон5

сервативной бюджетной политики.

Идеи проекта «Будущее России» бы5

ли изложены им на VIII Гайдаровском

форуме на общей сессии «Устойчивый

экономический рост: модель для Рос5

сии»(13.01.2017 г.) В докладе Кудрина

(6) констатировалось, что нынешние

темпы российского эконмического

роста ниже, чем даже в период застоя

в СССР – «российская экономика ока5

залась на последнем рубеже». Чтобы

отодвинуть ее от края, необходимы

глубокие структурные реформы. Клю5

чевая идея — институциональные

Неоднократное декларирование наме+
рений приступить к перспективному
планированию, выполнять «майские
указания» президента, Программу 2020
и др., не подкрепленное планами дей+
ствий и институциональными механиз+
мами, остается далеким от реализации.
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преобразования и повышение качест�

ва государственного управления. Куд5

рина справедливо подчеркивал, что

Россия столкнулась с проблемой тех�

нологического отставания, угрожаю5

щей суверенитету и безопасности

страны. По словам автора, это «самый

серьезный вызов, который перед нами

стоит в ближайшие 10–15 лет». Общий

вывод: «старая модель экономики, оче�

видно, не работает, но она пока не за�

пустилась и в рамках новой модели». 

Объективные оценки тяжелого эко5

номического состояния России стран5

ным образом сочетаются с повторе�

нием «рецептов», приведших страну

к такому состоянию. Во главу угла по5

прежнему ставится восстановление

нормальных темпов

экономического рос5

та за счет денежной

и бюджетной поли�

тики. А.Л. Кудрин вы5

ступает за сокраще5

ние дефицита бюд5

жета, снижение тар5

гета по инфляции с 4% до 2%. Повторя5

ется идея ускорения экономического

роста путем сокращения финансиро�

вания социального сектора, включая

отказ от повышения зарплаты сотруд5

никам бюджетной сферы, повышение

пенсионного возраста и т.п. В то же

время сохраняется плоская (уникаль5

ная в мире) шкала налогообложения

доходов, усугубляющая чрезвычайное

социально5экономическое неравен5

ство. Это неравенство «проецируется»

на районы и территории.

На Гайдаровской сессии по устой5

чивому экономическому росту России

не упоминалась Повестка ООН устой�

чивого развития (УР) к 2030 г.6 Проект

будущего России не соответствует

международному уровню понимания

целей и методов достижения УР. Соци5

ально5природно5экономические цели

«Повестки 2030» имеют «комплекс5

ный, взаимосвязанный и неделимый»

характер – каждая цель может и долж5

на достигаться во взаимосвязи со все5

ми другими. Первое место занимают

социальные цели развития, лежащие

в основе всех других (11). На Гайдаров5

ском форуме не упоминалось также,

что 2017 – «Год экологии» в России

и что «бедность и охрана окружающей

среды несовместимы». Эти постулаты

остаются вне поля зрения авторов

проекта «Будущего

России». 

Одно из самых
слабых звеньев
развития России –

отсутствие региоF
нальной политики.
«В российской геогра�

фии как науке последних лет стало

почти традиционным указывать, что

такая гигантская по территории

страна, как наша, странным образом

не имеет региональной политики», –

писал в одной из своих последних ста5

тей Л.В. Смирнягин (13, с. 110). 

В многочисленных отраслевых

и региональных работах географы

подчеркивают опасные тенденции де�

формации экономического простран�

ства России, подрывающие социаль5

но5экономическое развитие страны

и ее регионов. На основе анализа изме5

нения структуры авиапассажирских

Ненормальность взаимоотношений
между Центром и регионами достигла в
Российской Федерации крайних преде+
лов. Федерация, включающая 85 субъ+
ектов, имеет лишь 10–12 субъектов+до+
норов (2016 г.), их число сократилось с
20 в 2000 г.; все остальные – «субъек+
ты реципиенты».

6 В выпуске №8, 2016 г., журнала «География и экология в школе ХХI века» обращалось внимание на слабость озна-
комления российской общественности с Повесткой ООН 2030, замалчивание ее содержания СМИ.



ГЕОГРАФИЯ И ЭКОЛОГИЯ

21

перевозок С.А. Тархов делает выводы

о пороках пространственного состоя5

ния страны. Это – «гиперцентрализа�

ция, ослабление авиасвязей между ев�

ропейской и азиатской частями, мед�

ленное разъединение запада и востока

страны…, фрагментирование соци�

ально�экономического пространства

на периферии и полупериферии как

в Азиатской, так и в Европейской час�

тях России» (14, с. 154). 

Ненормальность взаимоотношений

между Центром и регионами достигла

в Российской Федерации крайних пре5

делов. Федерация, включающая 85 субъ5

ектов, имеет лишь 10–12 субъектов5до5

норов (2016 г.), их число сократилось

с 20 в 2000 г.; все остальные – «субъекты

реципиенты». Долг

субъектов федерации

достиг 2,35 трлн. руб5

лей (декабрь 2016 г.)

На декабрьской

сессии 2016 г. Госсо5

вета Татарстана Пре5

зидент республики

Р.Н. Минниханов выразил негодова5

ние по поводу действий «наших феде5

ральных руководителей», обвинил их

в изъятии денег у регионов5доноров

и нарушении Конституции РФ. Он воз5

мущался: «В одностороннем порядке

принимаются решения на федераль�

ном уровне. Никаких согласований!

Плюс есть еще попытка изменить со�

отношение по софинансированию. Те,

кто хорошо работает, вообще не

должны получать федеральных субси�

дий. Это вообще глупости! Куда стра�

на идет? Мы же федеративное госу�

дарство. Как мы не можем участво�

вать в федеральных программах? Это

вообще непродуманное решение. Так

же нельзя! Мы понимаем, что надо

поддерживать регионы�реципиенты,

но не за счет того, чтобы изымать,

ухудшать ситуацию, которая сегодня

есть» (8).

Сессия, посвященная «новой региF
ональной политике» на Гайдаров5

ском форуме, отразила сложность от5

ношений между Центром и субъекта5

ми федерации. Эту сессию назвали

«бунтом губернаторов». Критика

Р.Н. Минниханова была поддержана

А.Д. Артамоновым, успешным губер5

натором Калужской области, губерна5

тором Красноярского края В.А. ТолоF
конским и др. Главный недостаF
ток – Центр ограничивает возF
можности субъектов федерации,
лишает их стимулов развития.

«Бунт губернато5

ров» – лишь айсберг

недовольства населе5

ния регионов, возму5

щающегося углубле5

нием неравенства

между столичным ре5

гионом с его гипер5

трофией капитала всей страны (оце5

ниваемой в 80%) и ограниченными

возможностями социально5экономи5

ческого развития субъектов федера5

ции. 

Появляются и новые признаки ос5

лабления региональных основ управле5

ния развитием. Руководитель Центра

политико5географических исследова5

ний Н.В. Петров считает (19.02.2017),

что смена в феврале 2017 г. пяти губер5

наторов – «это в лучшем случае подго�

товка к очередной попытке автори�

тарной модернизации, а скорее по�

пытка укрепления авторитарного

контроля. И в том и в другом случае

ставка делается на укрепление уни�

тарной централизованной модели

«Бунт губернаторов» – лишь айсберг
недовольства населения регионов, воз+
мущающегося углублением неравенства
между столичным регионом с его гипер+
трофией капитала всей страны (оцени+
ваемой в 80%) и ограниченными воз+
можностями социально+экономическо+
го развития субъектов федерации. 
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управления… В принципе, мнение

о том, что Российская Федерация на

самом деле Российская Корпорация,

давно стало общим местом» (9). 

Демократизация и развитие феде�

ративных отношений – процессы,

тесно взаимосвязанные. Обширный

индийский опыт – самой большой де5

мократии в мире – имеет важное значе5

ние для распространения в суперпре5

зидентской Российской Федерации. 

Результаты российских реформ за

четверть века характеризуют научный

руководитель Института экономики

РАН Р. Гринберг и д.э.н. А. РубинF
штейн: «Мы… построили рыночную

экономику, но она

асоциальная, плуто�

кратическая и при�

митивная. К тому же

такая экономика ха�

рактеризуется скан�

дальным расслоени�

ем в обществе…» «Реформирование»

в России – это время системных про�

валов государственной политики, ко�

торые подрывают устойчивость по�

следующего экономического развития

на долгие годы вперед» (4)7. 

Очевидно, стремление изменить

ситуацию «на долгие годы вперед» ле5

жат в основе поручения президента

РФ В.В.Путина разработать проекты

«Будущего России» на 2017–2025

и 2017–2035 гг. Поставлена задача до5

стичь ежегодного роста ВВП 4%. По5

стоянно говорится о необходимость

выхода из «технологического захолус5

тья» и изменения институциональных

механизмов развития. Однако эти

идеи звучат, как «мантры» в устах пред5

ставителей «Гайдаровской школы»,

продолжающих придерживаться мо5

нетаристского пути развития. 

Успех реформирования в Индии

свидетельствует, что его основа – эф�

фективное государственное управле�

ние – конкретное определение целей,

приоритетов и методов развития, реа5

лизация научно обоснованных про5

грамм и планов развития, которые раз5

рабатываются экспертами и утвержда5

ются в форме документов после широ�

ких общественных обсуждений и пар5

ламентских слушаний. Программы раз5

вития на 2015–2030 гг. должны соответ5

ствовать целям ООН устойчивого раз5

вития. 

В России, стране

регионов, необходи5

мо проведение науч5

но обоснованной ре5

гиональной полити5

ки и нормализация

взаимоотношений между центром

и субъектами федерации. Опыт Индии

в этой области также заслуживает вни5

мания. В Индии, Союзе штатов, расши5

рение автономии штатов сочетается

с осуществлением общегосударствен5

ных программ развития инфраструк5

туры, мега проектами укрепления эко5

номической связности пространства

страны. 

Один из тяжелых недугов России –

атрофия связей между научно5образо5

вательными кругами и властными

структурами. Проект «Будущее Рос5

сии» требует междисциплинарного

Успех реформирования в Индии свиде+
тельствует, что его основа – эффектив+
ное государственное управление –
конкретное определение целей, прио+
ритетов и методов развития, реализа+
ция научно обоснованных программ и
планов развития.

7Сущность и причины «системных провалов» российского государства характеризуются отечественными экономи-
стами Р. Гринбергом и А. Рубинштейном, которые получили за цикл работ по экономической теории современного го-
сударства премию Итальянского института политических, экономических и социальных исследований (EURISPES).

Заключение
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научного обоснования и широких об5

щественных обсуждений. 

Географы могут многое предложить

для оздоровления состояния страны

и ее регионов. Так, серия коллективных

монографий Института географии РАН

«Устойчивое развитие: проблемы и пер5

спективы» (2002–2012 гг.) завершается

пятым томом «Россия и ее регионы: ин5

теграционный потенциал, риски, пути

перехода к устойчивому развитию».

Книга, написанная известными геогра5

фами, представителями макрорегио5

нов сраны, содержит конструктивные

предложения и рекомендации. 

Подрастающее поколение должно

знать и быть уверенным, что в стране

реализуется программа перехода от

антиустойчивого к устойчивому раз5

витию, программа возрождения Рос�

сии как великой научно5индустриаль5

ной державы и справедливого соци5

ального государства. 

Ключевые слова: экономические реформы,
переходная экономика, «экономическое чудо»
Индии, стратегия планирования, депрессивное
социально#экономическое состояние России.

Keywords: economic reforms, transition econ#
omy, «economic miracle» of India, planning strate#
gy, depressive socio#economic state of Russia.
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Педагогам хорошо известно имя

«учителя русских учителей»

Константина ДмитриевиF
ча Ушинского. Издано 115

томное собрание сочине5

ний этого талантливого

теоретика и практика в

области образования.

Официальной наградой

Министерства образова5

ния и науки Российской

Федерации является Медаль

К.Д. Ушинского. Его соратник

и ученик Л.Н. Модзалевский го5

ворил: «Ушинский – это наш действи�

тельно народный педагог, точно так�

же, как Ломоносов – наш народный уче�

ный, Суворов – наш народный полково�

дец, Пушкин – наш народный поэт,

Глинка – наш народный композитор».

Но есть некоторые малоизвестные фак5

ты, связанные с этим человеком…

Константин Дмитриевич ро5

дился в Туле 19 февраля (по новому

стилю – 2 марта) 1824 (по другим дан5

ным 1823) г.. Он был третьим ребен5

ком в семье. 

Тульский краевед А.А. Петухов, опи5

раясь на материалы Госархива

Тульской области и дела Туль5

ской духовной консисто5

рии, установил, что роди5

тели Ушинского в 1821–

1824 гг. проживали на

квартире в двухэтажном

доме купца Петра Ивано5

вича Овчинникова по

улице Барановской (ныне

это место в Туле соответ5

ствует адресу: улица Тургенев5

ская, дом 1, что совсем рядом

с древним Кремлем). 

Отец Ушинского, Дмитрий Григо5

рьевич, мелкопоместный дворянин,

участник Отечественной войны

1812 г., после отставки с военной служ5

бы работал в Тульской казенной палате

советником по купле5продаже и пере5

мещению крестьян, фигурируя в доку5

ментах под фамилией Вшинский. Воз5

можно, стремившемуся к служебной

карьере человеку эта фамилия показа5

лась неблагозвучной. Поэтому он стал

именовать себя Ушинским, выехав

в Полтаву по указу Сената от 20 марта

1824 г. о переводе. Но после получения

этого сенатского указа Дмитрий Гри5

Учитель учителей – К.Д. Ушинский

Д.А. Овчинников, 
кандидат педагогических наук, г. Тула
E#mail: ovchin2002@mail.ru

Сделать как можно больше пользы
моему отечеству – вот единственная

цель моей жизни, и к ней�то я должен
направлять все мои способности!

К.Д. Ушинский

Родился в Туле

ТЕОРИЯ И МЕТОДИКА ОБУЧЕНИЯ И ВОСПИТАНИЯ
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горьевич почти месяц еще оставался

в Туле, видимо, готовя семью с малень5

ким Костей к дальней поездке на Укра5

ину…

Точный год рождения К.Д.Ушинско5

го не известен. По некоторым данным

он родился в Туле в 1824 г., а по дру5

гим – в 18235м. Сразу сделать запись

в церковную книгу местный священ5

ник не мог, так как мальчика крестили

в тульской Всехсвятской церкви, а она

в то время считалась кладбищенской

и была бесприходской, потому не име5

ла собственной метрической книги.

Какое5то время Костя жил вообще

без документов. И только, когда воз5

никла необходимость поступления

в гимназию, документы были выправ5

лены. Лишь в 1833 г. родители Кости

смогли приехать с Украины в Тулу, что5

бы получить его свидетельство о рож5

дении. Однако священник Иван Семе5

нов, крестивший мальчика, к тому вре5

мени умер, поэтому Тульской духов5

ной консистории пришлось прово5

дить опрос свидетелей и лиц, участву5

ющих в этом крещении, чтобы выдать

необходимый документ. Правда, ско5

рее всего, год (а может и два) Косте

приписали, так как мальчик отличался

хорошими способностями и достаточ5

ными знаниями для обучения в школе…

Мне посчастливилось подробно по5

знакомиться с другим (малоизвестным

для многих) этапом уже сознательной

жизни моего великого земляка – ярос5

лавским. 

Дело в том, что в 1844 г. Константин

Дмитриевич окончил курс обучения

на юридическом факультете Москов5

ского университета, а через два года

получил степень кандидата юриспру5

денции и назначение исполняющим

должность профессора Ярославского

Демидовского лицея по кафедре госу5

дарственных законов и учреждений,

законов казенного управления, фи5

нансов и энциклопедии законоведе5

ния, где проработал три года до пере5

езда в Петербург на службу в Минис5

терство внутренних дел.

А.Н. Островский в своем дневнике

записал: «Ярославль — город, каких

очень не много в России. Набережная

на Волге уж куда как хороша. Мы ходи�

ли... осматривать город, и особенно по�

нравилась нам набережная... Хорош

также бульвар, по которому с правой

стороны от Волги идет Стрелецкая

улица; на ней кондитерская Юрезов�

ская. В одном доме с этой кондитер�

ской живет Ушинский. Заходили к не�

му, потолковали с ним побольше часу».

Студенты Ярославского Демидов5

ского лицея под руководством моло5

дого профессора К.Д. Ушинского ув5

леклись подлинно научной работой

и уже в 1847 г. выполнили (на старшем

курсе) два замечательных исследова5

ния, удостоенных советом лицея золо5

той медали.

И в том же 1847 г. Ушинский подал

в совет лицея заявление. Указывая на

отсутствие в библиотеке лицея источ5

ников и пособий по читаемым им кур5

сам, он просил выписать книги по

представленному им списку. Попечи5

тель граф Строганов значительную

часть этих книг (всю передовую лите5

ратуру) выписывать запретил.

Программа преподавания беспре5

станно суживалась. На директора ли5

цея была возложена обязанность стро5

го следить за содержанием читаемых

курсов, а от преподавателей затребова5

«Удалить из лицея»
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ны подробные конспекты лекций. На5

до было указывать и все те цитаты, ко5

торые преподаватель хочет использо5

вать на своей лекции. «Живое педагоги�

ческое дело нельзя связывать такими

формальностями», – говорил на засе5

дании совета лицея Ушинский и при5

бавил, что «на это не пойдет ни один

честный преподаватель».

Это произвело впечатление не5

слыханной дерзости и вольномыслия.

Товарищеские отношения Ушинского

к студентам рассматривались как под5

рывание студенческой дисциплины

и уважения к администрации лицея.

Производивший ревизию лицея по5

печитель дал отзыв об Ушинском как

о профессоре, имеющем «большие да�

рования и отличные познания,

но с большим самолюбием». Он отме5

тил, что «Ушинский имеет большое

влияние на студентов», и объявил

ошибкой назначение его на долж5

ность профессора в молодых летах:

«ему следовало бы сначала несколько

лет поработать в гимназии», где он

«приучился бы к строгому исполнению

приказаний начальства...».

И в качестве меры, которая могла

бы привести внутреннюю жизнь ли5

цея к успокоению, попечитель реко5

мендовал «для примера удалить из

лицея одного из профессоров, того,

который будет главной причиной

«раздора». В конечном итоге был сде5

лан вывод о необходимости удалить

из лицея Ушинского и его товарища

Львовского. Оба по заведенному по5

рядку подали заявления об увольне5

нии в отпуск по болезни, причем

Ушинский просил об увольнении

в Петербург или Москву «для совеща5

ния с тамошними медиками». Через

неделю уже был назначен замести5

тель Ушинского. Так закончилась его

научная и преподавательская карьера

в Ярославле...

В 2010 г. Ярославль отмечал 10005

летний юбилей, а за год до этого

100 лет исполнилось Ярославскому го5

сударственному педагогическому уни5

верситету, который с 1945 г. носит имя

К.Д. Ушинского.

На кафедре истории и теории педа5

гогики этого университета создан на5

стоящий музей моего земляка – вели5

кого педагога Ушинского. Заведующий

кафедрой, кандидат педагогических

наук, доцент и просто очень доброже5

лательный человек Сергей Леонидо5

вич Паладьев любезно согласился

быть моим гидом…

Оказывается, первым экспонатом

музея, подаренным кафедре теории

и истории педагогики, стал портрет

Константина Дмитриевича Ушинско5

го. Теперь в выставочном зале – много5

численные экспозиции. В библиотеч5

ном фонде музея хранятся раритеты.

Обзорная экскурсия по музею, раз5

работанная С.Л. Паладьевым, легла

в основу создания видеофильма, ко5

торый находится в музейных фондах.

Кроме того, в работе музея предусмо5

трены экскурсии по местам Ярослав5

ля, связанным с жизнью и деятельнос5

тью К.Д. Ушинского (их автор – про5

фессор В.Б. Успенский), которые по5

могли в создании еще одного видео5

фильма.

Почетными гостями этого музея

в разное время были многие извест5

ные люди… Но мое внимание привлек5

ла запись одной из студенток в книге

отзывов, которую хотелось бы привес5

Ярославский музей
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ти полностью: «Практическое заня�

тие в музее К.Д. Ушинского… Первое по�

сещение музея, зато какое! Сразу уз�

нать столько нового о великом педа�

гоге и тут же применить эти знания

на практике – не каждый день пред�

ставляется такая поистине уни�

кальная возможность: проникнуть

в золотой для России XIX век! В музее

мастерски воссоздана атмосфера

двух, на мой взгляд, самых красивых го�

родов Российской империи: Ярославля,

блистающего золотом своих куполов,

и Петербурга, нашей северной Вене�

ции. Именно эти города гордятся чес�

тью считать себя частью жизни ве�

ликого К.Д. Ушинского. Огромное спаси�

бо вам, сотрудники музея и кафедры,

что вы создали такой замечательный

музей и несете вместе с ним тот

свет, который дал нам К.Д. Ушинский.

Пусть на вашем пути и на пути этого

музея будет только свет!».

Здесь также часто бывают учащиеся

и педагоги школ, педагогических кол5

леджей, слушатели факультета повы5

шения квалификации и переподготов5

ки педагогических кадров, руководи5

тели образовательных учреждений, ас5

пиранты, любые желающие…

На 10005летие Ярославля приезжа5

ли и посетили этот музей потомки

Константина Дмитриевича Ушинско5

го: его правнучка – 765летняя Ирина

Хейл (Хале), гражданка Италии, и аме5

риканский праправнук – 555летний

Никита Юркевич и его супруга Инна,

жители городка Анаполис, что под Ва5

шингтоном.

Ветвь Ирины идет от младшей до5

чери Ушинского Ольги. После рево5

люции ее дети оказались в эмигра5

ции сначала в Константинополе, за5

тем во Франции и Англии. Родилась

Ирина в Лондоне, а Италия – родина

одного из двух ее бывших супругов.

Она художник, специального обра5

зования у нее нет. Ее жанры: театр те5

ней, поп5арт и книжная графика,

в том числе и детская. Искусству учи5

лась в основном дома, по книгам из

семейной библиотеки. Главное – ска5

залось влияние мамы, которая была

изографом, писала иконы, расписы5

вала храмы.

Никита – потомок сына Ушинского

Константина. После смерти отца семья

этого сына жила в Санкт5Петербурге.

А после революции – эмиграция и та

же, что и у потомков сестры Ольги, го5

рестная скитальческая судьба… Ники5

та – инженер5строитель, менеджер.

Остались ли потомки Ушинского

в России? Его родственников больше

всего живет сейчас в Канаде. Среди них

одних только профессоров вузов этой

страны и США – шестеро. Например,

правнук Дмитрий Поспеловский –

профессор истории университета За5

падного Онтарио в Канаде. А вот в Рос5

сии вроде бы остался только один из

потомков Ушинского. По слухам, зовут

его Сергей, он матрос, жил в Мурман5

ске. Но эти сведения требуют тщатель5

ной проверки…

В воспоминаниях учителя второй

половины XIX века А.Ф. Фролкова, на5

писанных им в его книге «К.Д. Ушин5

ский», сказано: «Его начальные книжки

прежде всего практиковались на его

же собственных детях. Так, третий

год «Родного слова» от первого урока

до последнего мне лично посчастливи�

лось под руководством Константина

Дмитриевича проштудировать с дву�

О потомках
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мя его младшими сыновьями, когда

эта книжка была составлена еще на�

черно».

К.Д. Ушинский женился в 1851 г.

в возрасте 27 лет на Надежде Семенов5

не Дорошенко, проживавшей в городе

Новгород5Северском (недалеко от

Одессы), где прошли детские и юно5

шеские годы Константина Дмитриеви5

ча. У них было шестеро детей: Павел

(1852 г. рождения), Вера (1855 г.), На5

дежда (1856 г.), Константин (1859 г.),

Владимир (1861 г.) и самая младшая

дочь Ольга (1867 г.).

Старший сын Павел летом 1870 г.

трагически погиб на охоте. Это был са5

мый тяжкий удар судьбы. Ушинский

очень любил своего первенца, только

что окончившего Кадетский корпус

и приехавшего в село Богданку Черни5

говской губернии к родителям, сест5

рам и братьям на побывку. Случайный

самострел на охоте оборвал жизнь

юноши, которому не исполнилось

и восемнадцати лет. Это обстоятельст5

во окончательно подорвало и так сла5

бое здоровье К.Д. Ушинского, он уже не

смог больше поправиться и в ночь

с 21 на 22 декабря (по старому стилю)

1870 г. скончался в Одессе, где педагог

около двух месяцев находился на лече5

нии. Его тело было перевезено в Киев

и похоронено в Выдубицком монасты5

ре под огромным каштановым дере5

вом на берегу Днепра. На памятнике

написано: «Константин Дмитриевич

Ушинский — автор «Детского мира»,

«Родного слова» и «Педагогической ан5

тропологии».

В 1905 г. жены К.Д. Ушинского и сы5

на Владимира уже не было в живых.

К началу Октябрьской революции

1917 г. оставались в живых Констан5

тин, Надежда и Вера, бывшая замужем

за итальянским подданным Потто.

В настоящее время судьба наследни5

ков К.Д. Ушинского практически не из5

вестна.

В газете «Голос Украины» от 29 мар5

та 2007 г. в рубрике «Взгляд в про5

шлое» была опубликована неизвест5

ная ранее информация о семье

К.Д. Ушинского. Заведующая отделом

этнографии Ровенского областного

краеведческого музея Алла Украинец

обнаружила в селе Рясники два над5

гробия. Одно надгробие – Марии Ни5

колаевны Ушинской (1859–1903).

Другое – Лидии Александровны Вран5

гель (1883–1907). Обе женщины свя5

заны кровными узами с семьей Кон5

стантина Дмитриевича Ушинского.

Мария Николаевна – невестка Кон5

стантина Дмитриевича, из рода Вино5

градских и Скоропадских. В 1891 г. она

вышла замуж за сына прославленного

педагога – Константина. Имение в Ряс5

никах – свадебный подарок жениха,

окончившего юридический универси5

тет св. Владимира в Киеве и служивше5

го в секретариате Государственной

канцелярии. По состоянию здоровья

Мария Николаевна переехала из Пе5

тербурга в Рясники, где умерла от вос5

паления легких в возрасте 43 лет.

Лидия Александровна Врангель –

дочь Марии Николаевны, внучка

К.Д. Ушинского. Вышла замуж за бра5

та известного белогвардейского ге5

нерала.

Сын К.Д.Ушинского Константин пе5

режил супругу на 15 лет. Дал своим чет5

верым детям блестящее образование

(Англия, Петербург, Царское село).

Умер в Чернигове.

В Рясниках, кроме упомянутых над5

гробий, сохранились развалины замка

(имения) и церковные колокола (20
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и 7 пудов). Колокола были подарены

Марии Ушинской матерью Натальей

Виноградской.

Дочь Вера (в замужестве Пото)

на свои средства открыла в Киеве муж5

ское Городское Училище им.

К. Д. Ушинского. Дочь Надежда в селе

Богданка, где одно время находился

дом, принадлежащий К. Д. Ушинскому,

на средства, вырученные от продажи

сочинения своего отца, открыла на5

чальную школу…

… Когда я стоял на высокой Стрелке, где более тысяF
челетия назад зарождался Ярославль, и откуда открыF
вается красивейший вид на устье реки Которосли, влиF
вающейся в полноводную Волгу, мне подумалось о том,
что неплохо было бы и на родине К.Д. Ушинского – в ТуF
ле – создать его музей, а не ограничиваться размещениF
ем скромной мемориальной доски на современном
офисном здании на месте купеческого дома, где родилF
ся Константин Дмитриевич, да присвоением имени веF
ликого педагога одной из небольших улиц на самой даF
лекой окраине города оружейников…

Ключевые слова: народный педагог, научная работа в Ярославском Демидовском лицее, лицей
К.Д. Ушинского.

Keywords: people’s teacher, scientific work in Yaroslavl Demidov Lyceum, lyceum K.D. Ushinsky.

Ключевые слова: экономико#географическая
характеристика, периферийные территории,
опорный каркас расселения, хозяйство России.

Keywords: economic and geographic charac#
teristics, peripheral territories, supporting frame#
work of resettlement, Russian economy.
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Изменения, происходящие в совре5

менном обществе, переход России на

новый технологический уклад, обес5

печивающий стране «инновационный

прорыв, трансформация отечествен5

ного образования в контексте разви5

тия постиндустриального общества,

реализация федеральных государ5

ственных образовательных стандар5

тов общего образования (ФГОС ООО)

оказывает серьезное влияние на гео5

графическое образование и требует

учета при проектировании образова5

тельного процесса по географии.

Реализация ФГОС по географии

приводит к трансформации классно5

урочной системы обучения, в след5

ствии нелинейности, открытости

учебного процесса, выхода урока гео5

графии за пространство класса в бли5

жайшее природное и социальное ок5

ружение, в виде природосоциально5

культурных практикумов, экскурсий,

проектов (1, с. 37). Осуществляется
трансформация урока в учебное
занятие, как новую форму органиF
зации учебного процесса, которая

наряду с уроком обеспечивает органи5

зацию образовательной деятельности

учащимся в пространстве самостоя5

тельной деятельности, сотрудничест5

ва, событийности с целью восполне5

ния и приобретения как географичес5

кого так и социального опыта, необхо5

димого в жизненных ситуациях для

развития личности, представленного

в деятельностной форме. 

Понятие «занятие» отражает дея5

тельностую форму организации обра5

зовательного процесса, связанную

с делом, занятостью ученика, как субъ5

екта собственной деятельности, зани5

мающего в нем активную позицию.

Следует подчеркнуть, что урок, со5

зданный гением Я.А. Коменского поч5

ти четыреста лет назад значительно

изменился, отражая общественные по5

требности и интересы, теоретические

взгляды и практический опыт, накоп5

ленный методикой обучения геогра5

фией. Это нашло отражение в следую5

щих положениях, которые необходи5

мо учитывать учителю географии,

проектируя образовательный процесс

по предмету:

● открытость географического об5

разования социокультурному опыту

и открытость самого социокультурно5

го опыта на основе увеличения кана5

лов информации постижению своего

«Я», взаимодействия «Я – с другими»

и «Я – с миром» в географическом про5

странстве; способность идти навстре5

чу этому взаимодействию средствами

Учебное занятие по географии –
форма организации развивающего
образования в контексте ФГОС

В.В. Николина, д.п.н. профессор Нижегородского
института развития образования, г. Н. Новгород
E#mail: vnikolina@yandex.ruE#mail:
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географии. Создание в открытом про5

странстве образовательных средств

как комплекса возможностей и усло5

вий для самореализации обучающихся

средствами географии и ее мировоз5

зренческого потенциала;

● изменение пространственно5

временных интервалов занятия и в

связи с появлением такого феномена

как нелинейность образовательного

процесса по географии, обусловлен5

ная его гуманизацией, информатиза5

цией, демократизацией, индивидуа5

лизацией, а в этой связи новой мето5

дикой его построения;

● учет индивидуальности обучае5

мого на основе создания индивидуаль5

ных образовательных маршрутов, ко5

торые осваиваются учащимися как

субъектами образовательного процес5

са на основе различных способов дея5

тельности и затрат времени;

● приоритет учения школьников

как способа самоосуществления раз5

вития индивида и в этой связи ори5

ентация на осознание значения уче5

ния и рефлексии собственной дея5

тельности, понимание учения как

способа изменить себя, способа са5

моопределения и идентификации

личности;

● обновление содержания геогра5

фического образования с ориентаци5

ей на разрешение проблем, на приме5

нение знаний и способов действий

в практических ситуациях, реальной

жизненной ситуации, позволяющего

«пропустить» через личность единство

теоретического и практического гео5

графического опыта ученика;

● взаимосвязь урочной и внеуроч5

ной деятельности по географии и вы5

равнивание их статуса в образователь5

ном процессе;

● формирование метапредметных

результатов обучения как отражения

идей ФГОС и связанное с ними разви5

тие у учащихся на основе географиче5

ского содержания учебного проекти5

рования, учебно5исследовательской

деятельности, работы в группе, самос5

тоятельной организации, планирова5

ния и оценки собственной деятельно5

сти; построение конструктивного по5

зиционного межличностного взаимо5

действия, что часто требует выхода за

пространство и регламент урока;

● со5бытийность ,в которой соеди5

няются структуры теоретического кон5

струирования и живая деятельность

учителя и учащихся (В.И. Слободчиков),

как Встреча и совместная общность, ко5

торую проживают и переживают.

При этом со5бытийность то, что разви5

вается и развивает (2, с.156).

● ориентация на развивающее гео5

графическое образование, способ5

ность учащихся к непрерывному раз5

витию и саморазвитию, готовность их

к самообразованию в течении всей

жизни; реализация своей субъектнос5

ти, социальной ответственности, в со5

циальных практиках, что требует вы5

хода за пределы регламентирующих

норм урока;

● включение для понимания содер5

жания географического образования

в детско5взрослое общение;

● изменение и появление новых

функций у учителя географии, таких

как тьютор, навигатор, консультант,

координатор, эксперт;

Эти тенденции развития современ5

ного географического образования,

реализация ФГОС ООО привели к по5

явлению такого феномена как учебное

занятие, характерного ранее для вуза,

дополнительного образования и отли5
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чающегося как большей чем урок сво5

бодой, самостоятельностью обучаю5

щихся, так и временным интервалом.

В основе проектирования учебных

занятий по географии лежат идеи раз5

вивающего образования (Ю.В. Громы5

ко, В.В. Давыдов, М.В. Рыжаков, Д.Б. Эль5

конин, Г.А. Игнатьева, В.Б. Воронцов,

В.И. Слободчиков, В.П. Сухов); систем5

но5деятельностного подхода (А.Г. Ас5

молов, В.П. Дронов, А.М. Кондаков), со5

бытийного подхода (М.М. Бахтин,

Л.М. Лузина, В.И. Слободчиков), антро5

пологического подхода (Г.А. Игнатьева,

В.И. Слободчиков); ситуационного

подхода (И.Д. Демакова, В.В.Сериков);

сценарного подхода (Ю.В. Громыко,

Г.А Игнатьева, В.И. Слободчиков).

В контексте этих идей, мы даем сле5

дующие определения учебному заня5

тию. Учебное занятие – открытая,

динамическая, вариативная форма

организации процесса взаимодей�

ствия учителя и обучающихся в со�

вместно� распределеннной деятель�

ности, ориентированной на дости�

жение планируемых результатов

в целевой самостоятельной деятель�

ности учащихся, на основе решения

ими учебной задачи. 

Учебное занятие создается путем

современного проектирования в раз5

личных образовательных средах, по5

зволяющих учащимся как субъектам

собственной деятельности выйти за

границы собственного опыта и отно5

шений, в различных сочетаниях инди5

видуальных, групповых, фронтальных

форм обучения. В них учащиеся про5

живают учебную деятельность, как

со5бытие учения, побуждаемое моти5

вами, ценностями, действиями, обус5

ловливающие саморазвитие учащихся.

Учебное занятие организуется в виде

совокупности последовательно осу5

ществляемых циклов учебной деятель5

ности, которые связаны с постановкой

учебной задачи, открытием общего

способа деятельности, решением, по5

строением и оценкой обобщенной це5

ли деятельности, а также созданием ус5

ловий для развития деятельностных

способностей ученика к самообуче5

нию.

Таким образом, учебное занятие

обеспечивает развитие и самореа5

лизацию учащихся на уроках геогра5

фии в проектно5деятельностном про5

странстве учебного занятия как со5бы5

тия воспитания и развития школьни5

ков, складывающегося на основе об5

щих смыслов и ценностей, общения

и деятельности, а так же работы. (4)

Характеризуя учебное занятие как

форму организации обучения отме5

тим, что предметом взаимодействия на

учебном занятии становится огром5

ный пласт географического культур5

но5исторического опыта человечества

в контексте «прошлое – настоящие –

будущее», а также освоение устойчи5

вых форм научного и практического

опыта как погружения и проживания

в пространстве реальной жизнедея5

тельности учащихся, что становится

главным ценностно5целевым смыслом

учебного занятия по географии (1).

В этой связи об учебном занятие следу5

ет говорить в том случае, если в его со5

ставе (на разных этапах накопления

опыта) и формирования метапредмет5

ных универсальных учебных действий

осущесвляется совместное проектиро5

вание и учебное исследование, вза5

имодействие в диалоге и партнерстве,

игре, образовательных путешествиях

(воображаемых и реальных, литера5

турных), в виде экскурсий, поездок,
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в виде решения учебных задач, обеспе5

чивающих со5бытийность, самоорга5

низацию учебной деятельности, рас5

сосредоточения деятельности по вре5

мени. При этом следует подчеркнуть,

что психолого5педагогическим осно5

ванием учебного занятия, выступает

ситуационно5со5бытийный механизм,

обеспечивающий переживание и цен5

ностно5смысловое единение, «восхож5

дения друг к другу личности педагога

и воспитанника» (В.В. Сериков). По5

строенный в учебном занятии по гео5

графии ситуационно5со5бытийный

ряд, включающий проживание и пере5

живание географического содержа5

ния в виде событий обеспечивает вза5

имодействие учащихся друг с другом,

с определённой средой (природной,

социальной, виртуальной), делая из5

учаемые проблемы жизненно5значи5

мыми. 

Элементы учебного
занятия Последовательность проектирования

Замысел Проектирование основной идеи, обусловленной значимыми
ценностно-смысловыми географическим контекстом

Цели Ориентированы на побуждение, самореализацию учащихся,
планируемые результаты (личностные, метапредметные,
предметные)

Место проведения
занятия

Класс, музей, парк, производство, библиотека и др.

Время, затрачиваемое
на занятие

45 мин, 1 ч 30 мин

Выбор доминирующих
видов деятельности

Учебная, проектная, учебно-исследовательская, игровая,
коммуникативная

Выбор типов занятия
в зависимости:
А) от доминирующего
вида деятельности;
Б) от синтезирующей
деятельности

Проектного типа, исследовательского типа, задачного типа,
игрового типа, дискуссионного типа.
Занятие-событие

Выбор форм, методов,
средств обучения

Осуществляется в зависимости от типа занятия

Отбор содержания Экологическое, экономико-географическое, картографическое,
историко-географическое и др.

Организация
деятельности
учащихся

Индивидуальная, групповая, фронтальная.

Управление учебной
деятельностью

Педагогическое сопровождение (консультация, корректировка,
ориентирование)

Экспертиза и
рефлексия

Оценка и самооценка занятия и проявленных способностей
учащихся

Таблица

Проектирование пространства учебного занятия по географии 
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В отличие от урока логика проекти5

рования учебных занятий иная. Учеб5

ное занятие обусловлено определен5

ным замыслом, идеей, событием, по5

этому сначала учитель географии оп5

ределяет при проектировании замы5

сел, который превращается, во�первых,

в цели, ориентированные на побужде5

ние, интересы, самореализацию уча5

щихся, а также цели, связанные с пла5

нируемыми результатами (личностны5

ми, предметными, метапредметными),

соотносящимися с содержанием

и требованием ФГОС. Во�вторых, оп5

ределением места проведения учебно5

го занятия (класс, музей, библиотека,

школьный двор, парк и др.) и времени

затрачиваемого на занятие.

В контексте цели продуцируется

учебная задача, задающая целостный

контур приемов собственных спосо5

бов деятельности, обеспечивающих

развитие обучающихся.

Следующим элементом проектиро5

вания является выбор доминирующих

видов деятельности обучаемых.

Именно трансляции через различные

виды деятельности, (познавательная,

игровая, проектная, учебно5исследова5

тельская, коммуникативная) социо5

культурного географического опыта

является основой учебного занятия (4,

с. 8). В этой связи в качестве основных

типов учебных занятий по географии

выделяем типологию, основанную на

структуре деятельности самих уча5

щихся, как со5бытия и инструмент са5

мореализации: 

● учебное занятие проектного типа,

обусловленное решением проектной

задачи направленной на создание оп5

ределенного продукта;

● учебное занятие исследователь5

ского типа, обусловленное решением

исследовательской задачи и проведе5

ние учебного исследования;

● учебное занятие как со5бытие

воспитания и развития учащихся, ос5

нованное на решении со5бытийной

ситуации;

● учебное занятие задачного типа,

обусловленное решением познава5

тельных и учебно5практических задач;

● учебное занятие игрового типа,

основано на решении игровой ситуа5

ции;

● учебное занятие – дискуссия,

обусловленной созданием проблем5

ной ситуации и требующей диалоги5

ческого взаимодействия в виде деба5

тов, дискуссии;

● учебное занятие – социокультур5

ная практика основанная на освоение

определенных способов действий;

Деятельность учащихся становится

структурно5образующим элементом

учебного занятия эта деятельность

разнообразная по содержанию, проб5

лемная по способу освоения осуществ5

ляемая на основе сотрудничества и об5

щения. 

В контексте формирования у уча5

щихся универсальных действий мож5

но различать учебные занятия лично5

стно ориентированного, организаци5

онно5деятельностного (регулятивно5

го), когнитивного и коммуникативно5

го типов.

Далее при проектировании учебно5

го занятия учитель осуществляет вы5

бор форм, методов, средств обучения

позволяющих организовать продук5

тивную учебную деятельность, исходя

из доминируемых видов деятельности.

Затем, осуществляется отбор содер5

жания учебного материала на основе

которого учащиеся, овладевают уни5

версальными учебными действиями.
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При чем, отбор содержания обуслов5

лен различными концептами: жизнен5

но5со5бытийным, экологическим, ис5

торико5географическим, картографи5

ческим, экономико5географическим,

фантастическим, с учетом возрастных

особенностей учащихся.

Обратим внимание на то, что

в учебном занятии определение видов

деятельности, форм, методов и средств

обучения «имеют приоритет перед со5

держанием учебного материала, ак5

тивно влияют, могут его видоизменить

и трансформировать. При таком под5

ходе, акцент переносится с вопроса

«чему учить» на вопрос «как учить»:

в центре внимания педагога оказыва5

ется не учебный материал, а сам обуча5

ющийся его деятельность» (5, с. 4). Учи5

тель продумывает и то, как он будет уп5

равлять, поддерживать и корректиро5

вать самостоятельную деятельность

учащихся (консультируя, ориентируя,

поправляя и тд) в процессе учебного

занятия.

Завершающим этапом проектиро5

вания учебных занятий по географии

являются проектирование рефлексив5

ных действий, оценки и самооценки

(что мы получили? Чему научились?

Чего достигли? Как осуществляли?

и тд) индивидуальной (каждого) и кол5

лективной (групповой) деятельности. 

Таким образом, механизм проекF
тирования учебного занятия по
географии учитывает с л е д у ю5

щ и е  ш а г и:  замысел занятия – целе5

полагание – определение доминирую5

щих видов деятельности учащихся –

выбор методов, форм, средств обуче5

ния – отбор географического содер5

жания – управление и поддержка са5

мостоятельной деятельности учащих5

ся (консультация, коррекция, ориенти5

рование) – экспертиза и рефлексия де5

ятельности на учебном занятии. 

Каждый шаг при проектировании

учитывает условия, которые должны

создаваться для развития ученика как

субъекта собственной деятельности.

Такого рода логика проектирова5

ния учебного занятия часто выводит

его за пространство урока. Учебное за5

нятие вписывается в нелинейное (ди5

намическое) расписание. Оно дает

возможность составлять подвижное

расписание на неделю, месяц; позволя5

ет проводить учебные занятия с уче5

том интеграции географии с другими

предметами; проводить занятия за

пределами школы («зеленый класс»,

музей, виртуальные формы занятий,

лаборатория, производство, ВУЗ); ин5

тегрировать учебное занятие с вне5

урочной деятельностью, применять

сетевые формы реализации; проекти5

ровать индивидуальный образователь5

ный и жизненный маршрут. Обратим

внимание на то, что при подготовке

учебного занятия учитель географии

осуществляет сценирование, связан5

ное с разработкой вариативных спо5

собов достижения образовательных

результатов учащимися, с учетом их

индивидуальных особенностей, а так5

же пространства в котором занятие

проводится.

Методика обучения географии име5

ет определенный опыт в использова5

нии учебных занятий. Например,

в учебниках линии «Полярная звезда»

(М; Просвещение, под ред А.И. Алексее5

ва) реализована идея проведения учеб5

ных занятий на основе деятельност5

ных параграфов «Учимся с Полярной

звездой», а так же используя задания из

рабочих тетрадей «Мой тренажер». Ма5

териал этих параграфов ориентирован
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на развитие универсальных учебных

действий. Авторы линии рассматрива5

ют эти параграфы, как географические

многовекторные, исследовательские

социокультурные практики как источ5

ники со5бытия для школьников. 

Деятельностные параграфы струк5

турированы с учетом возрастных осо5

бенностей и жизненного опыта уча5

щихся, законов деятельности, геогра5

фического содержания, ориентации

на развитие, воспитание, социализа5

цию школьников средствами геогра5

фии. Они не могут проводится как

обычные уроки, т.к. выходят за их про5

странство, требуют опережающих за5

даний, обобщения изученного мате5

риала, связи с домашней работой, вза5

имодействия учащихся между собой.

Вот некоторые примеры таких пара5

графов: «Выполняем проектные зада5

ния» (разработка туристического мар5

шрута на конкурс), «Скульптурный

портрет планеты», «Сотрудничаем: из5

учаем информацию о погоде» (5–6

класс); «Получаем информацию, из5

учая фотографии», «Ищем информа5

цию в интернете» (7 класс); «Решаем

проблему: преобразование рек», «Вы5

ясняем как сфера услуг развита в мест5

ности где вы живете», «Изучаем изо5

бражении Земли из космоса» (8 класс),

«Разрабатываем проект», «Развитие ре5

креации на Северном Кавказе», «Изуча5

ем свой край» (9 класс).

Кроме параграфов «Учимся с По5

лярной звездой» учебные занятия в ли5

нии учебников «Полярная звезда» про5

водятся при освоении параграфов –

путешествий в 7 классе (6). Эти пара5

графы «требуют» со5бытийных учеб5

ных занятий. В параграфах – путешес5

твиях воссоздаётся особая географи5

ческая разномасштабная картина ми5

ра (хронотоп), они формируют у уча5

щихся пространственное воображе5

ние, ролевой опыт, универсальные

учебные действия. Параграфы5путе5

шествия обеспечивают «ощущение не5

посредственной сопричастности ми5

ру» (И.М. Гревс). Занятия путешествия

создают особую со5бытийную дет5

скую5взрослую общность – как встре5

чу для взаимодействия учащихся друг

с другом при решении ситуаций –

со5бытия, побуждающий их овладе5

вать новым географическим и жизнен5

ным опытом на маршруте путешест5

вия.

Проведению учебных занятий со5

действуют и задания рубрики «Это мне

интересно» всех учебников линии

«Полярная звезда», которые соединяют

имеющийся опыт учащихся, опережа5

ющие действия для выявления учебной

ситуации, включении учащихся в твор5

ческую деятельность и ориентацию на

планируемые результаты. Например,

на основе параграфа «Россияне на

рынке труда» (8 класс) было организо5

ванно учебное занятие, замыслом ко5

торого стала работа в воображаемой

региональной демографической лабо5

ратории, где учащиеся погружались

в исследование проблем на основе за5

даний рубрики «Это мне интересно». 

1. Представьте что вы занимаете,

проблемами занятости в вашей облас5

ти, крае. Обоснуйте ваши действии по

сокращению безработицы а) в первую

очередь, б) на перспективу. 

2. Проведите рейтинг наиболее

ценных на ваш взгляд профессий. Про5

ранжируите их по значимости а) для

вас лично б) для общества. Обсудите

полученные результаты. 

3. Выявите особенности рынка тру5

да в вашем регионе. Какие профессии
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наиболее востребованы в настоящее

время? Если ли среди них наиболее

престижные? Что это за профессии?

Какие профессии по вашему мнению

будут преобладать в ближайшее время?

Какие из них на ваш взгляд станут осо5

бо престижными? (7, с. 46). 

Для решения обозначенных проб5

лем используйте «Атлас новых про5

фессий». Для этого воспользуйтесь Ин5

тернетом. 

Характеризую роль учебника гео5

графии в проектировании учебных

занятий укажем так же, что учебное

занятие, проводимое на основе учеб5

ников линии «Полярная звезда» орга5

низуются и на этапе обобщения со5

держания темы, раздела. Сюжет, замы5

сел обобщающему занятию задают

творческие и со5бытийно5деятельно5

стные задания «Обобщения по теме»,

которые можно реализовать в различ5

ных вариантах: сюжетных со5бытий5

но5деятельностных играх, защите

проектов, дискуссиях, акциях, встре5

чах с родителями, специалистами

и т.д. превращающих уроки5обобще5

ния в со5бытие для школьников, зада5

вая интригу, смысл и возможность са5

мореализации для каждого, становясь

поворотным событием мира воспри5

ятия географического содержания

и получения комплексного образова5

тельного результата. 

Проектирование и реализация

учебных занятий требует от учителя

географии новых профессиональных

позиций и сопровождающую пози5

цию, обеспечивающих личностный

способ реализации профессиональ5

ных целей и ценностей в образова5

тельном пространстве в условиях

ФГОС ООО.

Ключевые слова: учебное занятие по гео#
графии, характеристика учебного занятия, ло#
гика проектирования учебного занятия, типо#
логия учебных занятий.

Keywords: training session in geography, char#
acteristic of training session, design logic of train#
ing session, typology (types) of training sessions.
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Задания теоретического тура
XXVI Всероссийской олимпиады
школьников по географии

А.С. Наумов,  В.В. Акимова,  Р.А. Амбурцев, Д.В. Богачев,
М.И. Варенцов, М. Другов, П.Л. Кириллов, А.В. Лысенко,
А.Н. Петросян, Д.В. Соколова, Е.И. Шевчук

На рисунке I (см. 1–2 стр. вкладки) приведены фрагменты топографических карт

территорий (Б–Ж), где для перевозки пассажиров используется особый вид транспорта.

Проложенные для него трассы показаны специальным условным знаком для

топографических карт, конечные станции изображены красными квадратами. На

фрагменте А отмечены места расположения двух станций трассы, которую намечается

построить к 2018 году. Проанализируйте рисунки и ответьте на вопросы.

● К какому виду транспорта относятся изображённые на картах трассы?

● Какие территории изображены на рисунках А–Ж? В таблицу на листе ответа

впишите названия субъектов Российской Федерации. Если трасса проходит в городской

черте, также впишите в таблицу название города.

● Определите длину трасс, если предположить, что они представляют собой прямые

(А, Б, Г–Ж) или ломаные линии из нескольких звеньев (В), соединяющие конечные

станции. Результат впишите в таблицу на листе ответа. 

Ответьте на дополнительные вопросы. 

● К каким формам рельефа приурочено сооружение трасс данного вида транспорта? 

● Для перевозки каких категорий пассажиров (по целям поездки) используется

данный вид транспорта?

ВНИМАНИЕ! 
ДЛЯ РЕШЕНИЯ НЕОБХОДИМО ВЫБРАТЬ ПЯТЬ ЗАДАЧ.
ДЛЯ ОТВЕТОВ ИСПОЛЬЗУЙТЕ ТОЛЬКО «ЛИСТЫ ОТВЕТОВ».
ПИШИТЕ РАЗБОРЧИВО, ПОЛЬЗУЙТЕСЬ АВТОРУЧКОЙ, А НЕ КАРАНДАШОМ.
ОТВЕТЫ НА ЧЕРНОВИКАХ НЕ ПРОВЕРЯЮТСЯ И НЕ ОЦЕНИВАЮТСЯ.
НЕ РАЗРЕШАЕТСЯ: ПОЛЬЗОВАТЬСЯ ЛЮБЫМИ АТЛАСАМИ, СПРАВОЧНИКАМИ, МОБИЛЬНЫМИ ТЕЛЕФОНАМИ, СМАРТФОНАМИ,

КОМПЬЮТЕРАМИ.
РАЗРЕШАЕТСЯ ПОЛЬЗОВАТЬСЯ ЛИНЕЙКОЙ И КАЛЬКУЛЯТОРОМ.

ПРОДОЛЖИТЕЛЬНОСТЬ ТЕОРЕТИЧЕСКОГО ТУРА СОСТАВЛЯЕТ ЧЕТЫРЕ АСТРОНОМИЧЕСКИХ ЧАСА.

ЗАДАЧА 1

Внеурочная работа
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Во многих странах мира всё больше используются возобновляемые источники энер5

гии. Например, в Гондурасе солнечные электростанции вырабатывают более 10% всей

потребляемой электроэнергии, полностью обеспечивая десятки тысяч домов.

В таблице на листе ответа представлены значения различных показателей для восьми

точек. Эти показатели учитывались при выборе мест для размещения использующих

возобновляемые источники энергии электростанций следующих восьми типов:

a) ветровая электростанция наземного базирования;

b) ветровая электростанция морского базирования;

c) концентрирующая солнечная электростанция1;

d) солнечная электростанция на фотоэлектрических модулях2;

e) приливно5отливная электростанция;

f) волновая электростанция;

g) геотермальная электростанция;

h) биогазовая электростанция3.

Географические координаты точек, в каждой из которых размещена одна из восьми

электростанций:

1. 64° 02 ’ с.ш. 21° 24 ’ з.д. 5. 23° 21 ’ ю.ш. 46° 47 ’ з.д.

2. 44° 45 ’ с.ш. 65° 31 ’ з.д. 6. 51° 51 ’ с.ш. 58° 11 ’ в.д.

3. 41° 26 ’ с.ш. 08° 51 ’ з.д. 7. 51° 38 ’ с.ш. 01° 30 ’ в.д.

4. 31° 00 ’ с.ш. 06° 52 ’ з.д. 8. 08° 16 ’ с.ш. 77° 32 ’ в.д.

● венные индексы, соответствующие типам электростанций. Учтите, что в каждой

точке размещена электростанция только одного типа. Для подготовки ответа можете ис5

пользовать контурную карту на листе черновика.

● Назовите страны, в которых расположены эти электростанции. Поясните, какие

факторы способствовали выбору места для размещения каждой из них.

● Перечислите четыре фактора, которые, на ваш взгляд, способствуют переходу мно5

гих стран к использованию возобновляемых источников энергии. 

● Определите страны X и Y и ответьте на дополнительные вопросы.

В стране X, являющейся мировым лидером по производству угля, наиболее активно

развивается использование двух возобновляемых источников энергии. Назовите эту

страну, источники возобновляемой энергии и части страны (районы), где выгоднее все5

го размещать использующие их электростанции.

В стране Y активно развивается солнечная энергетика, в 2016 году её суммарные ус5

тановленные мощности превысили 1 ГВт. Солнечные электростанции обслуживают

в основном отрасль цветной металлургии, в которой страна Y является мировым лиде5

ром. Назовите эту страну, отрасль цветной металлургии, на которой она специализиру5

ется, и часть страны (район), где выгоднее всего размещать солнечные электростанции.

ЗАДАЧА 2

1 Основана на принципе получения водяного пара с использованием прямой солнечной радиации.
2 Солнечная энергия преобразуется в электроэнергию за счёт фотоэффекта; используется как прямая, так и рассеян-

ная солнечная радиация. 
3 Биогаз получают в процессе брожения отходов сельскохозяйственного производства и пищевой промышленнос-

ти, а также биомассы специально выращенных растений.
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ЗАДАЧА 3
Развитие эрозии почв обусловлено природными (физико5географическими) и ант5

ропогенными факторами. О степени развития эрозионных форм рельефа, созданных

постоянными и временными водотоками, судят по двум показателям – густоте (измеря5

ется в км/км2) и плотности (измеряется в ед/км2). Территории России, согласно этим по5

казателям, подразделяются на шесть типов, характеристики которых приведены в табF
лице 1. Исходя из представлений об особенностях географии нашей страны, укажите

в таблице на листе ответов номера типов, соответствующих различным территориям. 

На рисунке II (см. 3 стр. вкладки) представлены фрагменты топографической карты

и космического снимка территории с выраженным эрозионным рельефом. Опираясь на

данные таблицы 2, дайте оценку активности роста эрозионных форм рельефа, развив5

шихся на юго5западном склоне горы высотой 401,9 м. Используйте для этого формулу: 

Aэ = U+S+I+L

где Аэ – активность роста эрозионных форм рельефа;

U – типы земельных угодий, преобладающие на территории, где находится водосбор5

ная площадь эрозионной формы рельефа;

S – длина склона, измеренная от водораздела до вершины эрозионной формы рельефа;

I – крутизна склона, измеренная выше эрозионной формы рельефа;

L – состав покровных (четвертичных) отложений.

Активность роста эрозионных форм рельефа оцените по шкале: 

● от 5,5 до 7 баллов – слабая активность (скорость роста до 0,2 м/год); 

● 7 до 9 баллов – средняя активность (скорость роста от 0,2 до 1 м/год); 

● свыше 9 баллов – высокая активность (скорость роста более 1 м/год).

Проанализируйте карту и космический снимок и ответьте на вопросы:

● Как называются видимые на карте и на космическом снимке формы рельефа, явля5

ющиеся результатом эрозии? 

● В пределах какого географического региона и какой природной зоны расположе5

на изображённая на карте территория?

● Отметки высот какой возвышенности подписаны на карте?

● К какому типу по степени развития эрозионных форм рельефа относится изобра5

жённая на карте территория?

№ типа
Показатели развития эрозионных форм рельефа

Степень развития
Густота, км/ км2 Плотность, ед/км2

I Свыше 130 Свыше 500 Очень сильная

II 50–130 200–500 Сильная

III 10–50 50–200 Значительная

IV 2–10 10–50 Умеренная

V 1–2 1–10 Слабая

VI Менее 1 Менее 1 Очень слабая

Таблица 1
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ЗАДАЧА 4

Балльная оценка эрозионных форм рельефа

U S I L 

Типы угодий Баллы Длина
склона, м

Баллы Крутизна
склона, градусы

Баллы Состав
отложений

Баллы

Лес 1 <150 1 <1 0,6 Опоки,
песчаники,
писчий мел

0,6

Целина, старая
залежь

2 151–300 2 1–2 1,2

Пашня, выгон 3 301–450 3 2–3 1,8 Пески, супеси 1,2

Пашня с
эрозионными
формами

4 451–600 4 >3 2,4 Суглинки,
глины

1,8

601–750 5

>750 6

Таблица 2

В 1947 году советский экономико5географ Николай Николаевич Колосовский пред5

ложил определение энерго5производственного цикла (ЭПЦ), под которым он понимал

устойчивую совокупность взаимосвязанных производственных процессов, группирую5

щихся вокруг процесса, основного для данного вида сырья и энергии. Всего сначала бы5

ло выделено 8 ЭПЦ. Технологическая схема одного из них представлена на рисунке III.

ЭПЦ и их сочетания стали основой создания в СССР в условиях плановой экономики

территориально5производственных комплексов (ТПК). ТПК образовывали технологи5

чески связанные производства, которые по решению правительства размещались вбли5

зи друг от друга. Тем самым обеспечивалась значительная экономия на транспорте. Мно5

гие созданные в советский период ТПК, например, БратскоFУстьFИлимский, ЗападF
ноFСибирский, КанскоFАчинский, КузнецкоFАлтайский, Норильский успешно

функционируют и сейчас. 

Для рыночной экономики характерно сосредоточение на ограниченной территории

фирм (компаний, корпораций) со сходной специализацией, которое американский эко5

номист Майкл Портер назвал образованием кластеров. Примерами могут служить все5

мирно известный автомобилестроительный кластер на юге штата Мичиган и Кремние5

вая долина в США. Особое место занимают инновационные территориальные кластеры

(ИТК), отличающиеся высокой долей инновационной продукции и включающие наряду

с промышленными предприятиями университеты, научно5исследовательские центры,

технопарки. В России в 2012 году был определён перечень ИТК, развитие которых полу5

чит государственную поддержку.

Проанализируйте содержащуюся в условии задачи информацию и ответьте на вопро5

сы. 

● Какому из ЭПЦ, выделенных Н.Н. Колосовским, соответствует схема на рисунке
III? Какие виды сырья и промышленной продукции обозначены на схеме цифрами 1–5? 
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● Какие из ЭПЦ, выделенных Н.Н. Колосовским, являются основными для каждого из

современных российских ТПК, которые перечислены в условии задачи?

● Какие из перечисленных ИТК предполагается развивать на базе следующих рос5

сийских городов: Архангельск, Димитровград, Екатеринбург, Кемерово, Нижний
Новгород, Самара, Уфа?

● Какие экономические факторы обуславливают географическую концентрацию

сходных предприятий в кластерах?

ЭПЦ, выделенные Н.Н. Колосовским: 1) гидромелиоративный индустриально5аг5

рарный; 2) гидроэнергопромышленные; 3) индустриально5аграрные; 4) лесоэнергети5

ческие; 5) нефтеэнергохимический; 6) пирометаллургический цветных металлов; 7) пи5

рометаллургический чёрных металлов; 8) циклы перерабатывающей индустрии.

ИТК России: 1) ядерно5инновационный; 2) основанный на комплексной переработке

угля; 3) аэрокосмический; 4) судостроительный; 5) титановый; 6) автомобилестроитель5

ный и нефтехимический; 7) нефтехимический.

Рис. III. Энергопроизводственный цикл
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Таблица 3*

ЗАДАЧА 5
Таблица 3 характеризует особенности сельского расселения в пяти субъектах Рос5

сийской Федерации, в которых расположены следующие населённые пункты, имеющие

статус сельских: село Архыз, село Большое Болдино, станица Вёшенская, село Медное,

посёлок Ямбург.

● Чем знаменит каждый из перечисленных сельских населённых пунктов?

● Какие субъекты РФ обозначены в таблице 3 буквами (А–Д)? 

● Какая диаграмма распределения сельских населённых пунктов по размеру из обоз5

наченных цифрами I–V на рисунке IV соответствует каждому из этих субъектов РФ? 

● В пределах каких природных зон (одной или нескольких) располагается террито5

рия каждого из этих субъектов РФ? Какой тип рельефа преобладает на его территории? 

● Объясните, каким образом в каждом из субъектов РФ природные особенности оп5

ределили характер освоения сельской местности и отразились на размере и плотности

сельских населённых пунктов (густоте поселений). При необходимости назовите до5

полнительные исторические и демографические факторы, определившие характер

сельского расселения в этих регионах.

Рис. IV. Распределение числа сельских населенных пунктов по численности населения.

(Мелкие – 1–10, малые – 11�100, средние – 101–1000, крупные – свыше 1000 жителей)

Субъект
РФ

Доля субъекта в
численности

населения
федерального

округа, %

Численность
сельского

населения, тыс.
человек

Средний размер
сельского

населённого
пункта, человек

Плотность
сельских

населенных
пунктов**, 
ед/1000 км2

А 3,5 342,0 47 113,2

Б 11,1 699,1 168 62,2

В 30,9 1402,9 628 22,4

Г 5,1 270,4 1988 9,7

Д 4,3 79,9 1037 0,1
* Таблица составлена по итогам Всероссийской переписи населения 2010 г.

**Для населённых пунктов с постоянным населением в 2010 г.
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Известно, что на верхнюю границу атмосферы в среднем4 поступает поток солнечно5

го излучения интенсивностью 342 Вт/м2. На рисунке V схематично показаны дальней5

шие преобразования поступающего в атмосферу солнечного излучения. Числа – это зна5

чения средней интенсивности потоков излучения в атмосфере, Вт/м2. Чёрные стрелки

обозначают потоки видимого (коротковолнового), серые – теплового (длинноволново5

го) излучения. Часть численных значений на схеме заменена буквами X, Y и Z.

А. Исходя из того, что система находится в равновесии (ни один из её компонентов в

итоге не нагревается и не остывает), составьте систему уравнений и решите её, чтобы

найти значения X, Y и Z. При этом используйте информацию о том, что альбедо (отража5

тельная способность) земной поверхности составляет 15%. Затем определите, чему рав5

но планетарное альбедо Земли. Почему оно отличается от альбедо земной поверхности? 

Б. Известно, что интенсивность теплового излучения I связана с температурой излу5

чающего тела по формуле Стефана5Больцмана: 

,

где T – температура поверхности в кельвинах5,

– постоянная Стефана5Больцмана,

– коэффициент излучательной способности. 

В соответствии с данной формулой, уходящему в космос тепловому излучению ин5

тенсивностью 235 Вт/м2 соответствует температура T1, равная примерно – 19 °С. Анало5

гичным образом рассчитайте, какой температуре (T2) соответствует тепловое излучение

земной поверхности; ответ приведите в градусах Цельсия. Если расчёты выполнены без

ошибок, полученное значение T2 должно существенно отличаться от T1. 

● Назовите физический эффект планетарного масштаба, обусловливающий эти раз5

личия, и объясните, с какими особенностями земной атмосферы он связан. 

● Присутствие каких трёх газов в составе атмосферы приводит к появлению этого

эффекта? Перечислите их в порядке убывания вклада в формирование данного эффекта. 

В. Схема на рисунке V показывает глобально осреднённые потоки энергии, однако

региональные особенности их баланса могут существенно отличаться. На карте (рисуF
нок VI) показано распределение среднегодового радиационного баланса поверхности.

Радиационный баланс – это результирующая суммы всех приходящих к поверхности ра5

диационных потоков за вычетом всех уходящих, без учета нерадиационного переноса

энергии. Данное распределение в целом подчиняется закону широтной зональности, од5

нако для некоторых территорий существуют отклонения, что особенно заметно в тро5

пическом поясе.

● Найдите на карте любые две территории, где аномальные по отношению к широт5

ной зональности значения радиационного баланса обусловлены различными фактора5

ми. Кратко объясните механизм действия этих факторов.

4 С учётом шарообразности планеты, смены времени суток и сезонов года.
5 Чтобы перевести градусы Цельсия в кельвины, надо прибавить 273,15 к значению в градусах Цельсия.

ЗАДАЧА 6
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Рис. V. Глобально осреднённые потоки энергии в атмосфере (ВГА – верхняя граница

атмосферы)

Рис. VI. Среднее многолетнее значение радиационного баланса земной 

поверхности, МДж/м2 в год
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ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 1

ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 2

Заполните первые два столбца таблицы:

* В среднем за год.

** Средняя высота 1/3 волн в выборке за определённый период времени.

*** В целом по стране за 2013 г., в фактических ценах в пересчёте в доллары США.

Вид транспорта ____________________________________________________________

Х а р а к т е р и с т и к и    т р а с с

Формы рельефа, к которым приурочено сооружение трасс данного вида транспорта:

1. ________________________________________________________________________

2. ________________________________________________________________________

3. ________________________________________________________________________

Категории пассажиров (по целям поездки), для перевозки которых  используется

данный вид транспорта:

1. ________________________________________________________________________

2. ________________________________________________________________________

3. ________________________________________________________________________

Фрагмент Длина, м Субъект Российской Федерации Город (если трасса в городе)

А

Б

В

Г

Д

Е

Ж

№
точки
(1–8)

Тип
электро-
станции

(a–h)

Суммарная го-
довая радиа-
ция* на гори-

зонтальную по-
верхность,

кВт?ч/м2

Скорость
ветра* на

высоте
80 м, м/с

Высота
прили-
вов, м

Значи-
мая вы-

сота вол-
ны**,м

Стоимость
продукции
сельского
хозяйства
на 1 жите-

ля***,
долл/чел.

Тепловой
поток Зем-
ли, мВт/м2

>2250 3–4 – – 431 60–85

2000–2050 >9 – – 205 60–85

1800–1900 5–6 – – 1095 40–60

1550–1600 6–6,5 3–4 3–4 675 60–85

1300–1400 5–6 – – 678 40–60

1100–1200 6–7 До 18 1–2 1169 40–60

1000–1100 9,0 5–6 1–2 484 60–85

900–1000 8–8,5 – – 792 85–120
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ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 3

Впишите в таблицу номера типов.

Назовите страны, в которых размещены электростанции a5h, и поясните, какие фак5

торы способствовали выбору места для размещения в каждой из точек электростанции

данного типа.

Точка 1. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 2. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 3. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 4. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 5. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 6. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 7. ___________________ (страна) _______________________________________

Точка 8. ___________________ (страна) _______________________________________

Факторы, способствующие переходу многих стран к использованию нетрадицион5

ных возобновляемых источников энергии:

I. ________________________________________________________________________

II. ________________________________________________________________________

III. _______________________________________________________________________

IV. _______________________________________________________________________

Страна Х _________________________________________________________________

Источники возобновляемой энергии: 

1) _______________________________________________________________________ 

2) _______________________________________________________________________

Части страны (районы), где выгоднее всего размещать электростанции, работающие

на источнике 1): ______________________________________________________________

Части страны (районы), где выгоднее всего размещать электростанции, работающие

на источнике 2): ______________________________________________________________

Страна Y _________________________________________________________________

Отрасль цветной металлургии________________________________________________

Часть страны (район), где выгоднее всего размещать солнечные электростан5

ции_________________________________________________________________________

Примеры территорий Степень развития эрозионных форм
рельефа (№ типа, I–VI)

Среднерусская и Приволжская возвышенности

Карелия и Кольский полуостров

Междуречье рек Дон и Воронеж, возвышенность
Донское Белогорье, Калачская возвышенность

Юго-западная часть Западно-Сибирской равнины

Равнинные территории в тундре, лесотундре 
и в лесной зоне

Равнинные части Алтайского и Приморского краёв
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ЭПЦ (по Н.Н. Колосовскому) на рисунке III (номер из списка): ___________________

Виды сырья и промышленной продукции (1–5 – цифры на схеме на рис. III).

ЭПЦ (по Н.Н. Колосовскому), являющиеся основными для современных российских

ТПК (некоторым ТПК может соответствовать более одного ЭПЦ).

ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 4

Оценка активности роста эрозионных форм рельефа:

Видимые на карте и на космическом снимке (рис. II) формы рельефа, являющиеся

результатом эрозии: ___________________________________________________________

Географический регион, в пределах которого расположена изображённая на карте 

территория: ______________________________________________________________;

природная зона: __________________________________________________________

Название возвышенности, отметки высот которой подписаны на карте: 

__________________________________________________________________________

Тип по степени развития эрозионных форм рельефа (см. таблицу 1), к которому от5

носится изображённая на карте территория (I–VI): ________________________________

Скорость роста, м/год

__________

Показатель Баллы

U

S

I

L

Аэ (сумма баллов)

ТПК ЭПЦ (номера из списка) 

Братско-Усть-Илимский

Западно-Сибирский

Канско-Ачинский

Кузнецко-Алтайский

1

2

3

4

5
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ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 5

Размещение ИТК в городах России. 

Экономические факторы, обусловливающие географическую концентрацию сход5

ных предприятий в кластерах: 

1. ________________________________________________________________________

2. ________________________________________________________________________

Город ИТК (номера из списка)

Архангельск

Димитровград

Екатеринбург

Кемерово

Нижний Новгород

Самара

Уфа

Населён-
ный пункт

Чем он
знаменит
(2–3 клю-

чевых сло-
ва)

Субъект
РФ

Буквен-
ное

обозна-
чение в
табли-

це 3
(А–Д)

Соответ-
ствие ди-
аграмме

на рисун-
ке IV
(I–V)

Природ-
ные зо-
ны, тип
рельефа

Природные особенности, ко-
торые определили характер

освоения сельской местности
и отразились на размере и

плотности сельских населён-
ных пунктов (густоте поселе-
ний); дополнительные исто-
рические и демографические
факторы, определившие ха-
рактер сельского расселения

Архыз _________
_________
_________

_______
_______
_______

________
________
________

_________________________
_________________________
_________________________

Большое
Болдино _________

_________
_________

_______
_______
_______

________
________
________

_________________________
_________________________
_________________________

Вёшенская _________
_________
_________

_______
_______
_______

________
________
________

_________________________
_________________________
_________________________

Медное _________
_________
_________

_______
_______
_______

________
________
________

_________________________
_________________________
_________________________

Ямбург _________
_________
_________

_______
_______
_______

________
________
________

_________________________
_________________________
_________________________
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ЛИСТ ОТВЕТОВ НА ЗАДАЧУ 6

А. Уравнения для нахождения X, Y и Z: _________________________________________

Решение системы уравнений: X = ______ Вт/м2, Y = _______ Вт/м2, Z = _______ Вт/м2

Планетарное альбедо Земли: _______ %. Причина его отличия от альбедо земной

поверхности: ________________________________________________________________

Б. Тепловому излучению поверхности соответствует температура T2 = __ °С.

Из5за какого физического эффекта планетарного масштаба она отличается от T1?

_____________________________________________________________________________

С какими особенностями земной атмосферы связан этот эффект?  

_____________________________________________________________________________

Названия газов, присутствие которых в составе атмосферы приводит к появлению

этого эффекта (перечислите в порядке убывания вклада в его формирование):

1. ______________________ 2. ______________________ 3. ________________________

В. Территории с аномальными по отношению к широтной зональности значениями

радиационного баланса:

Территория 1: _____________________________________________________________

Причина аномальных значений: _____________________________________________

Территория 2: _____________________________________________________________

Причина аномальных значений: _____________________________________________

Ключевые слова: олимпиада по географии, теоретический тур, задания.
Keywords: olympiad on geography, theoretical tour, tasks.

● ● ● ● ●
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Задания практического тура
XXVI Всероссийской олимпиады
школьников по географии

П.Л. Кириллов , А.С. Наумов, Н.А. Мозгунов,
Д.В. Богачёв, И.А. Лев, А.В. Лысенко, П.Л. Платонов

ТОЧКА 1

На схеме внутреннего двора Центра одарённых детей (ЦОД) Нижегородской области

заштрихуйте зону, которая будет находиться в тени в условиях ясной погоды 20 марта в

истинный полдень. Какова площадь этой зоны?

Масштаб схемы 1:1000; высота учебно5административного корпуса 12 метров. Для

расчётов и построений используйте таблицу тангенсов. Географические координаты ва5

шего местоположения можно узнать с помощью GPS5приемника.

Схема внутреннего двора ЦОД

Площадь зоны_______________м2

Поле для расчётов

N
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ТОЧКА 2

Для учёта и оценки земель используют земельный кадастр. Номера и границы земель5

ных участков показываются на кадастровых картах. Характеристики участков (площадь,

кадастровая стоимость и разрешённый тип использования) заносятся в базу данных. Оп5

ределите своё местоположение на фрагменте кадастровой карты (см. 4 стр. вкладки) и

заполните столбец «Тип использования» в выдержке из базы данных для кадастрового

района 0010022.

Для каждого из указанных в таблице участков подберите один из следующих типов

разрешенного использования:

И – индивидуальное жилищное строительство;

М – многоэтажная жилая застройка;

Г – земли для размещения гаражей.

В пределах какого из этих участков удельная кадастровая стоимость земли (руб./м2):

максимальна _______ (номер участка) минимальна _______ (номер участка)

Кадастровая стоимость земель может отличаться от рыночной. Назовите по 3 основ5

ных географических фактора, определяющих рыночную стоимость земли в городах и

сельской местности.

Факторы, определяющие рыночную стоимость земли

№ В городах В сельской местности

1.

2.

3.

Кадастровые характеристики участков

№ Площадь, м2 Стоимость, тыс. руб. Тип использования

54 880 1 536

55 415 727

59 462 796

66 1001 1 756

169 423 762

176 6163 72 474

178 2955 5 184

180 787 9 254

181 998 1 751

183 421 508

184 3440 12 117

602 111 134

13159 6398 71 468
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ТОЧКА 3

На фрагменте карты Балахнинского уезда Нижегородской губернии 1850 г. определи5

те своё местонахождение, нанесите и заштрихуйте контуры наблюдаемого с Точки 3

пруда  у впадения в реку Левинка её левого притока.

Какие изменения в конфигурации изображённых на карте водоёмов и русел водото5

ков произошли за 167 лет? Каковы причины этих изменений?

Водоток (водоем) Изменение Причина

Левый приток р. Левинка

р. Волга

оз.Сарайво
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ТОЧКА 4

1. Определите масштаб космоснимка (см. 4 стрю цвю вкладки) территории площа5

дью 1,13 км2, находящейся в поле вашего зрения.

Масштаб 1:______________

2. Заполните пустующие ячейки в таблице условных знаков, используемых на

топографических картах определённого вами масштаба. 

3. Какие из этих знаков понадобятся для заполнения «белых пятен» на снимке?

Расставьте эти знаки.

ТОЧКА 5

Вы находитесь рядом с территорией завода «Красное Сормово». Это основанное в се5

редине XIX века предприятие прославилось выпуском двух видов промышленной про5

дукции.

К северо5востоку от вас расположены заводские ворота. С 1898 по 1951 г. через них

вышли 3815 единиц продукции определённого вида, выпускавшейся тогда заводом.

Назовите этот вид продукции________________________________________________

Современная специализация завода определяется выпуском другого вида продукции.

Назовите как можно точнее эту отрасль специализации. ____________________________

Предположим, что завод выполнил заказ по производству продукции, на которой он

специализируется, для Республики Коми. Перечислите все города с численностью насе5

ления более 100 тыс.чел., расположенные на пути, по которому будет осуществляться до5

ставка этого заказа в город Сыктывкар.

Для обслуживания какой отрасли промышленности

предназначается продукция завода «Красное Сормово»,

которую он в последнее время выпускает по заказу

Азербайджана? __________________________________
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ТОЧКА 6

Звон колоколов Спасо5Преображенского собора, рядом с которым вы находитесь,

разносится далеко за пределы Сормова. Зная что, что звук лучше распространяется по на5

правлению ветра, определите, в какой из православных праздников 5 Рождество или Па5

сху 5 звон его колоколов чаще слышен в Нижегородском Кремле.

Зависимостью скорости распространения звука от скорости ветра, влажности и тем5

пературы воздуха можно пренебречь.

По данным таблицы постройте графики, которые помогут вам ответить на этот во5

прос. 

Как называют эти графики?

Повторяемость направления ветра в Нижнем Новгороде по сезонам года, %

Когда вероятность услышать звон колоколов выше? (название праздника) __________

Название графиков ________________________________________

С СВ В ЮВ Ю ЮЗ З СЗ

Зима 6,5 7,5 10,5 13,5 15 23,5 13,5 10

Весна 10 7 10,5 11,5 12 18 18 13

Лето 12,5 9,5 13,5 8 10 17,5 14,5 14,5

Осень 7,5 5,5 6,5 8,5 14,5 27 18 12,5

А. На Пасху Б. На Рождество
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ТОЧКА 7

Проблемой Сормовского района является удалённость от центральной (Нагорной)

части города.

Вы находитесь около остановки общественного транспорта «Центр Сормова». Опре5

делите, насколько улучшится транспортная доступность данного района в случае строи5

тельства здесь новой станции метро. 

Для этого сопоставьте расчётное время перемещения от микрорайона, в котором на5

ходится Центр одаренных детей, до центра города (Нижегородского Кремля) в час пик

на наземном транспорте при условии введения в эксплуатацию станции метро «Сормов5

ская». Используйте для этого данные из таблицы и схемы.

Предполагаемый вход на станцию метро будет располагаться в Точке 7.

Средняя продолжительность поездки в настоящее время (T1), мин

Средняя продолжительность поездки после открытия станции метро (T2), мин

Улучшение транспортной доступности (T1 – T2), мин

Вид транспорта Трамвай Метро

Средний интервал движения в часы пик, минуты 8 7

Средняя скорость движения в часы пик с учётом остановок, км/ч 25 50

Среднее время пересадки с трамвая на метро – 6 минут, между линиями метро – 5
минутСредняя скорость пешего передвижения 5 км/ч

Поле для расчетов

Фрагмент схемы движения трамваев
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Фрагмент карты Нижнего Новгорода. Масштаб 1:50 000

Перспективная схема метро Нижнего Новгорода

Ключевые слова: олимпиада по географии, практический тур, задания.
Keywords: olympiad on geography, practical tour, tasks.
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С 21 по 27 апреля 2017 года в Ниж5

нем Новгороде успешно прошла XXVI

Всероссийская олимпиада школьни5

ков по географии, организованная

Министерством образования и науки

РФ, министерством образования Ни5

жегородской области, Нижегород5

ским государственным педагогичес5

ким университетом имени Козьмы

Минина при поддержке ВОО «Русское

географическое общество».

Олимпиада началась с торжествен5

ной церемонии открытия, где в рамках

яркого представления из лазерного

шоу, фильмов, вокальных номеров, уча5

стников приветствовали заместитель

директора международного департа5

мента Министерства образования

и науки РФ Игорь Шаповалов, замес5

титель министра образования Нижего5

родской области Елена Родионова,

ректор НГПУ им. К. Минина АлекF
сандр Федоров. С напутственным

словом и пожеланиями удачи в конкур5

сных мероприятиях выступили пред5

седатель жюри олимпиады Н.Ф. ВиноF
курова и заместитель председателя

жюри Д.В. Богачев.

Парад5представление команд уча5

стников олимпиады из разных регио5

нов России (а их было 60) позволил

школьникам познакомиться с сопер5

никами по предстоящим соревнова5

ниям.

Красивым и трогательным финаль5

ным аккордом церемонии открытия

стало совместное исполнение участ5

никами Гимна географов. 

Такой положительный импульс, по5

лученный в самом начале олимпиады,

сохранялся до ее окончания. Органи5

зовано все было отлично. Проживали

все участники олимпиады в лицее5ин5

тернате «Центр одаренных детей», где

они были окружены вниманием и за5

ботой всего персонала. Огромное спа5

сибо за это директору ЦОД – Ирине
Валерьевне Тузиковой.

Все туры олимпиады – от теорети5

ческого до тестового, все внеконкур5

сные мероприятия были организова5

ны четко и хорошо. Особенно хоте5

лось бы отметить, что традиционный

и любимый всеми участниками Кон5

курс знатоков географии подготовили

и провели бывшие призеры Всерос5

сийской олимпиады, а ныне – студен5

ты МГУ им. М.В. Ломоносова.

А теперь о качестве выполнения

участниками олимпиады задач теоре5

тического и практического туров.

В работе жюри Заключительного

этапа Всероссийской олимпиады

школьников по географии 2017 г. при5

Анализ работ участников заключительного этапа
XXVI Всероссийской олимпиады школьников 
по географии

Д.В. Богачев, Г.А. Исаченко, А.А. Лобжанидзе, А.В. Лысенко,
Р.А. Амбурцев, Л.Ю. Мажар, П.Л. Кириллов, Н.А. Мозгунов, члены жюри
ХХVI Всероссийской олимпиады школьников по географии
E#mail: geoeco21@rambler.ru

Внеурочная работа



ТЕОРИЯ И МЕТОДИКА ОБУЧЕНИЯ И ВОСПИТАНИЯ

59

няли участие 27 человек, в т.ч. 14 пред5

ставителей Нижегородской области

и 13 членов центральной предмет5

но5методической комиссии по геогра5

фии из других регионов РФ. 

Председатель жюри – доктор педа5

гогических наук Н.Ф. Винокурова

(профессор кафедры географии, гео5

графического и геоэкологического

образования федерального государ5

ственного бюджетного образователь5

ного учреждения высшего образова5

ния «Нижегородский государствен5

ный педагогический университет име5

ни Козьмы Минина»), заместитель

председателя жюри – кандидат геогра5

фических наук Д.В. Богачев (доцент ка5

федры географии федерального госу5

дарственного бюджетного образова5

тельного учреждения высшего образо5

вания «Орловский государственный

университет имени И.С. Тургенева»).

В составе жюри работало 8 докторов

наук, 17 кандидатов наук, учитель гео5

графии и преподаватель географии

университета. Среди них были пред5

ставители следующих субъектов РФ:

Москва, Санкт5Петербург, Тверская

обл., Смоленская обл., Орловская обл.,

Ставропольский край.

Для проверки ответов 206 участни5

ков Заключительного этапа на задания

теоретического (первого) тура
члены жюри были разбиты на группы

в составе 3–4 человека каждая. Члены

каждой группы проверяли ответы

только на одну задачу. При проверке

использовались методические ключи,

разработанные центральной предмет5

но5методической комиссией. 

Теоретический тур проводился по

единым заданиям для обучающихся 9,

10 и 11 классов. Они включали 6 задач,

из которых участнику предлагалось

выбрать 5 задач. Задания были состав5

лены так, чтобы 5 требуемых задач

могли выбрать как участники из 95х

классов, так и 10–11 классов (в соот5

ветствии с последовательностью про5

хождения основных разделов школь5

ной программы по географии,

по принципу «накопленного итога»). 

При решении задач разрешалось

использовать простые калькуляторы.

Пользоваться школьными географи5

ческими атласами и иными справоч5

ными материалами и различными

электронными средствами коммуни5

кации не разрешалось; вся необходи5

мая для решения задач информация

(карты, таблицы, графики) содержа5

лась в заданиях, на цветных листах5

вкладках и на листах для ответа. Общее

время на выполнение заданий теоре5

тического тура составило 4 астроно5

мических часа.

Максимальная оценка по каждой за5

даче составляла 20 баллов. В зачет шли

ответы на 5 из 6 предложенных задач,

таким образом, максимальная оценка

за теоретический тур составляла 100

баллов. Работы участников выполня5

лись на листах для ответа, которые бы5

ли зашифрованы и проверялись под

шифрами; шифры были раскрыты

только перед объявлением предвари5

тельных итогов олимпиады накануне

проведения апелляций.

Практический, или полевой
(второй) тур проходил на террито5

рии Сормовского городского района

Нижнего Новгорода. Все участники

были поделены на 13 групп по 15–16

человек. Во время тура участники пе5

реходили с одной точки на другую,

а на точках ротировались, что обеспе5

чило оперативность проведения дан5

ного этапа соревнований.
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Маршрут общей продолжительнос5

тью около 3 часов (с учетом 10 минут

работы на каждой из тематических

«точек» и переходов5ротаций от точки

к точке) предполагал анализ совре5

менного состояния местности и вы5

полнение различных заданий, в основ5

ном, связанных с практическими на5

выками и умениями. Итоги выполне5

ния заданий оценивались на каждой из

точек членами жюри; по завершении

маршрута оценки суммировались. Об5

щая максимальная оценка за выполне5

ние заданий полевого тура составляла

70 баллов.

Несмотря на отдельные сложности,

в целом, в ходе выполнения заданий

тура в целом участники показали не5

плохие результаты. Средний набран5

ный балл по итогам выполнения всех

заданий тура составил 30,74 (почти

44% от общего числа разыгрываемых

баллов). Три лучших участника набра5

ли более 70% баллов. Более половины

баллов набрали 60 участников. Участ5

ники с самыми низкими баллами в ос5

новном преодолели уровень в 25% от

максимума. Только три участника на5

брали менее 20% баллов.

Тестовый (третий) тур включал

30 тестов, для ответа на которые было

отведен 1 час. За правильный ответ на

1 тест участник получал 1 балл. Макси5

мальная оценка за тестовый тур со5

ставляла 30 баллов.

В основном участники справились

с тестовым туром. Более 50% от макси5

мального количества баллов (15 и бо5

лее) набрали 64% (133) участников.

Около 20% участников набрали более

20 баллов. 

Максимальная сумма баллов,

которую могли набрать участники за

выполнение заданий теоретического,

практического тура, составляла 200

баллов. Больше всех баллов в трех ту5

рах набрал Ален Коспанов (10 класс,

Москва) – 143,3 балла. На втором мес5

те – Вячеслав Боголюбский (10 класс,

Челябинская область) – 134,9 балла,

на третьем – Михаил Селюгин (10

класс, Пермский край) – 134 балла

(больше 2/3 от максимума). Итоговые

оценки лидеров в 2017 г. примерно со5

ответствуют результатам 2016 г. Побе5

дителями стали 16 человек (около 8%

от количества участников).

Призёрами Заключительного
этапа олимпиады в соответствии

с решением жюри стали 76 участни5

ков, в т.ч. 37 обучающихся 11 классов,

22 – 10 классов и 18 – 9 классов), на5

бравших от 100,5 до 121,9 баллов

(50–61 % от максимума). Среди побе5

дителей и призёров олимпиады пре5

обладают мальчики; победителями

стали 3 девочки, призёрами – 10 дево5

чек.

Тем самым, оправдала себя практика

единого рейтинга (единой оценки ре5

зультатов) участников, которые обуча5

ются в 9, 10 и 11 классах. Следует под5

черкнуть, что особое внимание в теку5

щем году было уделено разбору олим5

пиадных заданий, что позволило сде5

лать более эффективной работу апел5

ляционной комиссии. Вместе с тем,

по5прежнему велико количество не5

обоснованных апелляций. Показа5

тельно, что каждый третий из тех, кто

собирался подать заявление на апелля5

цию и ожидал своей очереди в каби5

нет, где это происходило, в беседе

с представителем жюри признавался,

что «идет на апелляцию за компанию

с товарищем по команде, что подать

заявление посоветовал руководитель

команды и т.д.». 
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Гипотетически максимально воз5

можное число заявлений на апелля5

цию (от всех участников и по каждому

вопросу) составляло 1236. Подано

в апелляционную комиссию было 140

заявлений, что составляет 11,3% от

максимально возможного. Работа

апелляционной комиссии была орга5

низована 26 апреля 2017 года с 10:00

до 13:00. По каждому из вопросов со

школьниками беседовали представи5

тели жюри Олимпиады, которые лич5

но проверяли данную задачу. Беседы,

нередко переходящие в научные дис5

путы (что отражало желание школьни5

ков побеседовать с компетентными

членами жюри по конкретным науч5

ным проблемам), проходили в добро5

желательной обстановке. После рас5

смотрения апелляции по каждому кон5

кретному вопросу составлялся прото5

кол, отражающий факт сохранения

или изменения оценки. По 25 заявле5

ниям школьников (из 140) апелляции

были удовлетворены, что составляет

18% от числа поданных заявлений. Как

правило, увеличение количества бал5

лов было связано с техническими при5

чинами или оформлением листа отве5

тов. В целом апелляция по вопросам

теоретического тура практически не

повлияла на итоговый рейтинг участ5

ников Заключительного этапа XXVI

Всероссийской олимпиады школьни5

ков по географии.

Результаты проведения заключи5

тельного этапа Всероссийской олим5

пиады по географии 2016 г. в целом

можно считать успешными.

Ниже приводится подробный ана5

лиз выполнения заданий теоретическо5

го (первого), практического/полевого

(второго) и тестового (третьего) туров,

подготовленный членами жюри.

Теоретический тур включает выпол5

нение участниками Олимпиады пись5

менных заданий по различным темам

школьного курса географии. Единые

для всех возрастных групп (паралле5

лей) задания теоретического тура

включают шесть задач, из которых каж5

дый участник вправе выбрать для реше5

ния пять задач. Общая продолжитель5

ность выполнения заданий теоретичес5

кого тура – 4 астрономических часа.

Итоги выполнения заданий теоре5

тического тура: максимальный на5

бранный балл – 80,0; минимальный –

14,25; средний балл – 50,46.

Члены проверочной группы:
к.г.н. Г.А. Исаченко, к.г.н. А.Г. Жеренков,

д.п.н. Н.Н. Демидова, к.п.н. М.М. Бадьин.

Тематика задания: география

транспорта, картография, геоморфо5

логия.

Статистика
Задачу № 1 выбрали для решения

206 человек, или 100 % от числа участ5

ников олимпиады. Средний балл, полу5

ченный за решение задачи – 9.7. Мак5

симальная оценка, полученная за зада5

чу – 15.5 баллов. Более 15 баллов (из 20

возможных) набрали 2 % участников,

выбравших задачу, более 10 баллов ?

56 % выбравших. 1 человек набрал 0

баллов.

При решении задачи участникам

предлагалось, проанализировав фраг5

I (ТЕОРЕТИЧЕСКИЙ) ТУР

ЗАДАЧА 11

1Отчет составлен к.г.н, доцентом Г.А. Исаченко.
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менты 7 топографических карт раз5

личных регионов России, определить: 

1) к какому виду транспорта отно5

сятся изображенные на картах специ5

альными условными знаками трассы;

2) территории каких субъектов РФ

изображены на фрагментах топокарт

(если трасса проходит в городской

черте, необходимо также указать на5

звание города);

3) длину трасс, отмеченных на кар5

тах, если предположить, что они пред5

ставляют собой прямые или ломаные

линии из нескольких звеньев, соединя5

ющих конечные станции. 

Кроме того, предлагалось отвеF
тить на дополнительные вопросы:

1) К каким формам рельефа при5

урочено сооружение трасс данного

вида транспорта?

2) Для перевозки каких категорий

пассажиров (по целям поездки) ис5

пользуется данный вид транспорта?

Ответ на первый вопрос (о виде

транспорта) «фуникулёры» не засчи5

тывался, так как фуникулёр – вид рель5

сового транспорта; для их обозначе5

ния на топографических картах ис5

пользуется иной знак, чем для подвес5

ных канатных дорог. Примеры других

неправильных ответов: метро, автомо5

биль, воздушный транспорт.

Территории субъектов РФ боль5

шинством участников определены

правильно; наибольшее количество

ошибок связано с идентификацией Ка5

бардино5Балкарской Республики (рис.

В), Калининградской обл. (рис. Д) и Са5

халинской обл. (рис. Ж). Значительно

меньшее количество участников пра5

вильно определили города для рис. Г, Е,

Ж, а из последних – Сочи и Южно5Са5

халинск. Среди неправильных ответов

по субъектам РФ фигурировали Ле5

нинградская обл., Республика Алтай,

Карачаево5Черкесская Республика

и др.

Типичные ошибки. Наибольшее

количество ошибок (и, соответствен5

но, потеря баллов) допущено участни5

Задача 1 Задача 2 Задача 3 Задача 4 Задача 5 Задача 6

Выбрало
чел. 206 206 182 192 191 157

% 100 100 88 93 93 76

Максимальный балл 15,5 18,5 15,5 19 16,5 19 

Минимальный балл 0 1 1 2 0 1 

Средний балл 9,7 10,6 8,2 12,8 6,6 9,0 

Свыше 15 баллов чел. 5 20 4 61 4 11

% 2 10 2 30 2 5

Свыше 10 баллов чел. 115 118 57 160 29 67

% 56 57 28 78 14 33

Набрали 0 баллов 1 0 0 0 2 0

Таблица 1

Результаты выполнения участниками олимпиады задач 
теоретического тура
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ками при определении длины трасс ка5

натных дорог, показанных на картах.

Более половины выбравших задачу ог5

раничились определением горизон5

тального проложения трасс, отмечен5

ных на карте, не учитывая того, что

превышение трасс по вертикали варь5

ирует в пределах 30–1080 м. В резуль5

тате длины трасс, измеренные для рав5

нинных территорий по их горизон5

тальным проложениям (рис. А, Б, Д), ук5

ладывались в установленные диапазо5

ны правильных ответов (с учетом точ5

ности измерений), тогда как длины

трасс, измеренные по горизонталь5

ным проложениям для горных и пред5

горных территорий с превышениями

трасс более 300 м (рис. В, Г, Е, Ж), отли5

чались от истинных значений более

чем на 50 м. Правильные значения

длин трасс должны были быть получе5

ны при вычислениях длины гипотену5

зы по длинам двух катетов согласно те5

ореме Пифагора.

В вопросе о формах рельефа пра5

вильными рассматривались следую5

щие ответы: горы (горные склоны),

речные долины (долины с большим

перепадом высот), береговые склоны

(уступы) (с большим перепадом вы5

сот). Не рассматривались в качестве

правильных ответы «реки», «речные

русла», «поймы», а также озы, друмли5

ны и т.п. 

В вопросе о категориях пассажиров

в качестве правильных рассматрива5

лись ответы:

спортсмены (горнолыжники, сноу5

бордисты); отдыхающие (курортники,

рекреанты, туристы); участники мас5

совых спортивных мероприятий (бо5

лельщики); участники ежедневных

трудовых поездок (маятниковые миг5

ранты). В ответах на этот вопрос было

особенно много курьезных формули5

ровок, как то: студенты, городские

обыватели, дипломатические делега5

ции, ученые, «работники вершины»,

«работники другого берега» и т.п.

Члены проверочной группы:
к.г.н. А.С. Наумов, д.п.н. А.А. Лобжанидзе,

к.п.н. Н.В. Мартилова, к.п.н. А.В. Зулхар5

наева.

Тематика задания: география

электроэнергетики, альтернативные

источники энергии, природопользо5

вание, география промышленности,

страноведение.

В заключительном этапе Всерос5

сийской? олимпиады школьников по

географии приняли участие 206 уча5

щихся 9–115х классов. Из них задачу

№2 выбрало 206 участников (100%).

Из 20 возможных баллов свыше 10 бал5

лов получило 118 чел. (57% писавших),

свыше 15 баллов – 20 чел. (10%), макси5

мальный балл – 18,5 баллов – 1чел., ми5

нимальный балл – 1балл – 1 чел. Таким

образом можно считать, что большин5

ство писавших справилось с задачей

№2 успешно.

Основу первой части задачи №2 со5

ставляло задание аналитического ха5

рактера, которое требовало от участ5

ников как воспроизведения теорети5

ческих знании? по основам мировой

электроэнергетики, так и умения про5

водить сравнительный? анализ статис5

тических данных в предложенной таб5

лицы, с целью выявления значимых

факторов для строительства того или

ЗАДАЧА 22

2 Отчет составлен А.А. Лобжанидзе.



География и экология в школе XXI века, № 6–2017

64

иного вида электростанций (ЭС). Вы5

полнение второй части задания требо5

вало от учащихся не только знании?

по географии мировой энергетики,

но и умения оперировать практичес5

кими знаниями, уметь анализировать

совокупность факторов, влияющих на

размещение ЭС в различных странах,

внятно и аргументировано излагать

свою позицию. В третьей части задачи

требовалось умение обобщить инфор5

мацию и сделать вывод о ведущих фак5

торах развития альтернативной энер5

гетики в различных странах мира. На5

конец, в завершающей четвертой час5

ти нужно было соотнести показатели

25х стран по производству энергии на

альтернативных ЭС, выявить особен5

ности географии их размещения и от5

расли хозяйства, развивающиеся на

альтернативных источниках энергии.

Анализ выполнения участниками

олимпиады задания показал, что на5

ибольшие затруднения у учащихся вы5

звали задания аналитической части,

направленные на выявление причин5

но5следственных связей, сравнитель5

но5географического анализа базы дан5

ных в таблице, пространственную ин5

терпретацию статистических данных,

привязка типов ЭС к определенной

территории по предлагаемым коорди5

натам.

Участники, в основном правильно

выделили факторы, влияющие на раз5

витие альтернативной энергетики.

При этом преимущественно правиль5

но были указаны экологический фак5

тор и фактор исчерпаемости (неис5

черпаемости) топливных (альтерна5

тивных) источников энергии. Пожа5

луй, необоснованным можно было

считать факт дешевизны строительст5

ва альтернативных ЭС.

При определении стран в заключи5

тельной части задания, участники в ос5

новном допустили ошибки при опре5

делении страны Y, предлагая различ5

ные варианты лидеров по различным

отраслям цветной металлургии (по

большинству которых лидером ока5

зался Китай – страна Х), а страна Х

должна была быть лидером по добыче

угля (на эту роль у ряда участников

претендовали: Казахстан, Канада, Ав5

стралия и ЮАР).

В качестве рекомендации необхо5

димость усилить практическую на5

правленность уроков, используя ана5

литические задания, направленные на

выявление причинно5следственных

связей, сравнительно5географическо5

го анализа баз данных в таблице, про5

странственную интерпретацию стати5

стических данных, запоминанием

первых пятерок по ведущим отраслям

промышленности.

Члены проверочной группы:
д.г.н. А.В. Лысенко, д.п.н. Г.С. Камерило5

ва, к.п.н. И.Ю. Кривдина 

Тематика задания: природополь5

зование, эрозия почв, оценка эрозион5

ной активности, дешифрирование ко5

смоснимков и карт.

Задача посвящена проблеме эрозии

почв в России, в развитии которой по5

мимо естественных факторов (увлаж5

нение, рельеф, характер покровных

отложений) огромную роль играют

антропогенные (сельскохозяйствен5

ная деятельность). Примерно каждый

ЗАДАЧА 33

3 Отчет составлен к.г.н. А.В. Лысенко.
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четвертый гектар в России является

эродированным, ежегодный прирост

смытых почв в черноземной зоне до5

стигает 1 %. Тема достаточно актуальна

и включена в содержание школьного

географического образования, а также

в КИМы,, в том числе в ОГЭ и ЕГЭ.

Задание выбрали 182 участника

олимпиады (88% от общего числа),

при этом средняя оценка составила 8,2

балла. Выше 15 баллов получили 4 чел.

(2%). Максимальная оценка за зада5

ние – 15,5 баллов из 20 возможных.

Высокие результаты (более 10 баллов)

показали 57 чел. (28%).

Задача состоит из трех блоков во5

просов. В первом блоке необходимо

было проранжировать регионы Рос5

сии по степени развития эрозионных

форм с учетом основных факторов –

природных и антропогенных по двум

показателям — густоте (измеряется

в км/км2) и плотности (измеряется

в ед/км2). Полностью сделать это пра5

вильно удавалось не всем. В среднем

45–50% выполнения.

Второй блок – картометрический

вызвал наибольшее количество вопро5

сов. На основе анализа фрагментов то5

пографической карты и космического

снимка участка местности с выражен5

ным эрозионным рельефом предлага5

лось дать оценку активности роста эро5

зионных форм по методике балльной

оценки, апробированной для юга Рос5

сии. Для этого нужно было охарактери5

зовать местность по четырем показате5

лям (типы земельных угодий, преобла5

дающие на территории, длина склона,

измеренная от водораздела до верши5

ны эрозионной формы рельефа, кру5

тизна склона, измеренная выше эрози5

онной формы рельефа, состав покров5

ных (четвертичных) отложений), пере5

вести эти характеристики в баллы, сум5

ма которых и позволяла на основе при5

лагаемой шкалы определить скорость

роста эрозионных форм. Первый пока5

затель – тип земельных угодий можно

было определить при внимательном

изучении карты и космоснимка.

На большей части территории преоб5

ладает луговая растительность. Распа5

хана только водораздельная часть вдоль

дороги, на которой прослеживаются

эрозионные формы. Длина склона из5

мерялась от водораздела до ближайших

эрозионных форм. Крутизна склона

выше эрозионных форм определялась

по шкале заложения, которая является

неотъемлемым элементом топографи5

ческих карт. Она на изучаемом участке

невелика – 1–2 градуса. Четвертый по5

казатель – покровные (четвертичные)

отложения (глины, суглинкм) опреде5

лялся по широкому развитию характер5

ных для таких грунтов оползневых

форм. Для сто процентного выполне5

ния этого блока необходимо было пра5

вильно выставить баллы по всем четы5

рем критериям и выйти на соответству5

ющую градацию шкалы активности

эрозионных форм. Лучше всего выпол5

нялись первый и последний элемент

этого блока (земельные угодья и резуль5

тат оценки по балльной шкале), хуже –

3 и 4 картометрические элементы. Осо5

бенно проблемным стало определение

крутизны склона при помощи шкалы

заложения. С этим заданием справи5

лись единицы учащихся.

В третьем блоке необходимо было

определить географический регион,

изображенный на фрагменте карты

и космического снимка, а также изо5

браженные на вкладке эрозионные

формы рельефа, степень развития эро5

зионных форм. 
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Первый элемент – нахождение раз5

новидностей эрозионных форм рель5

ефа на карте – выполнили практичес5

ки все, но с разной степенью полноты.

Практически все увидели овраги, реже

балки, промоины и оползни. Иногда

попадались ответы не указанные

в ключах, но тоже правильные (ложби5

ны, эрозионные борозды, лощины).

Были оригинальные, но неправильные

ответы: горные хребты, канавы, возвы5

шенности, эрозионные каналы, хол5

мы, обрывы, осыпи, обвалы, барранко5

сы, кары, дюны.

Второй элемент – определение гео5

графического региона и природной

зоны. Отвечали в основном правильно.

Но были и неправильные, в том числе

курьезные ответы. Не принимался ад5

министративный регион, тем более

в основном называли Краснодарский

край. Кому то виделся Урал, Централь5

ная Россия. Часто называли Приволж5

скую возвышенность (видимо участ5

ники олимпиады не обратили внима5

ние на название водохранилища и гео5

графические координаты на карте).

Принимался помимо Кавказа и Пред5

кавказья, также юг Европейской части

России или Русской равнины (сущест5

вуют разные точки зрения по этому во5

просу). Лесостепная зона принималась

тоже как правильный ответ т.к. на Став5

ропольской возвышенности в этом

районе есть участки лесостепей. Были

и такие неправильные ответы: юг, тай5

га, тундростепь, Европа. Часто вместо

Ставропольской возвышенности на5

зывались не существующие формы ре5

льефа: Прикавказская, Закубанская

возвышенности, Ставропольское пло5

скогорье.

В целом, подводя итоги, следует от5

метить, что участники с задачей спра5

вились хорошо. У большинства школь5

ников сформировались должное

представление об эрозии почв и эро5

зионных формах рельефа, умение

грамотно анализировать факторы

распространения эрозионных форм,

навыки дешифрирования космичес5

ких снимков и картометрических ра5

бот, знания особенностей рельефа

и экзогенных процессов на террито5

рии России.

В тоже время, нужно отметить недо5

статочные сформированность навы5

ков работы с топографическими кар5

тами и уровень знаний о особенностях

рельефа и рельефообразующих про5

цессах природных регионов России.

Члены проверочной группы:
Р.А. Амбурцев, к.п.н. В.В. Абатурова,

к.г.н. А.Г. Пухова и к.г.н. Н.И. Февралева.

Тематика задания: экономичес5

кая география, территориальные сис5

темы организации размещения хозяй5

ства, организация ТПК, организация

кластеров.

Задача № 4 может быть отнесена

к разделам школьного курса географии

«Экономическая география России»,

«История географических знаний»,

а также «Географическая культура»,

и направлена на проверку у школьни5

ков знаний по экономико5географиче5

скому и технологическому развитию

промышленности нашей страны во

второй половине XX века, экономико5

географическим концепциям исполь5

зуемым в рыночной экономике, а так5

ЗАДАЧА 44

4 Отчет составлен Р.А. Амбурцевым.
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же современному состоянию и тенден5

циям в российской экономике.

Задача состоит из четырех элемен5

тов. Первый непосредственно связан

с личностью и научным наследием

профессора Московского университе5

та Николая Николаевича Колосовско5

го (уроженца Нижнего Новгорода), со5

здавшего концепцию энерго5произ5

водственных циклов (ЭПЦ), а также со

схемой пирометаллургического ЭПЦ

черных металлов. От участников

олимпиады требовалось узнать дан5

ный ЭПЦ по технологической схеме,

хорошо известной из школьного курса

географии, и заполнить оставленные

в ней пробелы связанные с технологи5

ей производства проката. Стоимость

этого элемента составила шесть бал5

лов.

Второй элемент был посвящен со5

поставлению ЭПЦ, перечень которых

был приведен в задании, с территори5

ально5производственными комплек5

сами (ТПК), понятие о которых также

было введено в советскую экономико5

географическую науку Н.Н. Колосов5

ским. Стоимость этого элемента соста5

вила пять баллов.

Третий элемент являлся своеобраз5

ным мостом между советской и совре5

менной экономической географией,

в рамках которой в работах многих ис5

следователей понятие ТПК сравнива5

ют с понятием «кластера», введенного

в науку американским экономистом

Майклом Портером. В ходе выполне5

ния элемента предлагалось сопоста5

вить инновационные технологии, вы5

деленные в рамках поручения Предсе5

дателя Правительства Российской Фе5

дерации №ДМ5П855060 от 28 августа

2012 года «Перечень инновационных

территориальных кластеров», и горо5

да, на базе которых были сформирова5

ны данные кластеры. Стоимость этого

элемента составила семь баллов.

Ответы на первые три элемента бы5

ли формализованы и выражались в вы5

ставлении соответствующих цифр

в ячейки таблиц, приведенные в листах

ответов. Свои размышления участники

олимпиады могли изложить в рамках

четвертого элемента задания, в кото5

ром им предлагалось объяснить какие

экономические факторы обуславлива5

ют географическую концентрацию

предприятий в кластеры. Это оценива5

лось в два балла.

В целом задание №4 показало высо5

кий уровень знания участниками

олимпиады данных разделов геогра5

фической науки. Показательно, что от5

веты на данную задачу характеризуют5

ся наивысшим средним баллом. Пред5

полагаем, что это связано как с высо5

ким уровнем преподавания концеп5

ций ЭПЦ и ТПК в школах, а также ее до5

статочно полным отражением в учеб5

никах географии, а так и с понимани5

ем участниками олимпиады основных

технологий развития российской эко5

номики и их территориального разме5

щения. Наивысший балл набран участ5

никами по третьему элементы, мини5

мальный по первому элементу, что мо5

жет быть объяснено непониманием

технологических цепочек производ5

ства, которые объясняются в рамках

других школьных предметов. В четвер5

том элементе особенно часто участни5

ки упоминали о научном и образова5

тельном потенциале, который может

возникать в кластерах, а также об его

логистических преимуществах. К ос5

новному недостатку можно отнести

невнимательность участников олим5

пиады при прочтении условий задачи,
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так, например, большая часть участни5

ков, правильно определивших ЭПЦ

в первом элементе задания, не удосу5

жились указать его номер.

Статистика по задаче 4 следующая:

Выбрало задачу – 192 участника (93%).

Максимальный балл по задаче – 19

баллов, минимальный балл – 2 балла.

Средний балл – 12,8 балла. Свыше 10

баллов набрали 160 участников (78%).

Члены проверочной группы:
д.г.н. Л.Ю. Мажар, И.А. Лев, к.г.н.

Н.А. Мозгунов, к.г.н. С.Н. Пияшова.

Тематика задания: география на5

селения, регионоведение, география

сельской местности

Задача № 5 теоретического тура вы5

звала большой интерес у участников

Всероссийской олимпиады: эту задачу

решал 191 человек, что составляет
93% от общего числа участников. Зада5

ние заслуживает высокой оценки как

с содержательной, так и с методичес5

кой точки зрения: оно носит комплек5

сный характер, позволяет проверить

глубину знаний физической и соци5

ально5экономической географии.

Очень важно, что задание дает возмож5

ность выявить логику географическо5

го мышления, пространственные

представления и умение работать

с фактическим и статистическим мате5

риалом. Кроме того, задание по форме

составлено технологично, удобно для

проверки, не допускает разночтений

и двояких трактовок. 

Тем не менее, для многих участни5

ков задание оказалось достаточно

сложным: средний балл – 6,6 при

максимальном – 16,5 и минималь5

ном – 0. Свыше 15 баллов набрали 4 че5

ловека (2% школьников), свыше 10

баллов – 29 человек (14% школьни5

ков), а 2 человека получили 0 баллов. 

Особенность выполнения задания

состояла в том, что все ответы взаимо5

связаны и зависят от правильности оп5

ределения принадлежности каждого

населенного пункта к «своему» субъек5

ту федерации. В том случае, если

школьник, анализируя конкретный на5

селенный пункт, «не попадает» в нуж5

ный субъект РФ, дальнейшая проверка

строки теряет смысл. 

Что же вызвало наибольшие труд5

ности у участников Олимпиады? 

Не все знали, чем знаменит каждый

из населенных пунктов. Например, Ар5

хыз (Карачаево5Черкесская Республи5

ка) у большинства школьников ассо5

циируется лишь с минеральной водой,

и лишь немногие указали, что это –

бальнеологический и горнолыжный

курорт. Большое Болдино (Нижего5

родская область) практически все свя5

зывают с именем А.С.Пушкина и «Бол5

денской осенью» как творческим пе5

риодом его жизни. Но мало кто знает,

что это – родовое имение Пушкиных,

и в настоящее время нам действует Го5

сударственный музей5заповедник. Ста5

ница Вёшенская (Ростовская область)

многими справедливо названа роди5

ной М.А. Шолохова, но практически

никто не назвал Государственный му5

зей5заповедник М.А.Шолохова. Село

Медное (Тверская область) вызвало на5

ибольшие трудности у школьников:

мало кто знает о Мемориальном ком5

плексе, созданном на месте расстрела

польских офицеров в 1940 году, и уж

ЗАДАЧА 55

5 Отчет составлен Л.Ю. Мажар.
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тем более о С.Я.Лемешеве. Чаще указы5

вали на «Путешествие из Петербурга

в Москву» (по АН.Радищеву), а ещё ча5

ще ошибочно относили село Медное

на Урал и указывали добычу медной

руды или производство меди. Ямбург

(Ямало5Ненецкий автономный округ)

был лучше других пунктов узнан

школьниками и связан с крупнейшим

месторождением газа. Но в редких слу5

чаях путали это сельский населенный

пункт с городскими поселениями

(сходными по названию) в других ре5

гионах России. 

Дальнейшие этапы выполнения за5

даний у школьников не вызывали

сложностей, если они правильно ука5

зывали субъект РФ. Глубина анализа

природных и историко5демографиче5

ских факторов, определивших харак5

тер сельского расселения в указанных

регионах, зависела исключительно от

индивидуальной подготовки и уровня

географической грамотности участ5

ников олимпиады.

При выполнении заданий теорети5

ческого тура нередко случаются курье5

зы и забавные «откровения» школьни5

ков. Так было и при выполнении зада5

ния № 5. 

Например, село Медное: было отне5

сено к Челябинской области и названо

«малахитовой шкатулкой», часто встре5

чалось «добыча медной руды»; отнесено

к Камчатскому краю и оказалось знаме5

нито «медновским голубым песцом».

Увидели мы и использование нового

термина – «дачезация» (для Медного).

Озадачились утверждением, что «через

это село Ломоносов шёл в Москву».

Большое Болдино – «народное

творчество»; «алмазы» (Якутия); «вре5

менное проживание Пушкина»; реги5

он – Нижегородская область, но «тунд5

ра» (!); 

Вёшенская – это «недогород»; «мес5

то рождения знаменитых людей»; 

«самое большое сельское поселение

России».

Ямбург – это «Капитанская дочка»;

«самая западная точка России»; «добы5

ча янтаря», «Пётр I»; «родина Степана

Разина и Емельяна Пугачёва». Пыта5

лись понять фразу «суровый климат

обусловил стекание населения» (?).

В целом участники Всероссийской

олимпиады по географии справились

с заданием №5 теоретического тура.

Тем не менее, задача формирования

географического мышления у школь5

ников остается актуальной.

Члены проверочной группы:
к.г.н. Д.В. Богачев, д.п.н. И.И. Баринова,

к.г.н. А.Е. Асташин, к.п.н. Смирнова О.В.

Тематика задания: общее земле5

ведение, метеорология, климатология

Задачу номер 6 выбрали для реше5

ния 76% (157 школьников) от числа

участников олимпиады – 206 человек.

Средний балл, полученный участника5

ми, приступившими к выполнению за5

дания – 9; максимальная оценка, полу5

ченная за задачу – 19 баллов, ее полу5

чил 1 участник; минимальный набран5

ный балл составил 1, его получили 3

участника, то есть 2% выбравших эту

задачу. Более 10 баллов (из 20 возмож5

ных) набрали 67% выбравших задачу,

5% набрали более 15 баллов.

По условию задачи было необходи5

мо показать понимание радиационно5

ЗАДАЧА 66

6 Отчет составлен Д.В. Богачевым.



География и экология в школе XXI века, № 6–2017

70

го баланса в планетарном масштабе,

а также объяснить аномальные значе5

ния радиационного баланса в преде5

лах некоторых территорий (тропиче5

ских и экваториальных) планеты. Все

вопросы задания были распределены

в три логически связанных блока.

Общим посылом в задании было то,

что на верхнюю границу атмосферы

Земли в среднем поступает поток сол5

нечного излучения интенсивностью

342 Вт/м2, все процессы преобразова5

ния и трансформации этого излуче5

ния на Земле взаимосвязаны и образу5

ют единую систему.

В блоке А было необходимо исхо5

дя из того, что система находится

в равновесном состоянии (ни один её

компонент не нагревается и не остыва5

ет), найти значения показателей Х (от5

раженного от воздуха и облаков излу5

чения), Y (поглощённого поверхнос5

тью Земли излучения), Z (теплового

излучения поверхности Земли).

Для понимания логики расчётов участ5

ники использовали рисунок «Схема

глобально осреднённых потоков

энергии в атмосфере». Участникам

предлагалось составить систему урав5

нений (материал 8 класса школьного

курса математики – «Линейные урав5

нения», «Системы уравнений») и, ре5

шив её, найти «неизвестные» значения.

При этом существовали и альтернатив5

ные подходы к решению задания – ма5

тричный способ, а также нахождение

Х через альбедо поверхности, что за5

считывалось как равнозначные отве5

ты. По результатам выполнения этого

элемента задания около 80% участни5

ков, приступивших к выполнению за5

дания, справились с расчётной частью.

Однако, существенной ошибкой стало

то, что многие из участников не при5

нимали во внимание единство пото5

ков энергии в атмосфере и восприни5

мали отдельно «приходную» часть

и «расходную» часть баланса – это

привело к неправильному расчёту по5

казателя Z (тепловое излучение по5

верхности). 

В этом же блоке участникам было не5

обходимо произвести расчёт альбедо

поверхности атмосферы, сравнить по5

лученный показатель с известным

(15%) показателем альбедо земной по5

верхности и объяснить причины раз5

личия. В этом элементе с объяснением

причины различия справились практи5

чески все участники. Однако в расчёт5

ной части были ошибки, в основном

связанные с тем, что школьники путают

альбедо – отражательную способность

и способность поглощать излучение,

в результате чего получали ответы ком5

плементарно противоположные пра5

вильным (правильные ответ 30% (0,3),

а в полученных ответах 70% (0,7).

В блоке Б предлагалась формула

Стефана – Больцмана, а также темпе5

ратура Т1 на границе атмосферы

(519 °С), которая соответствует тепло5

вому излучению 235 Вт/м2. Перед уча5

стниками ставилась задача рассчитать

Т2, соответствующую значению Z из

предыдущей части, т.е. рассчитать

среднюю температуру земной поверх5

ности. Затем необходимо было объяс5

нить причину различия в показателях

Т1 и Т2, и указать название эффекта

(парниковый эффект), влияющего на

разность показателей и перечислить

в правильном порядке детерминирую5

щие этот эффект факторы (основные

парниковые газы – водяной пар, угле5

кислый газ и метан). С этой частью за5

дания справились около 60% участни5

ков. Основные ошибки в расчётной ча5
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сти были связаны с непониманием

школьниками сути закона Стефана –

Больцмана. С объяснением сути пар5

никового эффекта справились практи5

чески все, а вот водяной пар в качестве

основного парникового газа, дающего

около 60% парникового эффекта, ука5

зали далеко не все. Это связано с тем,

что в учебной и справочной литерату5

ре вслед за средствами массовой ин5

формации показатель содержания во5

дяного пара в атмосфере принимают

фоновым значением, обращая основ5

ное внимание на содержание углекис5

лого газа, метана и других второсте5

пенных парниковых газов. На данном

элементе задания многие из участни5

ков не смогли набрать максимального

количества баллов.

В блоке В нужно было проанализи5

ровать карту радиационного баланса

поверхности Земли, найти значения

аномальных отклонений значений ра5

диационного баланса от среднеши5

ротного распределения и объяснить

два типа аномалий с примерами тер5

ритории. С этими элементами справи5

лось большинство участников. Ошиб5

ки, возникающие в ответе, были связа5

ны с невнимательностью – пренебре5

жением формулировкой задания, где

было сказано «найдите на карте любые

две территории». Вместо этого невни5

мательные участники указывали на

«акватории», что неверно ни методи5

чески, ни методологически. Результа5

том невнимательности к формулиров5

ке задания стали и ошибки связанные

с тем, что необходимо было указать

территории с различным набором

факторов, влияющих на аномальные

значения радиационного баланса. 

В целом необходимо отметить, что

задание полностью укладывалось

в рамки школьной программы, однако

основным препятствием к более каче5

ственному и полному решению для не5

которых участников стало неумение

использовать межпредметные связи

и закономерности для решения кон5

кретной проблемы.

Второй (практический) тур Заклю5

чительного этапа XXVI Всероссийской

олимпиады школьников по географии

был организован в маршрутном фор5

мате на территории Сормовского рай5

она Нижнего Новгорода.

Участники последовательно выпол5

няли задания на семи тематических

этапах – точках выполнения заданий.

Тематика заданий на отдельных точках

отражена в таблице.

Задания тура на отдельных этапах

выявили следующие недостатки в зна5

ниях и навыках участников:

Точка 1. Значительная часть оши5

бок была связана с отображением на5

правления теневого поля, даже в случа5

ях, когда его размеры и конфигурация

определялись достаточно точно. Поч5

ти в трети работ теневое поле в пол5

день формировалось к югу, а не к севе5

ру от отбрасывающих тень объектов.

Точка 2. Несмотря на высокий уро5

вень ответов в целом, небольшая часть

участников не справилась с идентифи5

кацией объектов на космических

снимках. Некоторые участники за5

труднились назвать ключевые геогра5

фические факторы, определяющие це5

ну на землю, оставив соответствующее

II (ПРАКТИЧЕСКИЙ) ТУР7

7 Авторы П.Л. Кириллов, Н.А. Мозгунов.
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поле в листе ответов пустым.

Точка 3. Задание на точке 3 оказа5

лось самым сложным для участников.

У большинства трудности возникли

уже на этапе определения собственно5

го местоположения на старинной кар5

те. Участники верно называли причи5

ны трансформации конфигурации от5

дельных водоёмов и водотоков, однако

полного ответа на это й точки ни один

из школьников дать не смог.

Точка 4. Несмотря на то, что так же,

как и на предыдущей точке, участники

затруднялись с определением точного

местоположения на космоснимке,

в целом с заданием участники справи5

лись неплохо. У большинства возник5

ли с ложности с топографическим зна5

ком «автозаправочная станция», неко5

торые не знали и более широко ис5

пользуемые условные знаки.

Точка 5. На точке 5 школьники по5

казали высокий уровень ответов, ос5

новные сложности возникли с самоё

объёмной частью задания – перечис5

лением крупных городов на водном

пути Нижний5Новгород – Сыктывкар.

Полностью правильный ответ на эту

часть задания дал только один участ5

ник олимпиады.

Точка 6. Самой распространённой

ошибкой в ответах на точке стала не5

правильная интерпретация данных

«роз ветров» – участники часто путали

Таблица 2

Тематическое содержание заданий на этапах практического тура

№ Тематическое содержание Выявляемые знания и навыки

1 Геодезия
Расчёт угла падения солнечных лучей с учётом широты,
определение координат с использованием GPS-
приёмника

2 Геоурбанистика,
экономическая география

Работа с материалами кадастрового учёта земель, знание
типов городской застройки, дешифрирование
космических снимков, знание (умение выделить)
факторы ценообразования на землю в городской 
и сельской местности

3 Гидрология
Историческая реконструкция истории рек и водоёмов 
в условиях изменения базиса эрозии и изменения
водопользования, элементы картографирования

4 Топография, картография
Условные знаки топографических карт, ориентирование
на местности, идентификация картографируемых
объектов

5

География
промышленности,
география транспорта,
экономическая география
Стран Ближнего зарубежья

Определение специализации и знание номенклатуры
продукции завода «Красное Сормово», знание
внутренних водных путей, знание специализации
хозяйства бывших республик СССР

6 Метеорология Построение и интерпретация графиков повторяемости
ветров по направлениям («розы ветров»)

7 Геоурбанистика, география
городского транспорта

Расчёт изменения транспортной доступности,
проведение измерений по карте (с использованием
курвиметра), оценка транспортной доступности
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направление ветра и румб движения

воздуха – т.е. вместо того, чтобы анали5

зировать направления, откуда дует ве5

тер, рассматривали направление, куда

дует ветер. При построении графиков

большинство участников показали хо5

рошие графические навыки.

Точка 7. Задание сильно диффе5

ренцировало участников по уровню

владения практическими навыками

измерения по картам и схемам и по5

следующей обработке результатов из5

мерений. К сожалению, в ходе расчё5

тов участники допускали много ариф5

метических и логических ошибок.

Несмотря на отдельные сложности,

в целом, в ходе выполнения заданий

тура в целом участники показали не5

плохие результаты. Средний набран5

ный балл по итогам выполнения всех

заданий тура составил 30,74 (почти

44% от общего числа разыгрываемых

баллов). Три лучших участника набра5

ли более 70% баллов. Более половины

баллов набрали 60 участников. Участ5

ники с самыми низкими баллами в ос5

новном преодолели уровень в 25% от

максимума. Только три участника на5

брали менее 20% баллов.

Тестовый тур проводится в пись5

менной форме с целью выявления

знания участниками Олимпиады гео5

графической номенклатуры, основ5

ных терминов и понятий, относящих5

ся к различным разделам школьного

курса географии. О количестве тестов

Жюри сообщает участникам до нача5

ла тестового тура. Общее время про5

ведения тестового тура – 1 астроно5

мический час. Участникам предлага5

ется ответить на 30 вопросов тестово5

го типа, построенных на материале

различных разделов школьного курса

географии (от 6 до 10 классов). В лис5

те ответов каждому из 30 вопросов со5

ответствуют четыре варианта ответа,

обозначенных буквами А–Г. Необхо5

димо выбрать только один вариант

ответа, который участник считает

правильным.

Итоговая статистика по выполF
нению заданий

Итоги выполнения заданий тесто5

вого тура: максимальный набранный

балл – 25; минимальный балл – 5; сред5

ний балл – 17,59.

III (ТЕСТОВЫЙ) ТУР

● ● ● ● ●

Ключевые слова: олимпиада по географии, аналитический отчет, итоговая статистика.
Keywords: оlympiad on geography, analytical report, final statistics.
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Проверить знания легко!
(Основы экологической культуры издательства «Вако»)

Изучение различных видов транспорта 
в городе и его влияния на окружающую

среду

Практическая работа

В городах Российской Федерации ис-
пользуются разнообразные виды обще-
ственного транспорта (трамваи, троллейбу-
сы, автобусы, метро) и личные автомобили.
Наиболее массовый и динамично развиваю-
щийся вид транспорта в городе – автомо-
бильный, он же является и основным источ-
ником загрязнения воздуха (выброс загряз-
няющих веществ в атмосферу составляет
60–80% от общего количества загрязняю-
щих веществ).

Автомобиль выделяет отработанные га-
зы в атмосферу, загрязняются почва и вода
при утечке топлива, масла и при скоплении
негодных их частей. В окружающую среду
попадают не только отработанные газы,
но и резиновая пыль от стирающихся про-
текторов. За один год каждый активно экс-
плуатируемый автомобиль поставляет в ат-
мосферу до 10 кг резиновой пыли. Пыль,

оседающая на листьях зеленых растений,
препятствует поступлению кислорода в ат-
мосферу, в то время как сам автомобиль по-
требляет большое количество кислорода
(каждый килограмм бензина требует при
сгорании около 200 л кислорода).

Кроме того, для организации движения,
стоянок, гаражей, сервисного обслужива-
ния требуются большие площади земли, ко-
торые необходимы в городе и для других
целей. В среднем на один легковой автомо-
биль нужно 40 м2 территории, а для грузо-
вого транспорта втрое больше.

Поток автомобилей создает шумовое
воздействие на всех жителей города. Так,
при прохождении по улице 100 автомашин
в час средний уровень шума на расстоянии
до 15 м равен 70 дБ, что создает условия,
опасные для здоровья людей. Если же в по-
ток легкового автотранспорта включается
даже один грузовой автомобиль, особенно
с дизельным двигателем, то уровень шума
может достигать 90–95 дБ, что сравнимо
с шумом железнодорожного состава.

Обычно не принимается во внимание
тепловое воздействие автотранспорта на

В 2017 г. в Российской Федерации пройдет Год экологии. Предлагаем вам познако-
мится с фрагментами из пособий, вышедших в издательстве «ВАКО». Группой учите-
лей Москвы на основе интеграции основного и дополнительного образования разра-
ботана линия непрерывного экологического образования «Основы экологической
культуры».

Линия непрерывного экологического образования состоит из следующих пособий:
1. Александрова В.П., Болгова И.В., Нифантьева Е.А. Экология живых организмов:

практикум с основами экологического проектирования. 6–7 классы. – М.: ВАКО, 2014. –
144 с., с. цв. илл.

2. Александрова В.П., Болгова И.В. Культура здоровья человека: практикум с осно-
вами экологического проектирования. 8 класс. – М.: ВАКО, 2015. – 144 с., с. цв. илл.

3. Александрова В.П., Болгова И.В., Нифантьева Е.А. Ресурсосбережение и экологи-
ческая безопасность человека: практикум с основами экологического проектирования.
9 класс. – М.: ВАКО, 2014. – 144 с.

4. Гусейнов А.Н., Александрова В.П., Нифантьева Е.А. Изучение водных экосистем
в урбанизированной среде: практикум с основами экологического проектирования.
10–11 классы. – М.: ВАКО, 2015. – 112 с.
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окружающую среду. Но, по расчетам спе-
циалистов, тепло, излучаемое 100 тыс. дви-
гателей работающих автомобилей, равно
теплу, полученному при остывании 1 млн л
горячей воды из системы теплоснабжения
города.

Автомобильный транспорт представля-
ет большую опасность для всех участников
дорожного движения, как для водителей,
так и для пешеходов.

Автотрассы становятся непреодолимы-
ми границами, разделяющими природные
экосистемы. Пробежавший 10 тыс. км авто-
мобиль убивает около 1,5 млн насекомых.
По материалам европейских исследователей
(Германия), по обочинам крупнейших шос-
сейных дорог на расстоянии 50 м от полотна
в почве содержатся значительные количест-
ва свинца, цинка, никеля и кадмия. Птицы,
которые склевывают живущих здесь дожде-
вых червей, погибают в результате отравле-
ния.

В отработанных газах двигателей раз-
личного типа содержится более двухсот
опасных химических соединений и элемен-
тов. Состав отработанных газов показан
в табл. 1.

Оборудование, приборы и материалы.
Бумага для карты-схемы, цветные каранда-
ши, часы, информационные материалы по
данной тематике.

Цели. Провести оценку загрязнений, вы-
званных автомобильным транспортом.

Приобрести навыки безопасного поведения
в городе.

1. Составьте схему микрорайона с указа-
нием улиц вокруг школы или дома, где раз-
решено движение автотранспорта. Выбери-
те несколько точек (створов) наблюдения
с различной загруженностью.

2. Закрепите нескольких человек ответ-
ственными на каждом створе, выбрав без-
опасное место (лучше, если они будут на-
блюдать из окна дома или школы, так как
при высокой загрузке автодорог возможно
отравление). Посчитайте количество авто-
мобилей по видам (легковые, грузовые и ав-
тобусы), идущих в обе стороны за опреде-
ленное время (1 ч). Если среди учащихся
есть те, кто умеет отличать автомобили с ди-
зельным двигателем от машин с карбюра-
торным двигателем, то собранные данные
были бы более точными. В разных точках
наблюдения надо делать одновременно,
для того чтобы можно было сравнить загру-
женность различных дорог. Данные пред-
ставьте в виде таблицы или графика. Сде-
лайте выводы.

3. Используя данные табл. 2, рассчитайте
загрязнение одной из дорог.

При работе с таблицей расход топлива
для легкового автомобиля можно условно
принять за 6 л на 100 км или 6 мл на 100 м.
Умножив удельную (т. е. на 1 мл топлива)
величину выбросов разных соединений
на 6, получим требуемую величину выброса

Компоненты Для карбюраторного двигателя Для дизельного двигателя 

Азот 74–77 76–78 

Кислород 0,3–8 2–18 

Пары воды 3–5,5 0,5–4 

Диоксид углерода 5–12 1–10 

Оксид углерода 1–10 0,01–0,5 

Оксиды азота 0–0,8 0,001–0,4 

Углеводороды 0,2–3 0,01–0,1 

Альдегиды 0–0,2 0,001–0,009 

Сернистый газ 0–0,002 0–0,03 

Таблица 1
Состав отработанных газов, % по объему 
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для одного легкового автомобиля на 100 м
пути. Умножив полученный результат на
количество легковых автомашин в час, по-
лучим суммарную величину выбросов всех
легковых автомобилей, прошедших этот
отрезок трассы за один час. Для грузовых
автомобилей нужно взять величину расхода
топлива в 5–7 раз больше. Если известна до-
ля грузовых автомашин с дизельными дви-
гателями, то данные по структуре загрязне-
ний можно взять из той же таблицы,
но в соответствии с величинами, указанны-
ми во второй колонке.

Пример. Учет автомобильного транспорта
на ул. Островитянова г. Москвы.

Дата: 10 октября 2012 г.
Период наблюдений: 9:00–10:00.
Фамилии наблюдателей: Иванов Петр, Пе#

тров Иван.

Рассмотрим пример пересчета интенсив-
ности движения в количество загрязнений.
На 100 м пути легковая автомашина тратит
около 6 мл горючего, а грузовая автомаши-
на, как и автобус, – примерно 30 мл. Все ав-
тобусы относятся к типу «Икарус», т. е. име-
ют дизельные двигатели. Один легковой ав-
томобиль выбрасывает на 100 м пути
1200 мг СО (200 х 6), 150 мг СНx, 120 мг NOx,
по 6 мг сажи и сернистых соединений (см.
табл. 4). Грузовой автомобиль выбрасывает
соответственно в пять раз больше. Автобус

с дизельным двигателем дает 750 мг СО,
240 мг СНx, 1050 мг NОx, 900 мг сернистых
соединений и 90 мг сажи. Далее необходимо
рассчитать суммарное количество загрязне-
ний за час. По этому принципу можно рас-
считать выбросы и за неделю, месяц, год.
Но необходимо учитывать, что в разное
время суток будет различная загруженность
дороги. К тому же на светофорах и поворо-
тах выбросы будут значительно выше.

Свои данные занесите в таблицу и про-
ведите расчеты.

Учет автомобильного транспорта на
ул.____________ г._________________.

Дата: ___________
Период наблюдений: ___________
Фамилии наблюдателей: _____________

4. Отметьте на схеме микрорайона шко-
лу и ваш дом. Также нанесите все светофо-
ры, дороги и переходы. Покажите на карте
свой маршрут, оцените его безопасность.
Опишите, как вы соблюдаете правила до-
рожного движения. При необходимости
разработайте более рациональный с точки
зрения безопасности маршрут. Если вы до-
бираетесь до школы общественным транс-

Компоненты 
Тип двигателя 

карбюраторный дизельный 

Монооксид углерода СО 200 25 

Углеводороды СНх 25 8 

Оксиды азота NOx 20 35 

Сернистые соединения 1 30 

Сажа 1 3 

Всего 247 102 

Время Легко-
вые

Грузо-
вые

Авто-
бусы Всего

9:00–10:00 55 15 9 79

Таблица 2
Состав выделяемых токсичных веществ автотранспортом, в г на 1 л горючего

Время Легко-
вые

Грузо-
вые

Авто-
бусы Всего
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портом, то опишите свой маршрут и также
оцените его с точки зрения безопасности.

5. На схеме микрорайона отметьте пере-
ходы, наличие предупреждающих знаков
и «лежачих полицейских» возле школы. Ес-
ли путь учащихся в школу недостаточно
безопасен, то подготовьте свои предложе-
ния и обратитесь с ними в органы самоуп-
равления.

6. Отметьте на схеме парковки, гаражи,
автозаправочные станции, крупные автома-
гистрали. Проанализируйте, соответствует
ли их удаленность от школы действующим
нормам.

7. Посчитайте в крупном городе (лучше
вечером), сколько автомобилей паркуется
возле вашего дома. Есть ли гаражи возле до-
ма? Каково их качество? Сделайте выводы.
______________________________________

8. Выгодно ли (для хозяина и для других
жителей) в крупном городе иметь большой
автомобиль? Как можно регулировать эти
вопросы со стороны городской администра-
ции? _________________________________

9. Смоделируйте ситуацию и оцените ее:
все автолюбители пересели на обществен-
ный транспорт… ______________________

Используя ресурсы Интернета, подго-
товьте слайд-экскурсию в программе MS
PowerPoint или Adobe Flash об использова-
нии альтернативных видов горючего (водо-
род, газ, электричество и т. д.). Дайте оценку
и определите перспективы их использова-
ния.

Вопросы для обсуждения
1. Если бы вам предстояло купить новую

квартиру, то как бы вы выбирали место сво-
его будущего дома?

2. Как можно снизить шум от автомагис-
тралей в городе?

3. Как можно решить проблему парко-
вок в крупных городах?

4. Какой автомобильный транспорт, об-
щественный или частный, имеет перспекти-
вы в большом городе?

5. Каковы преимущества и недостатки
городского электрического (подземного
и наземного) транспорта по сравнению с ав-
томобильным?

6. Может ли широкое внедрение элек-
тромобилей изменить ситуацию с загрязне-
нием воздуха в городах? А ситуацию с за-
грязнением атмосферы в целом?

7. Следует ли стимулировать приобрете-
ние новых моделей автомобилей или про-
длевать сроки службы старых моделей?

8. Если бы вы покупали машину, то по
каким критериям ее выбирали?

9. В Японии школьники, ожидающие ав-
тобус, в целях безопасности никогда не под-
ходят к краю тротуара, а держатся на рассто-
янии 1,5–2 м от него. Как вы ведете себя,
ожидая автобус?

Можно ли в крупных городах обойтись
без автотранспорта, даже если он загрязняет
окружающую среду? Выскажите свое мне-
ние о рациональном использовании авто-
транспорта в городской среде. ____________

● ● ● ● ●
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Поздравляем с юбилеем!

ПП оо зз дд рр аа вв лл яя ее мм   сс 99 55 –– лл ее тт ии ее мм   
АА нн аа тт оо лл ии яя   ГГ рр ии гг оо рр ьь ее вв ии чч аа   ИИ сс аа чч ее нн кк оо !!

28 мая исполнилось 95 лет выдающемуся

русскому географу, доктору географических

наук, профессору, заслуженному деятелю на-

уки РФ, Лауреату премии Правительства РФ

в области науки и техники, физико-географу,

ландшафтоведу и картографу, настоящему

Ученому АНАТОЛИЮ ГРИГОРЬЕВИЧУ
ИСАЧЕНКО.

Вклад А.Г. Исаченко в развитие отечествен-

ной географии огромен. В 1997 году он впер-

вые в стране прочитал курс «Экологическая

география России», по его учебникам и монографиям постигает осно-

вы географии и ландшафтоведения не одно поколение географов

страны. Труды Анатолия Григорьевича Исаченко хорошо известны

мировому географическому сообществтву и по достоинству высоко

оценены.

Научная и общественная деятельность Анатолия Григорьевича тес-

но связана с Русским географическим обществом. В течение многих

лет он был членом Ученого совета и Президиума РГО. Более 40 лет

А.Г. Исаченко ведет большую работу по редак-

тированию журнала «Известия РГО». В 1995 го-

ду он был удостоен высшей награды РГО – Боль-

шой золотой медали.

От всей души поздравляем дорогого юбиля-

ра, гордимся, что имеем честь сотрудничать с та-

ким выдающимся Ученым, и желаем доброго

здоровья и оптимизма!
Редакция журнала



ИНФОРМИРУЕМ ЧИТАТЕЛЕЙ

79

Поздравляем с юбилеем!

СС 77 55 �� лл ее тт ии ее мм ,,   дд оо рр оо гг аа яя   ТТ аа тт ьь яя нн аа   СС ее рр гг ее ее вв нн аа !!
1 июля отметила 75-летие ТАТЬЯНА СЕРГЕЕВНА КОМИССАРОВА.

Трудно представить, что эта энергичная, красивая женщина, талантли-
вый ученый и организатор отмечает такую серьезную дату.

Татьяна Сергеевна – председатель общественного совета при Департа-
менте Росприроднадзора по Северо-Западному Федеральному округу,
доктор педагогических наук, профессор Ленинградского университета
имени А.С.Пушкина, директор НИИ географии, экологии, природополь-
зования, Почетный работник высшего професссионального образования
РФ, автор более 150 научных трудов, член редколлегии нашего журнала.

Татьяна Сергеевна успешно руководит аспирантами, под ее руководством блестяще защи-
тились 15 молодых ученых.

От всего сердца желаем Татьяне Сергеевне, талантливому Ученому и
замечательному Педагогу, доброго здоровья, реализации новых творчес-
ких планов, много- много радости!

Коллеги и друзья

ЛЛ ии лл ии ии   ПП аа вв лл оо вв нн ее   ЛЛ ии тт вв ии нн   –– 55 00   лл ее тт !!
Поздравляем с 50-летием ЛИЛИЮ ПАВЛОВНУ ЛИТВИН, замеча-

тельного Человека, учителя географии СОШ № 12 им. С.Н. Перекаль-

ского г. Курска, Учителя высшей категории.

Про таких как Лилия Павловна говорят: «Учитель от Бога!» Энер-

гичная, творчески мыслящая, владеющая современными педагогичес-

кими технологиями, но главное – преданная Географии и любящая Де-

тей – это все о Л.П. Литвин.

Активная участница и призер многочисленных Всероссийских кон-

курсов, неутомимая путешественница, организатор оригинальных

внеурочных мероприятий, автор сюжетов и стихотворных текстов,

любитель поэзии и всего прекрасного – все это Лилия Павловна!

На таких учителях-энтузиастах и держится наша школьная геогра-

фия! 

От всей души поздравляем Вас с юбилеем и желаем успехов Вам, до-

рогая Лилия Павловна, новых творческих достижений, удачи во всех

начинаниях и, конечно, много-много счастья, радости и доброго здоровья! 
Редакция
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Аннотации/Annotations

Клюев Н.Н. Население и хозяйство Европейской Рос+
сии ( окончание).

В статье дана подробная характеристика промышлен+
ности строительных материалов, легкой и пищевой про+
мышленности и сельского хозяйства Европейской России,
транспорта. Показана роль региона в хозяйстве страны.

Klyuyev N.N. Population and economy of European
Russia (ending).

The article gives a detailed description of the industry of
building materials, light and food industries and agriculture
in European Russia, transport. The role of the region in the
economy of the country is shown.

Сдасюк Г.В. Россия и Индия: экономические реформы
переходной экономики – причины различных результатов.

Автор провела обстоятельный сравнительный анализ
результатов экономических реформ в Индии и России,
подчеркнув особенности развития Индии и перспектив+
ность использования этого опыта в нашей стране.

Sdasyuk G.V. Russia and India: economic reforms of the
transition economy + the reasons for the different results.
The author made a thorough comparative analysis of the
results of economic reforms in India and Russia, highlighting
the specifics of India’s development and the prospects for
using this experience in our country.

Овчинников Д.А. Учитель учителей – К.Д.Ушинский.
Статья посвящена народному российскому педагогу

К.Д. Ушинскому. Автор повествует о ярославском периоде
жизни замечательного педагога, рассказывает о его потом+
ках.

Ovchinnikov D.A. Teacher of teachers – K.D. Ushinsky.
The article is devoted to the national Russian teacher
K.D. Ushinsky. The author narrates about the Yaroslavl peri+
od of life of the remarkable teacher, tells about his descen+
dants.

Николина В.В. Учебное занятие по географии – фор+
ма организации развивающего образования в контексте
ФГОС.

Статья посвящена рассмотрению вопроса о трансфор+
мации урока в учебное занятие как новую форму органи+
зации учебного процесса в современной школе.

Nikolina V.V. The training session on geography is a
form of organization of developing education in the context
of GEF.

The article is devoted to the consideration of the trans+
formation of the lesson into a teaching activity as a new form
of organization of the educational process in a modern
school.

Наумов А.С., Акимов В.В., Амбурцев Р.А., Богачев
Д.В., Варенцов М.И., Другов М., Кириллов П.Л., ЛысенQ

ко А.В., Петросян А.Н., Соколова Д.В., ШевчукЕ.И. Зада+
ния теоретического тура XXVI Всероссийской олимпиады
школьников по географии.

Naumov A.S., Akimov V.V., Amburtsev R.A., BogaQ
chev D.V., Varentsov M.I., Drugov M., Kirillov P.L., Lysenko
A.V., Petrosyan A.N., Sokolova D.V., Shevchuk E.I. Assign+
ments of the theoretical round of the XXVI All+Russian
Olympiad of schoolchildren in geography.

Кириллов П.Л., Наумов А.С., Мозгунов Н.А., БогаQ
чев Д.В., Лев И.А., Лысенко А.В., Платонов П.Л. Задания
практического тура XXVI Всероссийской олимпиады
школьников по географии.

Kirillov P.L., Naumov A.S., Mozgunov N.A., BogaQ
chev D.V., Lev I.A., Lysenko A.V., Platonov P.L. Tasks of the
practical tour of the XXVI All+Russian Olympiad of school+
children in geography.

Богачев Д.В., Исаченко Г.А., Лобжанидзе А.А., ЛыQ
сенко А.В., Амбурцев Р.А., Мажар Л.Ю., Кириллов П.Л.,
Мозгунов Н.А. Анализ работ участников заключительного
этапа XXVI Всероссийской олимпиады школьников по гео+
графии.

Материалы рубрики «Внеурочная работа» целиком по+
священы ХХVI Всероссийской олимпиаде школьников по
географии, которая проходила в этом году в Нижнем Нов+
городе. Авторы дают задания теоретического и практичес+
кого туров и подробно анализируют результаты выполне+
ния этих заданий участниками олимпиады.

Bogachev D.V., Isachenko G.A., Lobzhanidze A.A.,
Lysenko A.V., Amburtsev R.A., Mazhar L.Y., Kirillov P.L.,
Mozgunov N.A. The analysis of the works of the participants
of the final stage of the XXVI All+Russian olympiad of school+
children in geography.

The materials of the rubric «Extramural work» are entire+
ly devoted to the XXVI All+Russian Olympiad of
Schoolchildren in Geography, which was held this year in
Nizhny Novgorod. The authors give the tasks of theoretical
and practical tours and analyze in detail the results of the
fulfillment of these tasks by the participants of the
olympiad.

Также в номере: 
– Проверить знания легко! (Основы экологической

культуры издательства «Вако»).
– Поздравляем с юбилеем!
А.Г. Исаченко, Т.С. Комиссарову, Л.П. Литвин.

In Journal:
– Check your knowledge easy! («Waco» publishing eco+

logical culture Basics).
– Congratulations on the anniversary!
A.G. Isachenko, Т.S. Komissarov, L.P. Lytvyn.

● ● ● ● ●
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