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Baris ve Diismanlik Arasinda:
XIV. Yiizyilda Trabzon
ve Pontos Tiirk Cevresi”

P> Cev.: Orgun ALPAY

Dogu Anadolu, XIV. yiizyil boyunca biiyiik siyasi boliinme-
lerle nitelendirilmektedir. Bizans Imparatorlugu’nun 1261 yllinda
yeniden kurulmasindan sonra, Bizanslilar XI-XIIL. yiizyllar ara-
sinda Selcuklulara kars1 kaybettigi topraklar1 yeniden fethedeme-
diler. Diger bir yandan Rum Selcuklu Sultanlii, dogudan gelen
Mogol saldirisina direnecek giicte degildi ve bir Mogol devleti
olan lhanlilar, uzun siire dayanacak siyasi bir yap1 inga edeme-
diler. Bu siyasi boglugun bir sonucu olarak, Mogol baskis1 altinda
Kuzey Iranidan ve Orta Asyadan kacan Tiirkmen kabilelerin de
dahil oldugu yeni bir go¢ dalgast Anadolu’ya akin etti. Tirkmen
gocmenler tarafindan kurulan beylikler Rum Sel¢uklularinin
veya [Thanlilarin iistiinliigiinii tanimalarina ragmen, XIII. yiizyil-
da adeta bagimsizlardi.

XIV. yiizyllin baslarinda Rum Selguklu Sultanhg: ortadan
kalktiginda, yerel Tirkmen beyliklerinin bagimsizhg: daha da
geniglendi. Osmanli Imparatorlugw'nun gorkemli yiikselisi hala
ilerdeydi ve Osmanlilarin Anadolu fethi daha da uzakti. Bu se-
beple, askeri ve politik durum oldukga istikrarsizdi. Osmanli

*  Bu makale, orijinal olarak S.P. Karpov'un editérliifiinde Orta Cagda Ka-
radeniz (Moskova,1991) adli dergide Rusca yayimlanmistr ve Genadi
Pasegnik tarafindan terciime edilmistir. Tibbi Hipotezler ve Aragtirma
(THA)'min editorleri, Dr.Mose Gammer'in bu makalenin son halinin ha-
zirlanmasindaki engin yardimlarm bir borg bilmektedir. Orijinal adry-
la MHR (Medical Hypothesis and Research) Erisim adresi: http://www.
journal-mhr.com/scope.htm
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Imparatorlugu olacak devletin gelismesinin ilk agamalars, hald
devam eden tarihsel bir tartisma konusudur. Bununla beraber,
Byzantium (Konstantinopolis)'un Biiyiik Komnenoslar tarafin
dan ydnetilen ayr1 bir eyaleti olan Trabzon'un ve bircok 'Tlirkimer
beyliginin dahil oldugu Kuzeydogu Anadolu'daki giincel geligme
ler daha az dikkat ¢ekmistir. Bu calisma, Anadolu tarihinin sz
gegen konusuna iligkin olarak kanitlarin ayri ayr1 pargalarinii
tekrar incelenmesini amaglamaktadir,

Subhw'l-A'sa fi Kitdbeti'l-Insd, Memluklu katip Ebu’l-Abls
Ahmed Kalkagandi (6. 1418) tarafindan yazilan Kahire mal
kemesinin resmi mektuplarinin yazilmasint anlatan ¢ok bii
yik bir kitaptir. Kitaba sultanlarin Hristiyan hitkiimdarlaring
ve ayrica “Rum devleti kiyisinda uzanmig olan Sinope [Sinojp|
Hiikiimdarina (Sahib)™* yazilmig mektup 6rneklerini igermek
tedir. Yukaridaki 6rnegin tarihsel yorumunda Ebu’l-Abbas, i
nope [Sinop] hitkiimdarinin (melik) “soylu bir aileden gelen,
Konstantinopolis'in hiikiimdarinin akrabasi olan bir Rami (I}
zans Yunanlis1)” oldugunu ve babasinin, “atalarindan dolayi i
paratorlukta saglam bir yeri” oldugunu belirtmistir. Siiphesiz, b
sézler Trabzon Imparatorlari olan Biiyiik Komnenoslara aittir""!
Ebu’l-Abbas bu bilgiyi, 1340 yilinda Ibn Fadlullah Al-Omii
(1301-1348) tarafindan derlenen Al-Tarif bi Mustalah Al-sarlf
adl kitaptan almigtir.* Ancak 6yle gortintyor ki, hem mektup
tlirii hem de yorumlar, daha erken bir tarihe, 1254-1265 yillari
arasindaki bir déneme aittir. Bu durum “Sinope Hiikiimdarini
Mektuplar... Tiirkmenler tarafindan fethedilmeden 6nce” nin hii
boliimiinde gosterilmektedir. 1214'de ve de muhtemelen 1228l¢

920 Ahmad Abu El Abbas-al Qalgashandi, Kitab subh-al asha fi kitabat l
insha’(Kahire 1915), 3.cilt, 5.48-9, ksaltilmis Fransizea gevirisi, Dlis
H.Lammens “Correspondances diplomatiques entre les sultans main
louks d’Egypt es les puissances chrétiennes, ‘Révue de’l Orient chrétien
9/2(1904), 179-80

921 Bkz: N.Oikonomides, “The Chancery of the Grand Komnenoi: Inj
rial Tradition and Political Reality”, Archeion Pontou (Hereafter AP) 1/
(1979), 322, n.2; 326, n.2

922 Al'Umari, cografya konusunda iyi bilinen bir ¢aligma, olan “Masalik al
Absar” (Bkz. s5.13)1n yazaridir. Al-Tarif kitaby, 1312 yilinda Kahireils
yayimlanmisgtir. (1894-95). Bir niisha bulamadim. Bkz. K.Brockelmani
Geschichte der arabischen Literatur (Weimar, 1898), 2.cilt, s.141; ilave cili !
(Leiden, 1938) 5.175-76; Lammens, “Correspondances diplomatiques”, 11
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Sinop'u ele gegiren Selcuklulardan degil, oldukga net olarak Ttirk-
menlerden bahsedilmesi $0yle bir sonuca getiriyor ki, burada séz
1](('):1 t;lsu olan Anadoluda Tiirkmen kavraminin ¢oktan var oldugu
"i‘r;l‘d}i:.l;::da Muineddin Pervéne tarafindan Sinop'un fethedil-
Aynt “Al-Taife atifta bulunan Ebu’l-Abbas, Trabzon Impara-
loruyla mektuplasmada “Sis Hiikitmdar1” (Kilikya Ermeni Kra]-
lif) ile ayn1 sekilde, yani en yiiksek mertebedeki Konstantino-
jolis imparatorundan ve hatta daha diisiik mertebedeki Giircis
hitkiimdarlarindan da az 6neme sahip olan bir Hristiyan hiikiiml-1
durt olarak davranilmas: gerektigini yazmigtyr, 94 Boylelikle, Ka-
hirelilerin goziinde, XIII. yy'm ikinci yarisindaTrabzon ﬁg;incﬁ
tereceden bir giictii. By fikir, goriiniige gore, gergekten cok uzak
degildir. 1246 yilinda artik egemenligi taninmus olan Mhanlilarin
pliclis devleti, imparatorlugun ig iglerine etkin sekilde karigmisg-
{1t Bu d:.lrum, Geogre Biiyiik Komnenos (1266-80)’un ak.lbetiyli
XIIL yy'in sonuna dogru iizerinde hitkiimdarlik yapmig impara—,
torlarin isimlerinin yazil oldugu giimiis sikke basiminmn durdu-
tulmastyla, her biri ayr1 bir ¢calisma konusu olusturabilecek daha
ek cok olay ile orneklenebilmektedir
XIV. yy boyunca Trabzon imparatorlugu’nun uluslararast ko-
:.;.numu hissedilir derecede degisti. Bu konum, fThanhlarin dagil-
%.ma31yla ve Sivas ve Kayserideki varislerinin egemenliginin ¢okii-
Jliyle adim adim ilerledi, Imparatorluk sinirindaki Tirkmenler
Anadolunun merkez bolgelerinde kudretli hiikiimdarlarinin
desteginden mahrum kaldiklar: igin imparatorlugun simirlarina

923 Cl.Cahen, “Quelqlies textes négligés concernant les Turcomans de Rum
au moment de T'invasion mongolé, Byzantion, 14 (1939), s.136-38;
III\‘/I‘.!:II\)J‘ystazogou.[ou, La derniére reconquete de Sinope par les Grecs dej
3 ;4;2:;1%& X KRevue dkels études byzantines (bundan sonra REB), 22 (1964)

-~x1-%7; V.Rursanskis, “Tempire deTrébizonde et Jes Tt ’ iécle,
REB, 46,(1988), s.111-13,118-19, 122. S RS
Qalqashandi, Subh-a]-¢ ; b
que’? ey asha, s.44; Lammens, Correspondances diplomati-
fz:?d Br?rer, “'ljhe G{and Komnenos and Great Khan at Karakorum in
a2 VI;nPIttflealr;;fs d'Orient. Hommages a Claude Cahen (Res Orienta-

1 aris, » 8.257-61, ; id., “The fate of Geor
' ; ge Komnenos, Rul

of Trebizond (1266-1280), Byzantische Zeitschrift (bundan sonra BZ) (fﬁr

(1973), 5.322-50;M. Kursanskis “The coi
s Hi%8 X inage of
— e ge of the Grand Komnenos Ma-
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baskilarini azalttilar ve sonunda Trebizond'un [Trabzon] miilte
fikleri arasinda yer aldilar. XIV. yyda Trabzon Imparatorlufiu ile
Tiirkler arasinda iligki, A.A.M. Bryer ve E. Zachariadou taralin
dan yeni yayimlanmis olan iki genis kapsamli ¢aligmanin konu
sunu olusturmaktadir.® Neredeyse tiim Avrupa kaynaklarini ve
bir dizi terciime edilmis Dogu kaynak ve 6zetlerini toplamig olan
bu iki ¢alisma, bu mesele {izerine gelecekte yapilacak olan aragli
malar i¢in mitkemmel bir temel saglamaktadir. Bununla beraber,
ispatlamaya galigtigim gibi, hem Yunan kaynaklar1 hem de Dojiu
kaynaklar1 XIV. yydaki Trabzon-Tiirk iligskilerini anlamamizi e
rinlestirecek pek cok sey icermektedir.

Benim bu makalede asil ilgilendigim durum, Trabzon
Imparatorlugw'nun yakin komsgulari ve onlarin birbirileriyle,
Yunan devletiyle, Canik (Taceddinogullari) Haciemirogullari
beylikleriyle, Akkoyunlu Tiirkmenlerle, Bayburt, Erzincan ve
Karahisar beylikleriyle olan iliskileri ve ayn1 zamanda hiikiim
darlarmin XIV. yy. boyunca komsgu topraklardaki siyasi iklim
belirledikleri Sivas'm kaderidir.*”

Sivas

[lhanlilarin merkezi giictiniin ¢okiisii hizli ve beklenmedik b
sekilde gergeklesmistir. Heniiz bu hanedanligin son biytk hiikiin
dar1 Ebu Said Han'in hékimiyeti (1317-1335) boyunca merkez kag
egilimler devlette agik¢a kendini gostermeye bagladi. Bu durum,
mutlak glice sahip Han naibi olan Emir Coban’in oglu Timurtag'in
1321-1328 yillar: arasinda konumunu Mogol vekili olarak giiglen
dirdigi Sivas merkezli olan Riim eyaletinde 6zellikle dogruydu.

Ebu Said Hanin 1335 yilinda éliimiinden sonra, iki asil boy
Tebriz taht1 i¢in savasti: Cobanogullari (Emir Coban’in soyundan
gelenler), Celdyiriler (Emir Seyh Biiyiik Hasan ve grubu). ilhan

926 A.A.M. Bryer, “Greeks and Tiirkmens: The Pontic Exception, Dumbarton
Oaks Papers (bundan sonra DOP), 29 (1975}, s.113-49; E. Zachariadou,
“Trebizond and The Turks (1352-1402)", AP, 35 (1979) , 5.333-58. Bryet'in
diisiincelerinin daha da gelismis olan1 igin, Bkz: A Bryer and D.Winficld,
The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos (Washington,
1985} (Dumbarton Oaks Studies, say1:20, cilt: 1-2 (bundan sonra BMTP)

927 Bryer ve Winfield tarafindan miikemmel bir gekilde tanimlanan Cepnl
Tiirkmenlerinden detayli olarak bahsetmeyecegiz. (Bkz:5.7)
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lilarin ‘Tebrizdeki hikimiyeti ancak itibar kazand1.*®® Ebu Said’in
hiiktimdarhgmin son yillarinda, 1333 veya 1334’ten itibaren Seyh
[Hiyiik Hasan Rim Selcuklu devletinde vekildi.*” Hanin dliimiin-
den sonra, Biiyiik Hasan vekiletini Timurtagmn en giivendidi
lsimlerden olan Aldaddin Ibn Cafer Eretna’ya birakarak Sivas'tan
lebrize yerlesmistir. 1328-1333 yillarinin sonunda Eretna, hala
Anadolu Selguklu devletinde hiikiim siirmekteydi.*®

1338 yilinda Eretna, Tebriz'in yeni hitkkiimdar1 olan Cobano-
pullarindan Seyh Kiicitk Hasan Ibn Timurtagla antlasmaya gir-
migtir.”" Ancak yine aym yilda Eretna, Kii¢itk Hasandan ayril-
mig olarak Misir'in Memlak Sultani El-Nasir’t hitkiimdar olarak
faniugtir.”** 1341 yili civarinda bagimsizhiging ilan etmistir. 1343
yilinin ikinci yarisinda, Sivas'ta Kiigitk Hasan'in ordularini yenen
liretna, Tebriz bagimsizligini giiglendirmistir.®® Ibn Battutanin
alismasindan anlagildigy gibi, 1330°lu yillarin baglarinda Sivas,

Y28 B. Spauler, Die Mongolen in Iran. Politik, Verwaltung und Kultur der Ilc-
hanzeit (1220-1350) (Berlin, 1968), s5.127-137; Sp. Vryonis, The Decline
of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization
from the Eleventh throught the Fifteenth Century (Berkeley- Los Angeles-
Londra, 1971), 5.139; J. A. Boyle, “Dynastic and Political History of the Il-
Khans’, in Cambridge History of Iran, 5.cilt (Cambridge, 1968), s. 406-17)

929 O. Turan, Istanbul'un fethinden énce yazilmug tarihi takvimler. Ankara,
1954. (Bundan sonra Turan, Tarihi takvim) s.70.

Y30 Abti Bakr al-Qutbi, Tarikh-i Sheikh Uweis (Sheikh Uweis’in tarihi),
M.Kiazimov ve V.Piriev tarafindan sunulmug ve terciime edilmistir, (Bakii,
1984), s.114-15; Spauler, Die Mongolen, 5.355; CL. Cahen, s.v. “Eretna’, Is-
lam Ansiklopedisi (bundan sonra EI), 2.bask, (Leiden-Londra, 1965), 2.cilt,
§.705-707; 1. H. Uzuncarsili, “Sivas-Kayseri ve dolaylarinda Eretna Devleti’,
Tiirk Tarih Kurumu Belleten (bundan sonra Belleten), 32 (1968), s.163-65.

931 Abd-al-Rahman Ibn Kaldiin, Kitab al’-ibar wa di’'wan al-mubtada wallkha-
bar fi ayam al’-arab wal’-ajam wal-barbar (A¢iklamalar ve girisim kayitlar
kitabi), (Kahire, 1856), 5.cilt, 5.560.

932 FETaeschner, Al Umari’s Bericht iiber Anatolien in seinem Werke “Masalik al
absar fi mamalik al-amsar”, Pt. 1(Metnin ilk bolimi) Text, (Leipzig, 1929),
5.28, (bundan sonra Umari); Abu al-Mahasin Yusuf Ibn Taghribirdi, Chro-
nicle of Egypt (Al-Nujum al-Zahira fi mulitk misr wal-qahira), yayrmlayan:
W.Popper, (Los Angeles, 1957), 5.cilt, 5.137, (bundan sonra Ibn Taghribirdi).

033 Abt Bakr al-Qutbi, Tarikh, s.120; Ibn Khaldiin, Kitab al-ibar, s.560-61;
Hamdallah Qazwini, Dhayl-i tarikh-i giizida (Supplement to the Selected
History), V.Piriev tarafindan not ve terciime edilmistir. (Bakii, 1986, Rus-
¢a), 5.129; AK. Sanjian (yayime ve terciiman) Colophons of Armenian
Manuscripts (1301-1480): A Source for Middle Eastern History (Cambrid-
ge, 1969), 1343:1.
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Amasya, Sonusa [Ulukoy] ve Erzincan, Eretna’ya boyun efjimiy
tir.** §imdji, Kiigiik Hasan ibn Timurtag Ramdan ayrildiktan son
ra, Eretna Anadolunun kuzeydogu bolgelerini yeniden iggal of
meye bagladi. Eretna 1339 yilhinin baginda Sivas1™, 1341'den son
ra ise Amasya’yr** ele gegirdi. 1347den sonra Kemah, Eretna'nin
hakimiyetini kabul etti.*” Oyle goriiniiyor ki Eretna, 1341-1310
yillar1 arasinda Bayburt'u isgal etti.?® Tokat, Pontos Karahisar""
ve Niksar®® da Eretna hakimiyetini kabul etti. 1350’li ve 1360'];
ylarin madeni paralar1 o dénemde Erzincan ve Baybur('la
Eretnanin soyunun tanmdigint gostermektedir.®' 1352 yilinin
baslarinda 6len Eretnanin hitkiimdarlig: nispeten istikrarliyii
ancak onun élimiinden hemen sonra hanedanligin ¢ékiistine kan
dar siiren bir i¢ kargasa bagladi. Eretnanm yerine oglu Mir Mu
hammed (1353-65) gecti.”** Onun 6liimiinden sonra ise oglu Sul
tan Ala al-Dunya va al-Din Ali (1365-80) yonetimi devraldi, 782
yilimn Recep ayinda (3 Agustos - 2 Eyliil 1380) taht1 7 yagindaki
oglu Muhammede birakarak vebadan 61dii.** Rm Selguklular

934 'The Travels of Ibn Battiida, MS. 1325-1355, ¢eviren: H.A.R Gibb, (Canil
ridge, 1962}, 2.cilt, 5.435-37.

935 Turan, Tarih-i takvim, s.70.

936 Fr. Taschner, s.v, “Amasya” in El, 2.bask, 1.cilt, (1960), s.431-32).

937 A. Khachatrian, Korpus Arabskikh nadpisei Armenii (Ermenistanin Araj
Kitabeleri Kiilliyat1), 1.cilt, (Erivan, 1987), 5.160-61, Yorumlar: 5.189-90,

938 Ermeni kaynaklarinin birinin kolofonunda 1341 yilinda tiim Bayburt hal
kinin bir i¢ ¢ekismeden dolay1 buray: terk ettifini belirtmektedir. 1340
tarihli kolofon, el yazmasinin Eretnanin Anadoluda hitkiim siirdiigii do
nemde Bayburt'ta tamamlandigini belirtmektedir. Yazi, bir methiye oldu
gundan, Eretnanin bu dénemde gehrin hitkiimdan oldugunu gosterebilly
(Sanjian, Armenian Manuscripts, 1341:1, 1346:1).

939 Cl. Cahen, s.v, “Eretna” in El; Uzungargily, “Sivas-Kayseri’, s.176-88).

940 M. Oguz, “Taceddin ogullar1’, Ankara Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Doy
gisi. Say1:6, (1948), 5.473. '

941 Ahmed Tehvid, Muzei Hiimayunun meskiikati kadimei islamiye katalofiu
(istanbul, 1321), 4.cilt, 5.430, 432, 437-39, 869, 876, 896-99, 901; Uzungar
sih, “Sivas-Kayseri, 5.181,184, 187-188.

942 Mir Muhammed'in hitkimdarlhig1 tizerine bkz. Turan, Tarih-i takvim, 5.7
Uzungargth, “Sivas-Kayseri’, 177-81; H. Inalcik, “The Conquest of Edirne"
(1361), “Archivum Ottomanicum’, 3 (1971), 5.206-207, n.75.

943 Aziz Astarabadi, Bazm-u razm (istanbul, 1928), s.180, 182; Uzungarsili,
“Sivas-Kayseri’, 185,86; M. Oral, “Durugan ve Bafrada iki tiirbe”, Belleten,
20, (1956), 5.410, n.79.
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nin varisi Karahisar Emiri Kilig Arslan yeni sultanin naibi oldu.”*
1480-1381 kisinda Kilig Arslan niifuz sahibi ve zengin birisi olan
Burhaneddin tarafindan 6ldiralmistir. 9 Subat 1381'de Burha-
neddin kendini Aldaddin Alinin devleti olan Sivasin sultan ilan
et "* Kayseri eski kadist olan Ahmed bin Muhammed Burha-
neddin (1345-98) Temmuz 1378'den itibaren Sultan Ali'nin vezi-
tlydi. Kilig Arslan’in kisa naiblik dénemi boyunca Burhaneddin,
anun ana rakibiydi ve naiblik i¢in ikinci siradayd.”

Burhaneddin giiciinii pekistirdikten sonra Eretna’nin eski top-
raklarini birlestirmeye ¢aligti, ancak Muhammed ibn Eretnanin
litikiimdarlig1 boyunca boéliicii egilimleri agiga vuran Amasya,
Niksar, Karahisar, Kayseri, Erzincan beylikleri tarafindan giiglii
bir direnisle kargilastr.

1382-1383 yillarinda ve 1390’l1 yillarin baglarinda Kastamo-
nu ve Sinope emirlikleri, Amasya hiikiimdar1 ve Bafra emirligi
hivasa kars: agikea bir ittifak olusturdu.®” 1383/1384’te Osmanli
Sultan: I Murat, Kastamonu ve Sinope emirliklerinin ig islerine
lkariste. Bu durum Sivas ile Osmanh arasinda bir gerginlige sebep
oldu ve gerginlik ancak 1391'de Kastamonu ve Sivas emirlikleri-
nin dogu bolgelerinde Burhaneddin ile Yildirim Bayezid arasinda
meydana gelen gatigmayla sonuglandu. I. Bayezid ile Burhaneddin
arasindaki iligki, 1393’te Kahire uzlasmasi stirecinde iyilegti.**®

944 Qalgashandi, Subh al'-asha, 5.cilt, 5.363; Uzungarsili, “Sivas-Kayseri’,
s.185, n.81.

Y45 Aziz Astarabadi, Bazm-u razm, s.214, 216, 217-18, 222. Burhaneddin'in
dismanlar stirekli olarak Ali Beg’in haleflerinin tahta gegmesini istedi-
ler. (ibid, 5.222-23, 235, 243, 326, 353-54) Burhaneddin buna karsin kendi
otoritesinin Eretna devleti ve devletin halefleri ile bir alakasi olmadig ce-
vabin1 vermistir.(s.247), (Bkz: Uzungarsily, “Sivas-Kayseri’, 5.186).

946 1. H. Uzuncarsil, “Sivas ve Kayseri Hiikiimdar kadi Burhaneddin Ahmed”
, Belletten, 32 (1968), 5.126, 191-232; M, Bala, s.v, “Kadi Burhaneddin”, Ts-
lam Ansiklopedisi (Istanbul, 1944-); Y. Yiicel, “Kad1 Burhaneddin” (Anka-
ra, 1987), s.2-9. Zachariadou, Kilig Arslan'n naibligini goz ard: ettigi gibi,
1378 yih 6ncesi Burhaneddin'in durumunu da hi¢ dikkate almamugtir.

947 Astarabadi, Bazm-u razm, 5.266-67, 296-302, 398, 399; Oral, “Duragan’,
8.408-9.

948 Astarabadi, Bazm-u razm, $.302-3, 317-19, 387, 394, 402-408, 420-29; Ibn
al Furat, Tarikh ibn Al-Furat (Beyrut,1936), 9.cilt, s.339. E.Zachariadou,
Manuel II Palacologus on Strife between Bayezid I and Kadi Burhan al Din
Ahmad, BSOAS, 43 (1980), s.471-81; P.Charanis, “Strife among Paleologi
and Ottoman Turks, (1370-1402), Byzantion, 16 (1944}, 5.309-12; Uzungar-
gil1, “Sivas... Hitkiimdar1’, 5.209-16; Yiwcel, Kadi Burhaneddin, .19, 27-28.
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14 Temmuz 1398de Burhaneddin, Amasyada Osmanhlardi
ve Erzincanda Mutahhartandan énceden destek almig olan Al
koyunlu Emiri Osman Bey tarafindan oldiirlmiistiit. Sivay'(y
kisa siireligine bir karmasa oldu ve bunun ardindan 1398 yilindi
sehrin sakinlerinin el altindan yaptiklari yardimla Osman targ
findan kusatilan sehir Osmanhlarin eline gecti.*

Burhaneddin’in 6limiinden sonra Osmanli Sultant Yildiriim
Bayezid ve Orta Asya Fatihi Timur, Kuzeydogu Anadolu'da iki
ana rakip haline geldi** 7 Eyliil 1400'de Emir Timur, Sivas't ;¢
¢ici olarak ele gecirdi ve yerle bir etti. 1402 yili baharinda selii|
ikinci kez ele gegirdi.”*! Sivas, her ne kadar Timur'un seferlerin
den sonra bile Osmanli himayesinde kalmus olsa da Kuzeydof
Anadoluda 6nde gelen bir siyasi merkez olma ézelligini kaybel(|

Karahisar Emirligi

Karahisar EmirligiTrabzon Imparatorlugu ile olduk¢a ci
ken dénemlerde iliski Kur'an bir Pontos devletiydi. Bildigimis
kadariyla, Karahisar Emitligi'nin bir devlet olarak tarihi heniis
incelenmemistir. Karahisar (Yun. Koloneia) énemli bir Ponlos
aliminyum madeni merkeziydi*> 1330’lu yilarda olusturulu

949 Johann Schiltberger, “Puteshestvie Ivana Shiltbergera po Evrope, Azii i Al
rike s 1394 po 1427god (John Siltberger'in 1394 yilindan 1427 yilina kadus
Avrupa’ya, Asyaya ve Afrika'ya yaptigi yolculuklar), orj: John Schilterbes W
travels in Europe, Asia and Africa from 1394 to 1427), ceviren: EBrun, 7
piski imperatorskogo Novorossiiskogo Universiteta {Imparatorluk Novo
rossiysk Universitesi Notlar1) (Odesa, 1867), cilt.1, 1. ve 2. bélitm, s.14- 16
Bkz: The Bondage and Travels of Johann Schiltberger (Haksluyt Toplulujiu
Londra, 1879); Taqi al Din Ahmad al-Maqrizi, Kitab al-suliik li-ma’rifal
duwal al-multik (Soylu hanedanliklara tanimaya giden yol) yaymmlayan
M. Mustafa Ziyad (Kahire, 1956), 3.cilt, 5.906-979; Mawlana Sharafuddi
‘Ali Yazdi, Zafarnamah (Zaferler kitabu), iki cilt, (Kalkiita, 1885-88), (bun
dan sonra Ali Yazdi), 2.cilt, 5.256; R.E. Kreutel, Osmannenreiches nach dei
Chronik “Denwiirdigkeiten un Zeitlauf des Hauses Osman” vom Derviscl)
Ahmed, genannt Asik-Pasa Sohn (Graz-Viyana-Kéln), 1959, 5.107, (bundai
sonra Agik Pagazade), “Ala al-Din “Ali Celebinin ad1, Bazm-u razmida iki key
varis olarak ge¢mistir. (s.482, 536); Uzuncarsily, “Sivas... Hiikiimdarr” s, 221,
65, (Uzuncargili yanlishkla hicri tarihi modern takvime ¢evirmistir: Sevval
28, 800 aslinda 9 Temmuz 1938 dejil, 14 Temmuz 1938 olmalidir)

950 Y.Yiicel, XIV-XV. Yiizyillarda Tiirkiye Tarihi Hakkinda Aragtirmalar, Belle
ten, 37 (1973), 5.170-74.

951 W.Fischel, Ibn Haldun and Tamerlan (Berkeley-Los Angeles, 1952), 5.51.

952 BMPT, 1.cilt, s5.145-46; A.Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the
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sk XV. yy'in ilk geyregine kadar onemli 6lgiide bagimsiz
ulurak kaldy, Emirligin Sivas'tan ayriligi Cobanogullarindan olan
Figik Hasanin hiikiimdarligi (1338-1343) boyunca belliydi.
Lurih-i Takvim'e gore Kiigitk Hasan Ebu Said'in hitkiimdarlig
doneminde, hicri 731 yilinda (1330/31) Rim’a gelmistir.** O za-
iman yahut bir siire sonra o, Karahisar’a yerlesmigtir. Ebu Bekir
Kuthi'ye gore, 1338 yilmin baginda Kii¢itk Hasan kardegleriyle
birlikte Karahisarda yagtyordu, aym zamanda Panaretos'un an-
lutti Kiigitk Hasan'in Trabzon’a kargt seferi, onun 1336'da zaten
liraya yerlesmis oldugunu sdylemeye imkan vermemektedir.®
1438de Kiicitk Hasan, Karahisardan, Tebriz'i elinde bulundu-
ran Biiyitk Hasan'a karst sefere giktl. 1338 Temmuzunda Biyiik
IHnsant maglup ederek Tebrizi ele gecirdi ve Hiilagli evinin han-
lurinin sézde himayesi altinda Cobanogullar: devletini kurdu. #*

Kiigitk Hasan'n 16 Aralik 1343’te oldiigii zamana kadar
Karahisar’la iligkilerine daima bityiik §ntim vermesi kaydadeger-
ir, O, hazinesini de orada korumusg ve amcas: Surgan ibn Cobant
orada tutuklu olarak bulundurmustur. O dénemde Karahisar'da-
ki vekili Sarvat Hiiseyin adli biriydi.?s

5 Temmuz 1336da Kiigiik Hasan, Trabzon Imparatorlugu’na
larst sefere ¢ikt1. Sefer, Trabzon yakinlarinda, Mitra daginda dur-
(uruldu.®” Riistem oglu Abdurrahim adli biri bu savasta sehit
oldu. O muhtemelen Kiigiik Hasan'in Kiirt destekgilerinden biriy-

Pontos: Chalybian Iron, Chaldian Silver, Koloneian Alum and the Mummy
of Cheriana”, Anatolian Studies (bundan sonra AS), 5.32, (1982), 146-49.

053 Turan, Tarih-i takvim, s.70.

Y54 Abu Bakr al-Quitbi, Tarikh, s.116; Micheal Panaretos, Peri ton Megaltn
Komnenon, editér: O.Lampsides, (Atina, 1958), (bundan sonra Panare-
tos), 5.6430

955 Spuler, Die Mongolen, s5.130-32; Qazwini, s.104; A. Ali Zade, Sotsialna-
ia ekonomicheskaia i politicheskaia istoriia Azerbaidzhana XII-XV wvv. (
12.-15.yy’lar aras1 Azerbaycanin Sosyal, ekenomik ve siyasi tarihi), (Bakd,
1956), 5.289, 300-336.

956 Qazwani, 5.126,130, 132; Sharaf khan Bidlisi, Sharaf-name, E.I.Vasilyev
tarafindan terciime ve not edilmigtir. 2 cilt, (Moskova, 1967,1976), s.72;
Hafiz-i Abrii, Zayl-i jami al tawarikh-i rashidi (Tahran, 1938), 1.cilt, 5.174-
75.

957 Panaretos, s.64-65, bkz: A.Bryer, “Eclipses and Epithalamies in Fourteenth-
Century Trebizond” in Byzantium: A Tribute to Andreas N.Stratos, editor:
Nia Stratos, (Atina, 1986), 2.cilt, s.348, ve A.Bryer,(yayimc1) “People and
Settlement in Anatolia and the Caucasus (Londra, 1988), no:6, s, 347-52,
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di.®® Bu saldirinin ne sebepleri ne de genellikle Kiigiik Hasan'in
imparatorlukla olan iligkisi hakkinda higbir sey bilinmemektedis

Tebriz tahtinda Kiigitk Hasanin yerini alan kardesi Melik sref
(1343-1357), goriindagi gibi, Pontos bolgesiyle olan higbir iliy

kisini koparmamigtir. Onun devletinde ayni zamanda Ramiler””
Kiigiik Hasan'mn hassa askerlerini olugturarak 6nemli bir rol oy

namiglardir.”*® Melik Egref giiciinti pekistirerek birkag cok éneml|
emiri idam ettirmistir ve “mevkilerini Canik Gulamlarma vere

rek onlar1 yiiceltmigtir”.*"

Bu sebeple Karahisar, en azindan 1343 Araligina kadar Cobu
nogullarinin elinde kalmugtir. Pontos’taki baz: diger topraklarin da
onlara ait olup olmadigin tespit etmek zor fakat komsulari olui
Erzurum’u onlar yonetiyorlardi.®? 1901 tarihli Ingiliz savas hari
tasinda Filabonites [Harsit] nehrinin batisinda yer alan Cobanli
(Karahisardan 30 km giineyinde) ve Cobankale isimleri, bilyiik
olasilikla, Cobanogullarinin Pontos'taki varligini isaret etmekie
dir*® XVII. yyda Evliya Celebi, Trabzon bélgesindeki Cobano
gullarinin varligindan s6z eder; Trabzon'un iki seyahat giineyinde
olan Hogoglan nehri tizerinde yer alan, “Coban boyundan Hosoj;

958 Erzincan kugatmasinin tarihi ile ilgi olan bir Ermeni kolofonu, Seyli
Hasan'in askerleri arasinda Kiirtlerin varligindan bahsetmektedir. (yayin
layan: Sanjan, Armenian Manuscripts, 1338:1). Riistem ismi, Kuzeydofiu
Anadoluda yasayan Tiirkler tarafindan o dénemde hig kullantimamal
taydi, Buna karsilik Kiirtler, efsanevi kahraman Riistent’i bir Kiirt olaral
diisiinmdisler (Seref-han Bidlisi, 1.cilt, s.84, indeks) ve bu ismi sik¢a kul
lanmiglards. Belki de yukarida bahsettigimiz Abdurrahim Kiirt kékenlicli
ve Pontos’a $eyh Kiicitk Hasan ile birlikte gelmistir.

959 Abu Bakr al-Qutbi, asagidaki Rimileri dogum tarihlerine gére siralaniy
tir: bir gulam olan Muhammet Riimi (s,123), onun vekili ve geng bir Rl
olan Ahmet Daji (s.124); Begeukaz ibn Hac “Rim Tiirkmen kokenl
biriydi idi. (s.125). ‘

960 Ebu Bekr al-Qutbi, Tarikh, ss.120-21; Qazwini, s.130.

961 J.B. Van Loon, Tarikhi Shaikh Uwais: An Important Source fort he History
of Azarbayjan in the XIVth Century (Lahey, 1954}, s.172; cf. Abu Buki
al-Quthi, Tarikh, 5.123. Bu alintmin Bakii yayimindaki terciimesi tam olu
rak dogru degildir. Burada ben, Van Loon tarafindan diizeltilmis olan ayi
metinde kendi terctimemi kullaniyorum.

962 1340-1343 yillar1 arasinda Cobanogullart birkag kez Erzincan’l isgal etn
ye ¢aligtilar ancak bagarisiz oldular. Bkz. M. Brosset, Collection d’historicii
du Xe au XIXe siécle, 1.cilt, terciime, giris ve dzet ile, L. cilt. (St. Petersbuy
1874, Amsterdam, 1979 yeniden basilmistir.) s.481, 483,

963 Uruncarsili, “Sivas-Kayseri”, 166-169; BMTP, Vol.1, s.141, L.harita.
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lan" adli biri tarafindan dikilmis bir kaleden bahseder. Evliyanin
lalaiomatzuokada bulunan Prytanis veya Larachanes nehirleri-
nin (st kistmlarin kastettigi sonucuna varilabilir. Dahasi, Evliya
Karayakup'tan Erzincan'a dort saatlik mesafede, Baru kasabasinda
ulan Goban Korduman Sah adli birinin mezarindan bahseder.**
Liergek su ki, Cobanogullarinin Pontos'taki yerlesiminin XVII.
yy'a kadar yerel halkin hafizasinda korunmug olmas: 6nemlidir.

Giorlintige gore Karahisar biiytik olasilikla 1343’ten 1357%
(yani Cobanogullarmin ¢okiisiine) kadar bir kez daha Sivas'in
kontrolii altindayd. 1362de kale, o yilin yazinda oradan ayrilip
l'rzincan’a giden Emir Pir Hiiseyine aitti.®®

Daha sonra Karahisar bolgesinin, Koyulhisar1 da yoneten Ki-
liy Arslan’in hakimiyeti altinda oldugunu gérmekteyiz. Belirtildi-
jil lizere Kilig Arslan Aldaddin Ali'nin vasaliyd1.®® 1368'de Kilig
Arslan Trabzon Khaldiya'ya saldirdi. Zachariadou, 1369, 1373 ve
1474 yillarinda Khaldiya ve Cheriana [$iran/Guimighane]’ya dii-
venlenen Tiirk istilalarinin da Kilig Arslan’in girigimleriyle ger-
i eklesmis olabilecegini one siirmektedir.®

1370 yihinda Imparator III. Aleksios Marmara bolgesinde Ka-
tuhisar Tarklerine kars: savasty, ¢tinkii 1336 yilinda Kiigiik Hasan
Mitra dagina kadar ulagmisty; Karahisarlilarin Marmara bélge-
sne ulagmis olmasi da muhtemeldir.®® 1379'da Taceddin ileT-
tubzon Imparatoru arasindaki antlasmay: énlemek isteyen Kilig
Arslan, Trabzon Imparatorlugu’na kargi bir saldir1 hazirhigiday-
i1, Saldirtyr énceden tahmin eden imparator, Trabzon'u ve cevre

U6l BMTP, 1.cilt, s.141, Lharita; Evliya Celebi, Kniga Puteshestvii (Seyahatna-
me), Rusga gevirisi ve yorumlar (Moskova, 1983}, 5.43, 81, 103, 246. Evliya
Celebi ile ilgili olan ikinci alintimin dogrulugu, Korduman $ah tarafindan
ingaa edilen Coban Kopriisiiniin Aziz Astarabadi tarafindan XIV. yy'da va-
kayinamesinde yer aldif1 gercegiyle desteklenmistir.

U6h Turan, Tarih-i takvim, s.80.

U6 Ahmed Tehvid, Miizei, 5439, n.901 bunun Kaguniaya (Pontos
Karahisarr'na) ait olan ve Sultan Ali'nin ismini tagtyan 768 (1366/67) tarih-
li bir sikke oldugunu belirmektedir.

- Un7 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, s.347, BTMP, 1.cilt, s.173; Pana-
retos, ss. 76-773-6, 7729-33, 788-10

UG8 Panaretos, s.7710-16 ; A.Papadopoulo-Kerameus, “Trapezountiaka’, Vi-
zantiiski Vremennik,(bundan sonra VV), 5 (1898), 5.680, BMTP, 1.cilt,
5.258; A.Bryer, “Some Trapezuntine Monastic Obits (1368-1563) , REB, 34
(1976), 5.136-7, n.25.
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bolgeleri ditymana karst savunma icin hazirladi.”

Kilig Arslanin sahip olduklari arasinda muhtemelen Kumanol
[Tokat iline yakin] ve Harsanus [Niksar'in giineybatisi] kaleler
vardi. Ancak 1380'de Burhaneddin Ahmed, Kili¢ Arslandan bun
lar1 kendisine vermesini istedi.*””

Kili¢ Arslanin 6limiinden sonra (1380/1381 kigt), Karahisar's
sultan Melik Ahmet yonetti. Bu sultan, hitkiimdarhiginin en ba
sindan 1390’l1 yillarin sonlarma kadar Erzincan sultani Mutah
hartan ile dostea iligkiler yiiriittii ve onun vasali oldu.””* Ornegin,
1395 kisinda Timur'un yakindaki saldirisinin korkusuna yakalan
mis olan Mutahhartan, ailesini bile Karahisara géndermigtir.""
1395 yilinin baginda Burhaneddin, Bayburt’a saldird: ve geri d6
niis yolunda Karahisardan gegti; Malik Ahmet, Burhaneddin'in
hiikiimdarhigini kabul etmek zorunda kaldi. Burhaneddin’in Mu
tahhartan tarafindan Pulurda bozguna ugratildigr heniiz 1394
yilinin sonunda Melik Ahmet, Sivas ordusunun arazisinden g
cen miiltecileri yenmis ve yagmalamigstir. Burhaneddin, éliimiine
sayil giinler kala, tiim ¢abalarina ragmen Karahisar’ isgal ede
memistir.”” Melik Ahmed’inTrabzon Imparatorlugu ile iligkileri
hakkinda hi¢ bir sey bilinmemektedir ancak onun hiikiimdari
Mutahhartan imparatorlugun miittefiki oldugundan, imparator
lukla dostga iligkilere sahip olmasi sonucuna varilabilir.

Karahisar emirliginin sonraki kaderine dair sadece kismi kanil
lar kalmistir. 1410 yilindan hemen sonra Karakoyunlu emirlerin
den birisi olan Pir Omer Bey, Karahisar’ isgal etmistir. Hitkiimda
Hasan Bey Ibn Melik Ahmet, Osmanlilardan yardim istemistir.
Ancak, Pir Omer Bey, goriindiigii gibi, kaleyi fethetmigtir.”” 1422

969 Panaretos, 5.78-9.

970 Astarabadi, Bazm-u razm, s.189, 198-200.

971 Ibid, 5.233, 265, 332; Abu Bakr Tihrani, Kitabi Diyarbakriyya, 2 cilt, (An
kara, 1962-64), 1.cilt, 5.35, R. M. Sukurov, “Ebu Bekr Tihrani'nin, XIV-XV
yy'da Trabzon Imparatorlugu ile Anadoludaki Tiirk devletleri arasinda ilig
ki haklanda Kitabi Diyarbakriyya" adh eseri, kaynak: Drevnii i sredneve
kovyi Vostok (Eski ve Orta ¢ag dogusu), (Moskova, 1985) 2.béltim, s.346,

972 Astarabadi, Bazm-u razm, 5.332.

973 1bid, 5.477, 483, 494, 534.

974 Mehmed Negri, Kitabi cihan-niima (Diinyay: sergileyen kitap), editér: ER. Unal
ve M. A. Kéymen, (Ankara, 1949-57), 1.ve 2.cilt, 5.538 (bundan sonra Negri);
Th. Seif, “Der Abschnitt iiber die Osmanen in Sitkrullah’s persischer Universal
geschichte “ in Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte (Viyana-Hannover,
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yili civarinda Karahisardan artik Emir Yakup [bn Osman’in elinde
olan, Akkoyunlu emirliginin bir pargasi olarak bahsedilir.””* Kale,
1457 yilina kadar Akkoyunlu Tiirkmenlerin elinde kaldi, 1457de
fse Osmanlilar tarafindan desteklenen Karahisar vekili Akkoyun-
It Sultan1 Uzun Hasan (1452-1478)’a karg1 isyan kaldirdi. Bununla
birlikte, hentiz 1458 yilinin baharinda isyan bastirild1.”

Erzincan ve Bayburt Emirlikleri

1331 yilinda Erzurum ve Bayburt, Mogollarin vekili olan
liretna’ya boyun egdiler. 1330’Iu yillarda Mogol giicii krizi siire-
since, Eretna, goriiniise gore, bu sehirler iizerindeki hikimiyetini
kaybetti. Panaretos’un tarihine gore, 1348 yili itibariyle Erzincan,
yehri haleflerinden olan Ahi Ayna Bey'in hakimiyeti altinday-
d1.”” Yukarida belirtildigi iizere, 1360’l yillarda Ahi Ayna Bey,
Sivas hitkimdarlarinin isimlerini tagtyan madeni paralar bas-
migtir. 1348 yili itibariyle Bayburt hitkiimdar1 Machmat eikepta-
1ts (belki de Muhammed-rikabdér) idi ve o ayni zamanda Sivas
hikimiyetini tanimaktaydi.®”® Bu hiikimdarlar arasindaki iligki
hakkinda, 1348 yilinda Trabzon Imparatorluguna karst ortak bir
sefer diizenlemeleri disinda, higbir sey bilinmemektedir. 1360-
1361 yillarinda, Bayburt'u hioca Latif adl1 biri ydnetmekteydi. 1335
yili i¢in bir Ermeni kaynaginm kolofonu bize, Erzincan hitkiim-
dar1 Ahi Ayna Bey (Yaxiyana Bek)’in bir Xocay Yali’ tarafindan
saldirrya ugrandigini séyler.””” Ermeni yazar Xocay Yasli'yle Hoca
Latif’i kastetmigse -ve Ermeni yazarlar yabanci isimleri ¢ogu za-
man yanlis yazar- bundan goyle sonug ¢ikarilabilir ki, 1355 yil
Itibariyle, bu sultan Bayburt’taki kontroliinii coktan pekistirmis ve
lirzincan hitkimdart ile ditsmanca iliskileri vardr. Durumla ilgili
Kanitin ikinci varsayimi da, Hoca Latif ve Ahi Ayna Bey’in Trab-

1926}, 2.cilt, s5.110-11; Idris Bidlisi, “Hasht Bihist” Otdel rukopisie(El yazmast
béliimii) of PF IV RAN (Rusya Bilimler Akademisi Dogu Enstitiisiiniin St. Pe-
tersburg dali), C.387, £209v; Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, s.31.

975 Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, s.90.

976 Ibid, 2.cilt, s.378-80.

V77 Astarabadi, Bazm-u razm, s.160.

978 Panaretos, 5.68, Bkz: V.L.Ménage'n “Memoirs of Konstantin Mikhailo-
vich” kitabinin Ingilizce ve Almanca gevirisindeki terciimesi, BSOAS, 40
(1977), 5.155-60, keza Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 5.399, n.6.

979 Sanijan (editdr), Armenian Manuscripts, 1355:1.
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zon Imparatorlugwna karsi gergeklestirdikleri iki bilinen seforii
birbirleriyle bir alakasi olmadig gergegidir. Ahi Ayna Bey'in il
defa Trabzona diizenledigi sefer Temmuz 1348 yilinda gercelloy
mistir.**® Bu olay baglaminda, birinin dikkati Ebu Bekir Kuthi'iii
1348 yihnin yazinda Pontosa baglanmis olan Cobanogullariiin
hiikiimdar: Melik Esref Azerbaycanda ve komsu bolgelerde latl|
amlar gergeklestirdi.**' Bu iki olay arasinda bir baglanti var miyi!
1361 yilinda Ahi Ayna Bey Golacha’y1 ve Koukos kalesini |1
satty, fakat basarili olamadu. Tarih-i Takvinte gére 15 Ekim 13611l
Trabzon Koukos’a (kugh-i trabzun) karsi sefer diizenlemistir, I'y
naretos Golacha kusatmasimin o yilin ekim ayinda 16 giin siird(
guini ve kugatma makinelerinin kullanildigini yazmugtir.
Tarih-i Takvim'den yapilan aym alintida Ahi Ayna Bey'in 6
Agustos 1361de baglayan Erzurunra ve Lakzi'ye yolculuktan alj
sedilmektedir’® Lakzi ismi Yunancadaki Lakize kelimesinin li
sthigidir. XIII-XV. yy'da “Lazike” ismi Trabzon Imparatorlugiu'nui
dogu bélgelerini ve 6zellikle Biiyiik Lazistan (Megale Lazias) ¢
masim tanimlamak igin kullanilmistir.*** Dogulu yazarlar ‘Laksi
seklinde hem etnonim hem de toponom olan ‘Laz’ ismini iyi bl
mekteydiler. Abu al-Fida (XIV. yiizyihn baslarinda) bunu dogii (i
dan Trabzon Imparatorlugu’yla iliskilendirmektedir.®* Bu dur
mu ve Ahi Ayna Bey’in imparatorluga kargi besledigi kini hesali
katarsak, seferin Trabzon Biiyiik Lazistan temasina karst yoneld|
gini one siirebiliriz. Bagka bir yorum da, muhtemel olarak sefer i,

980 Panaretos, 5.6813-19

981 Abu Bakr al-Qutbi, Tarikh, 5.124.

982 Panaretos, s.743-8; Turan, Tarih-i takvim, 5.80; cf. BMTP, 1.cilt, 5.172, 30,
308. Panaretos, yalnizca Golaga kugatmasini (Bryer, “The Question’, s.144
45, n.40) bildirirken, Tarih-i takvim, Koukos kusatmasindan bahseder,
Turan, Tarih-i takvim, s.80; cf. M. Brosset, Matériaux pour servira Ihistoli¢
de Géorgia depuis Fan 1201 jusquen 1755 ( St. Petersburg, 1841), 5.16,
Yer adi ve kdken olarak Lazia/Lazoi iin bkz. V. Laurent, “Deux chrysolil
les inédits, des empereurs de Trébizonde Alexis IV, Jean IV et David I1, Al!
18 (1953), 5.265, 268; A.Bryer, “Some Notes on the Laz and the Tzan I, i,
1(1966), 21-2; M. Kursanskis, CEmpire de Trébizonde et la Géorgia, RI'I\,
35 (1977), 5.250-52.

Géographie d’dbouiféda; Texte arabe publié... par M Reinaud, (Pariy
1840), 5.393: “Trabzitn ivi bilinen bir limandi: Ibn Said burasmn
niffusunun  cogunlukla al-Lakzi oldugunu siylemektedir. Trabzin'un
giineyi, doguya dogru olan lusimlarinda al-Lakzi daglar bulunmaktadn

983

984

985
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(t'in kuzeyinde, Trabzon sinirt boyunca yagayan yar1 bagimsiz
Veyi bagimsiz Lazlara karst oldugudur. Bununla beraber, bagim-
Wie olan bu Lazlarmn ilk defa daha geg bir donemde, XV. yiizyilin
Baglarinda bahsi getigini unutmamak gerekir.” Bu yiizden ilk
yurum bize daha mantikl gelmektedir. Panaretos'un belirttigi IIL.
Aleksios’'un Lazike'ye yaptig1 ti¢ ziyaretin yalnizca ilki esnasinda,
| 167 e imparator ordu ve filo tarafindan eslik edilmistir.”*” Ancak
1167 yilinda Ahi Ayna Bey éleli bes yil olmustu ve Lazikedeki Tiirk
{ehiddidi muhtemelen hala devam ediyordu. Hoca Latif iki kez im-
puratorluga saldirds. 1360 yili Nisan ayinda Hoca Latif, Imparator
1l Aleksios'un Koukos kalesini dikmesini engelledi.**® Bryerin
Ii-ftﬂlpltine gore kale Bayburt eteklerine, Khaldiya bélgesinin i ke-
Alerine’® insa edilmekteydi ve bu yiizden hoca Latif’in kale-

991

12 veya hafif silahli adamlar” tarafindan yenilgiye ugratilds.
Agik ki, 1360-1361 yillarinda Giiney Khaldiya ve Cheriana,
incan ve Bayburt emirlerinin saldirisina maruz kald1. 1355 y1-
linda Panaretos, Cherianada onlarin Tiirklerle iki kez ¢atistigini
Luydetti. Agustos ayinda John Kabazitos Cherianay1 ele gegirdi
e Golacha [Bahgecik/Giimiishane]'nin batisinda yer alan bir
Jle olan Sorogina [Suruyana];yr serbest birakt1.*® 27 Kasumda
parator, Diik John Kabazitos tutukluyken Tiirkler tarafindan

BMTP, 1.cilt, 5.335-37.

Panaretos, s. 7612, 77, 78.

Ibid, s.73.

BMTP, 1.cilt, 5.303-309.

Panaretos, 5.7324-30, O. Lampides, Andreou Libadénou bios kai erga (At-
hens, 1975), 5.10673-89, 111-12, (bundan sonra Libadenos), Bkz: Zachari-
adou, “Trebizond and the Turks”, 5.349, n.1.

Libadenos, s.112107

Panaretos, 5.7116-19, Cheriana [Siran/Giimiishane] da (kalede ve bolgede)
ve Sorogaina[Suruyana]'da, bkz: BMTP, 1.cilt, s.165, 171, 308.

Panaretos, s. 71-2.
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Bununla beraber, 1355 olaylar: Emir Ahi Ayna Bey'in lehine iliy
kilendirmesinde birkag faktér bulunmaktadir.”* Kalenin goqele
Tuirkler tarafindan isgal edilmesi, 6zellikle onlarin gigebe yagain
tarzi ve yoksulluklarmni goz niine alinirsa oldukea imkansiz o
rinmektedir. Kugatma silahlarinin yardimiyla bile Ahi Ayna ey,
Golacha'yr fethedemedi. Erzincan'in kuzeyindeki bélgelere yo
nelik ilgisi agikdrd; Erzincandan Cheriana’ya uzanan yol agikii
Ayni sebepten 6tiirii bizler Zachariadou’nun, Golachanin 1373'¢
Bryer'in 6ne siirdiigii gibi Cepniler tarafindan degil Kilig Arslan
tarafindan saldirtya ugradig: yoniindeki bakis agisini kabul etme
ye daha yatkiniz.”*®

Ahi Ayna Bey, muhtemelen bir siddet sonucunda 2 veya 3 'Teni
muz 1362 yilinda 6ldii, 6liim raporunda bir gehit, yani bir fedul
olarak amlmigtir.”®® Onun 6liimiinden sonra Erzincan, Karahisu
Hiikiimdari Pir Hiiseyin tarafindan yonetilmistir, 8 Haziran 136!
yilinda buraya gelen Pir Hiiseyin Ahi Ayna Bey’in yerine gegmiy
tir. 10 Temmuzda Ayna Bey, pek ¢ok amiri yenilgiye ugratarak
bagimsizhigini kazandi, emirler ise daha sonra Bayburt ve Tercani
kagtilar. 11 Eyliil 1362'de, 32 giin boyunca siiren uzun kusatmadari

994 Bryer, Kasim 1355, Ocak 1373 ve Subat 1380 tarihlerindeki Tiirk-Yunun
savaglarini, kendi goriislerini agagidaki savlarla destelleyerek gruplui
dirmaktadur. 1) Trabzonlular kis seferleri biiyiik olasilikla kus icin dagidlui
inmis olan gigebelere yoneliktir. 2) Golacha [Bahgecik/Giimiishane]'nin
kuzeydogusuna dogru, XIV. yy'm ortasinda, 1404 yilinda Cheriana /S an/
Giimiighane]'ya gé¢ eden Cepniler bulunmaktaydr. 3) XIV. yy’in Kastilluli
gezgini Clavijo, Cepnilerin kaleyi ve Yunanllarin otlaklarini ele gegirdik
lerini yazmugtir. Ayrica, 1355 yilinda Cheriana [Siran/Giimiishane|in
Ahi Ayna Bey tarafindan istila edildigini belirtirken Bryer, Panaretos'tii
Cheriana [Siran/Giimiishane]’y1 ele gegiren Emirin adindan bahsetme|
gini belirtmistir. Dolayisiyla o, Erzincan emiri degildi. Bryerin kantlaii
na kargilik su noktalar ortaya ¢ikabilir: 1) Panaretos, belirtmis olduju 2
Tiirk-Yunan savagimdan 9’unda hangi Tiirklerin oldugunu kesin cekilde
agiklamamaktadir. 2} Cepnilerin 1380 yihindaki maglubiyetlerinden son
ra Cheriana [Siran/Giimiishane]’ya yerlesmeye basladiklarim diisiinmek
mantiklidir, Bu goriig, Bryer’in kendisi tarafindan 6ne siiriilmiistiir, Chei |
ana [§iran/Giimiighane]’yla ortak siniri olan Sivas devletinin komsulari
dan olan Cepnilerin dogu kaynaklarinda sadece 1395 yillarinda bahsedil
digi dikkate almmalidir. 3) Astarabadi ve Tihraninin vakayinamelerinii
gosterdigi gibi yerlesik Tiirkler, sonbaharin sonuna bile, hatta agir kis ki
¢Okene kadar savagmay: birakmanuslardir. Bkz. BMTP, 1.cilt, 5.140-41,
172-3; Bryer, Greeks, 5.147-48; Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, 5,42,

995 Zachariadou, “Trebizond and the Turks’, 5.347, n.5; BMTP, 1.cilt, 5,173

996 Turan, Tarih-i takvim, s.80.
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sonra Ayna Bey Bayburta girdi.””” Biz bu Pir Hiiseyin'in kim oldu-
gunu bilmiyoruz. Tarih-i Takvim, onu bir amirzade, yani emirin
uftlu olarak adlandirmigtir. Bu kaynaginin metninde bu sozlerden
ance Ahi Ayna Bey'in 6liim kayd: yer aldifindan Pir Hiiseyin'in
Ayna Bey’in oglu oldugu sonucuna varabilir miyiz?

Pir Hiiseyin'in Karahisardan Erzincana gidisinde ilging bir
ulay, 111, Aleksios'un temmuz ayinda Khaldiya'y: ziyaret etmesini
belirtmek gerektir: “Ayni1 6870 yilinin Mart ayinda imparator ve
annesi Mesokhaldiya [Torul]’ya gitmiglerdir... Khaldiyadan doni-
i lizerine imparator ailesi 6liimiin kudurmas: yiizinden Trab-
son ve kaleye girmedi; bu olay Haziran aymda oldu”*® Pir Hii-
seyin Mayisin sonlarinda veya Haziramin ilk giinlerindeTrabzon
lizerinden Khaldiya'ya gegmis olabilirdi. Panaretos, imparatorun
Huyburta sinir olan bélge Mesokhaldiya'ya yaptig1 seyahatin bas-
ki sebeplerinden bahsettigi hélde, Erzincan ve Bayburt emirlik-
lerinin i¢ islerinin Trabzon Imparatorlugu igin ne kadar dnemli
uldugunu hatirlandiginda bu rastlant: pek manali gériinmektedir.

Pir Hiiseyin'in 1379 yilimin ikinci yarisinda 6liimiinden sonra,
lmir Mutahhartan Erzincanda hakimiyeti ele ge¢irdi. Mutahhar-
tun, Sultan Eretna’nin yegeniydi.**® Mutahhartan'in Sivas sultaniy-
liv iligkileri en bagindan diigmancayds, daha 1379 yilinda Sultan
Aldaddin Ali ve Kilig Arslan ortaklagarak Erzincani fethetmeye
uligtilar, Mutahhartan, miicadele vermeden Pir Hiiseyin'in top-
tuklarini eline gegirdi; 1381 yilindaki kayitta Erzurum hitkiimda-
11 Mutahhartan’a bagimli oldugu belirtilmis, 1379'daki kayitta ise

~ Hiyburt onun miilkil olarak gosterilmigtir.'*

Mutahhartan ile Burhaneddin arasindaki miicadele Sivas sul-
luninin hakimiyeti boyunca devam etti. Onlarin ¢atigmasi sonun-
‘(la Erzincan ve Koyulhisar kaleleri tizerinde giden uzun miicade-
e seviyesine diigmiistiir. Burada Mutahhartan’a ait olan Aksehir,
A\ls, Ezbider ve Burtulus kaleleri vard:.'®! Bu hattin kuzeyine dog-
W07 Ibid, 5.80, “Trebizond and Turks”, 5.349.

U0 Panaretos, 5.7412-18 (Ingilizce cevirisi Bryer, Greeks, s.145).
WY Astarabadi, Bazm-u razm, s.151-9, 167; Asikpasazade, s.113; Negri, 1.cilt,

8.351; Uzungarsily, “Sivas-Kayseri’, s.189.

1000 Astarabadi, Bazm-u razm, s.167, 246.

1001 Ibid, 5.265, 326, 383, 474. Akgehir, Aksar olarak, BMTP baskisindaki harita-
da gosterilen bir kaledir. Akgehir, Sis ve Ezbider, Koyulhisar ve Erzincan diiz
bir cizgide uzanmaktadin. Burtulus, Sis ten giineye dogru bir giinliik yolculuk
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ru olan boélgelerde Mutahhartan’in vasali olan Melik Ahmet'in
topraklari bulunuyordu. Mutahhartan 1382 yilinin baharinda
Koyulhisar ele gegirme girisiminde bulundu.

Isleri ters giden Mutahhartan, Koyulhisar’t savunanlari siirek||
olarak rahatsiz etmesi i¢in yakin adamlarimi Koyulhisar’a génde
di, ancak bunun hig yarar1 olmadi. Aziz Astarabadi bu ters gidiyl
s0yle yorumladr: “Sultan Mutahhartan o kaleyi bityiik bir tutkuy
la istiyordu, ama sonunda, kalbindeki bu ihtiras 6ldt ve arzusu
gergeklesmedi.'"” Mutahhartan, 1383 yilinda Sivasn yakinliji
na kadar defalarca saldirilarda bulundu, ama yenilgiye ujirad;
1384 yilinda Aksehir ¢oktan Burhaneddin’in hakimiyetindeyd,
kale, Sivas tarafindan diigmanca oldugu diisiiniilen bir saldiriyla
Taceddin tarafindan kusatilmistir. 1389 yilinda Erzincan ve bl
vas arasindaki anlagma geregince Burtulug kalesi yerle bir edildi
Ancak Mutahhartan yenilginin 6ciinii aldi: 1394 yiinun baha
rinda Sivas adina Koyulhisar hitkiimdar: olan Emir Siraceddin,
Mutahhartan’la birlikte Emir Timur'a giderek resmi goriignie
talebinde bulundular. Sivas ordusu, Ezbider, Sis ve yeniden inyu
edilmis Burtulugu ele gecirdiginde, Koyulhisar ve Karahisar'i
ise harap ettiklerinde Mutahhartan i¢in kritik zaman gelmigti
Bu zaferler Burhaneddin'in Bayburta dogru hareket etmesine
olanak sagladi. Mutahhartan onu 27 Ekimde maglup etse e,
Burhaneddin’in éliimiine kadar zor durumda kaldi. Sivas, 1306
yilinda Mutahhartan’ geri gekilmesi i¢in bir kez daha zorladi ve
1397 yilinda Burhaneddin bir kez daha Bayburt gevresini tahrij
etti ve hitkiimdar: Emir Pir Muhammet’i (Mutahhartanin karde
si) esir alds, 1%

Mutahhartan, Sivas’la giristigi miicadelede Amasya ve Niksu
hiikiimdarlariyla olan ittifakina giivendi. 1381 yilinda Mutali
hartan ile Amasya sultan: Hac1 Sadgeldi Sivasa karst bir anlagii
yaptr. 1381 yilinin sonlar: - 1382’nin baslarinda Niksar sultani 'Ti
ceddin, Erzincan emiri, Kayseri emiri ve digerlerinin ortak anluy
mastyla, Sadgeldinin oglu Emir Ahmet, Amasya sultani olmugtui

mesafesinde yer alan bir kalediv. (Bkz: Uzungarsils, “Sivas..Hikimdar"
5.198; Yiicel, “XIV-XV. ylizyillar’, 5.173, 176, id., Kad1 Burhaneddin, s.32-11)
1002 Astarabadi, Bazm-u razm, s.265, 266.
1003 Ibid, 5.292, 301-3, 308, 383, 448, 474-5, 481-2, 491-2, 535-6; Turan, Taril |
takvim, 5.80.
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1486 yilinda Sivas tarafindan Niksar'in ele gegirilmesine cevap
olarak Mutahhartan Sivasa dogru ilerlemis ancak Burhaneddin

- portigmeler yoluyla savastan kagmabilmistir. 1387 yilinda Mutah-
~ liurtan, Emir Ahmet’le birlikte Alepponun hitkiimdarini Sivasa

kargr miicadele etmesi i¢in kigkirtmigtir. 1391 yilinda Amasya
emnlrligi varligini durdurdu. Emir Ahmet, Amasya’yr Sultan Yildi-
i1 Bayezide verdi.'” Taceddinogullar1 Emirligi 1386 yilindaki
mafilubiyetten sonra zayiflamis olmasina ragmen Mutahhartan ile
ulan ittifak: gegerliligini korudu.’®® 1390’1 yillarda Emir Ahmet’in
kapitillasyonundan ve Niksarm yenilgilerinden sonra, Sivas'la
ulan miicadelenin esas yitkit Mutahhartan'in iizerine kald1.

Koyulhisar kalesi Taceddin ve Erzincan emirliklerinin top-
tuklar: arasinda yer almaktaydi. Koyulhisar 1382 yili ve 1385 yilt
binhart boyunca Taceddin'in hakimiyeti altindaydi. Hemen 6n-
tesinde Taceddin, Emir Ahmetle ittifak yaparak Mutahhartan
tarafindan kaybedilen Aksehir’i kusatt1,'™” Taceddin, miittefiki
Mutahhartan'in yenilgisini telafi etmeye ¢alist1.

Bu sebeple en azindan 1379 yilindan yiizyilin sonuna kadar Er-

~ yincan Emirligi, Trabzon Imparatorlugu’nun sinirini paylastigs tek

devletti. imparatorluk sadece kuzeybatida, Philabonitie vadisinde,
Ilact Emir ve gicebe Cepnilerle sinirdagts. Khaldiyanin giineybati-
una ve Cheriananin dogusuna dogru olan bélgede Mutahhartan’in
visali olan Karahisar Emirligi bulunuyordu, Lazike kadar va-
tan sinirin kalani ise Erzincan emirligi ile bitigikti. Mutahhartan
Bayburt ve Ispir'i elinde bulunduruyordu.'®® Bu 20 yillik siiregte,
Irabzon Imparatorlugu, yeni fetihler icin ugrasan gok sayida hii-
kiimdarmn oldugu Anadolw'nun o6tesindeki emirliklerden ayrildi.
Ihu sebeple, Trabzon Imparatorlugu ile Erzincan Emirligi arasinda,

- Mutahhartan’in bir Trabzonlu prensesle evlenmesiyle pekistirilen

Itifak'* Biitylik Komnenoslar igin son derece 6nemliydi.

1004 Astarabadi, Bazm-u razm, s.225, 240-44, 261, 264-6, 338, 350.
1005 Ibid, ss.418; Schiltberger, s.12; Asikpasazade, s.107.
1006 Astarabadi, Bazm-u razm, 5.535, 537.

- 1007 Ibid, 5,308, 314. 1385 yili ilkbaharinda Burhaneddin tarafindan elinden

alindi.
1008 Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, s.35.
1009 R. Gonzales de Clavijo, Dnevnik Puteshestviia ko dvoru Timura v Samarkande

v 1403-1406 gg (1403-1406 yillarinda Timur'un Semerkant’taki sarayina yapilan
yolculuklarin giinliigii), orj: (The Diary of the travels to Timur’s court in Samar-
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Yukarida séylenenler dogrultusunda, Ebu Bekir Tihrani'nii,
Mutahhartan'in “Trabzon Imparatorlugu'nu haraca bagladify”
ifadesini yeniden diigiinmek igin iyi sebepler bulunmaktadir,'""
Imparatorluk hem arazi giivenligi hem de Anadoluwnun i¢ bl
geleri ve Azerbaycan ile ticari ve diger baglantilar1 konusund
onemli derecede Mutahhartan’a bagl olabilirdi.

1380°li ve 1390’ yillarin kayitlarinda Panaretos vakayin
mesinde, III. Aleksios'un 1380 yilinda Cepnilere kars: seferi di
sinda, Tiirklerle bir ¢atigmanin dahi olmadigini belirtmis olmasi
dikkate alinmalidir. Goriiniige gére sinirlar iginde hicbir ¢aliy
ma meydana gelmemistir. Diger bir yandan Trabzon araciliiyli
gerceklesen transit ticaret bu dénemde duraklamamugtir,''" [}
yiizden bu durumlar i¢cinde Trabzon tarafindan Mutahhartan'a
bir veya bagka bir gesit verginin 6denmesini 6nlemek giic bir
rum olarak gériinebilecekti. Sultana despoinay es olarak vermel,
Mutahhartana tiim hizmetlerinin karsihgini 6demekten cok fark
lryd1. Ne var ki bu 6demeler kesinlikle imparatorlugun Erzincan'i
hukuki bagliiginin gerekli bir kanit1 degildi. Ebu Bekir Tihran|
onlari cizye (Gayrimiislimlerin Miisliiman hiikiimdara 6dediklci|
vergi) degil harag olarak adlandirmaktadir.'? Harag terimi (o
rak vergisi, bag vergisi, kisaca vergi anlamina gelmektedir. Iihu
Bekir Tihraninin metni bu son manada anlagilmalidir. Mul

kand in 1403-1406), I. I. Srevnevskiy tarafindan “Rus dili ve Edebiyat: Bolim(i
Derlemesi” (orj: Sbornik otdelenia russkogo jazyka i slovesnosti) ‘nde terciiny
ve not edilmigtir. (St. Petersburg, 1881), 28.cilt, s. 134-5. Bkz: Clavijo, Embasy
to Tamerlane, 1403-1406, ¢eviren: G. Le, Strange (Londra, 1928). Diigiin, Kul
lu Bey'in 8limiinden 6nce olmus olmalidir. Bkz: J. E. Woods, The Aqquyunly
Clan, Confederation, Empire. A Study in the 15th/9th Century Turco-Iranii
Politics, (Minneapolis-$ikago, 1976), 5.46, 49-50; Sukurov, “Kitabi Diyarbaki iy
¥4’ 5.346, cf. BMTP, Lcilt, 5.173. Ditgiin tarihi 1390 yilindan énceydi.

1010 “Kitabi Diyarbakriyya’, 1.cilt, s.35. Terciimesi igin benim makaleme bali
niz: “Kitabi Diyarbakriyya’, 5.346.

1011 O dénemde bolgedeki uluslararas ticaret biraz sekteye ugradi, ancak bu
nun sebebi Pontos'taki siyasi karigikliklar degildi. Bkz: S. P. Karpov, Trape
zundskaia imperiia i zapadnoevropeiskie gosudarstva v XIII-XV vv. (X11]
XV. yy'lar arasinda Trebizond [Trabzon] Imparatorlugu ve Bati Avrupu
Devletleri), (Moskova, 1981), 5.85, 104-5.

1012 Ebu Bekir Tihrani adli kigi, 1460 yilinda, Osmanlilarin Trabzon saldirisini en
gellemek isteyen Uzun Hasanin, II. Mehmed®e Trebizond'un cizye sdeme igin|
iistlendigini, bagka bir deyisle bunun Akkoyunlu devletinin bir parcast oldugu
nu bildirdigini séylemistir, (Sukurov, “Kitabi Diyarbakriyya’, 5.348).
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lemelen Kastilyalt gezgin Klavyo, XV. yy'in baglarinda Trabzon
[mparatorunun komgu Tiirklere harag verdigini bildirdiginde
lam bu haragtan bahsediyordu.'*?®

1398 yilinda Sivas Osmanh hékimiyeti altina girdikten sonra
lHiyezid Erzincana hareket etti ve Mutahhartandan onun hiikiim-
darhiging tanimasini istedi. Mutahhartan, 1394 yilinda egemenli-
jiini goktan tanimis oldugu Emir Timur'dan yardim istedi.

Timur'un Erzincan iizerindeki tartismalar: diplomatik yollar-
ln ¢6zme gabasi bagarisizlikla sonuglandi ve o, Bayezid'in yersiz
mektubuna sinirlenerek 1400 yilinin Agustos aymin sonunda
lrzincana dogru yola ¢ikip onu fethetti. Bayezid'in tepkisi hizl
oldu: Eylil ayinin sonunda Osmanlilar Sivas'a ulasti ve Erzincan’t
ele gegirmek igin ilerleyip Mutahhartan’ esir aldilar. Sehir Kara
Yusuf Karakoyunluya verildi, ancak halkin istegi {izerine Kara
Yusuf kisa siire sonra ¢ekildi ve Bayezid Erzincan't Mutahhartan’a
peri verdi.'** Osmanlt baskisinin sonucu olarak Mutahhartan,
Hayezid ile anlagmaya razi oldu. 1401 yilinin sonunda Erzincan
Sultan: Timur ve Bayezid arasinda aracilik yapti.1*'®

1402 yilinda Mutahhartan Timur'un Anadolu seferine katildi.
Mutahhartan 1403 yilinda da 6ldii. Onun dlimiiyle Erzincan'n
bagimsiz devlet olarak énemi hayli azaldi. Erzincan 1403-1410
ve 1420-1425 yillar arasinda Mutahhartan'in torunu Yar Ali ta-
tufindan yonetilse de sehir iki biiyiik gii¢ olan Akkoyunlu ve Ka-
takoyunlu emirliklerinin uyusamadiklar: bir mesele oldu. Sehir,
1410dan 1420’ve kadar Karakoyunlu Sultani Pir Omer'e, 1425den

1013 Gonzales Clavijo, s.117.

1014 Turan, Tarih-i takvim, s.82, “Ali Yazdi’, 1.cilt, s.691, 704; 2.cilt, 5.373(
Gonzales Clavijo, Dnevnik, s. 140-45; Schiltberger, 5.20. Osmanh kay-
naldarinin ¢ogu, Bayezid'in Erzincana karg: birinci ve ikinci sefer ara-
sinda fark gézetmemektedir: Negri, 1.cilt, s.332-4; Asikpagazade, 5.107;
Seif, “Stukrullal’, 5.96-100, Die Frithosmanischen Jahrbiicher des Urudsh
(Nach den Handschriften zu Oxford und Cambridge) editor ve yayimer:
Fr. Babinger, (Hanover, 1925), 5.32, 101, (bundan sonra Uruc). B. Darkot
tarafindan alintilanan Erzincan'n 1400 yilinin temmuz aymin sonunda ele
gegirildigi sellindeki tarihlendirme yanlstir. (Bkz: Darkot, “Erzincan’, Is-
lam Ansiklopedisi, 33.bdl., 5.339).

- 1015 R. M. Sukurov, “K voprosu o vzaimnootnosheniyakh Trapezundskoi im-
perii s gosudarstvom Timura i ego preemnika v Irane Mirzy Shakrukha”
(Trabzon Imparatorlugu ile Timur Devleti ve onun Irandaki varisi Mirza
Sahrub'un karsilikh iliskileri hakkindaki problemi iizerine), Bulgaria Pon-
tica Medii Aevi, 4.cilt (cikacak olan).
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1450 yilina kadar Akkoyunlu emirlerine, 1450’li yillarda ise el
Karakoyunlu Sultan1 Cahan $ah’tan alan Akkoyunlu sultani Uzun
Hasan'a aittj. 1%

Canik Emirligi

Taceddinogullar1 ve Haciemirogullar1 emirlikleri, M. Ofjuz.
Bryer ve Zachariadou tarafindan oldukga detayl: bir sekilde anli
tilmigtir. ' Bu alismalar 6zetlerken yukarida bahsi gecen biliin
adamlarindan kagan ¢ok az sayida olguyu ilave edecegiz.

Taceddinogullar1 Emirligi veya -Aziz Astarabadi vakayin
mesinde ve Osmanli kaynaklarinda adlandinildigi gibi- Canil
Emirligi 1360’11 yillarin sonlarinda veya 1370’1 yillarmn sonlarin
da Emir Taceddin'in yénetiminde olan Sivas Beyligi'nden ayrild)
Panaretos 1362 yilindan sonra bu emirden séz etmektedir. Taced
din, Niksar'a, Panaroia vadisine, Sonusa’ya ve Iskefser [Resadiyc|
hiikmetti. Topraklar1 Limnia [Carsamba bélgesi/Taslikoy ol
bilir] kiyisina ve Oinaion [Unye] bélgesine kadar ulagt,'""
Oinaion'nin 1347de Tiirkler tarafindan ele gegirilmesi, muhie
melen Taceddinin faaliyetiyle ilgilidir."* Bryer'in gosterdigi gib,
III. Aleksios'un 1351-1369 yillar1 arasinda Limniye yaptign sk
ziyaretler Trabzon Imparatorluguw’nun daglardan inen ve ks icin
Yesilirmak deltasina gelen Taceddin Tiirklerini piiskiirtme gir
simleri ile iligkilidir.'** 1362 yilinda Taceddin, Zachariadou'nuii
da belirttigi gibi, Sivas ile olan iligkisinin bozulmasina sebep olun
bir girisim olarak Biiyitk Komnenos prensesiyle evlenmek isted
O zaman Taceddin’in bu istegi, 6ncelikle Trabzon diger miittef|
ki Haci Emir ile iligkilerini bozmak istemedigi ve ikinci olarak o
dénemde Taceddin’in Trabzon Imparatorlugu igin bir tehdit olug
turmadif igin reddedildi.’®® Ancak 1379 yilinda Kilig Arslan’n
artan tehdidi iizerine I11. Aleksios Taceddin ile birlikte bir evlilik

1016 Woods, The Aqquyunluy, 5.57-8; H. L. Rabino, “Coins of the Jalair, Karako
yunlu, Musha’sha and the Ak Koyunlu dynasties, Numismatic Chronicle,
6.seri, 10 (1950), 111, E tablosu,; Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, 5.67-8, 76, 90,
92, 94; Gonzales Clavijo, Dnevnik, 5.135-8.

1017 Bryer, Greeks, 5.129-32; Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, .345-51,

1018 Zachariadou, “Irebizond and the Turks”, 5.347, n.1; 344, n.2.

1019 Panaretos, 5.686-7

1020 Bryer, Greeks, s.129-30..

1021 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 5.346-7.
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urtakhig yapti ve ona evlenmesi igin kizi Eudokiya’yr verdi.'*

Iimnia,Trabzon Imparatorlugwnun kontroliine gegti ve 1380-
1487 yillar1 arasinda bir dénemde Canik Tiirklerinin kontroliine
pirdi ve sonsuza dek onlarin elinde kaldi.'*®

1386 yili ekim ayinda Taceddin, Siileyman Bey ibn Haci
Amir ile girdigi savasta 6ldiirtildii, Sileymanin ordusuna ka-
lilan Burhaneddin ise Niksar ve Iskefser [Resadiye] sehirleri-
nl Canik Emirligi'nin elinden aldi.!® Zachariadou, Taceddin
ve Amasya Emiri arasindaki yakin iliskiyi dogru bir sekilde
belirtmigtir,' ancak o, bagka énemli bir noktayi, Taceddin’in
stiltan Mutahhartan’in miittefiki oldugunu gézden kagirdi.

1390-1392 yillarinda Taceddin’in torunlari, zaman zaman
[Kastamonu Emirligi Sultan: Siileyman Paganin, Tagan Tiirkle-
tinin, Bafra sultaninin ve Osmanhlarin da katildig: Sivas kargiti
jpek gok koalisyona katildilar. Buna kargilik olarak Burhaneddin,
Taceddinogullarindan Panaroia vadisini alip topraklarina katti ve

~onlart Yesilirmak nehrinin batisindaki ve Niksar'in kuzeyindeki

daglarin Stesine siirdii (1392-1393). 1394 yilinda o, CaniK'in dag-
lik bélgelerine, Niksar'in kuzeydogusuna bir sefer diizenledi, ama
burasina hitkmetmeyi basaramadi. Bu seferde o, Alparslan Ibn
Taceddin'i idam etti.!*¢ Fakat belirtilmelidir ki, Taceddin her ne
kadar Canik topraklarinin yarisini kaybetse de, sonunda onu ele
pegirerek Karadenize ulagmayi bagsaramadi.

Kaynaklarda emirligin ilerki tarihi eksik olarak yer almakta-
dir. Bize bildirildigi tizere, 1410-1420 yillar1 arasinda Taceddin’in
torunu Emir Hasan ibn Alparslan, Emir Ciineyt Kubadogullarim
oOldirdii ve CaniKi ele gecirdi.'*”” Canik Emirliginin varlign H.S
831 yilinda (Ekim 1427-1428) sona ermistir. Ayn1 yilda Alparslan

1022 Buevlilik ve Trebizond [Trabzon] prensesi Eudokiya igin bkz: Panaretos, 55.765-
9; Georgies Sphrantez, Memorii, 1401-1477, editor: V. Grecu (Biilres, 1966),
5.80; Laonici Chalcocandylae historiarum demonsirationes, editor. E. Dark,
1.ve 2.cilt (Budapeste, 1922-27), 1.cilt, 5.76, (bundan sonra Chalkokondylés);
S.P. Karpov, “Trapezund | Konstantinopol, VV, 36 (1974), 5.92-3.

1023 BMTP, 1.cilt, s.102.

1024 Astarabadi, Bazm-u razm, 5.148, Zachariadou, “Trebizond and the Turks”,
s. 348.

1025 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, s. 332-6, 346; Panaretos, s.80.

1026 Astarabadi, Bazm-u razm, ss. 397, 400, 415, 417-21,, 432-40, 445.

1027 Nesri, 2.cilt, 5.538.
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oflu (gortintise gore Emir Han) Osmanli generali Yargug Paga'yu
teslim olur ve Bursa hapishanesine kapatilir. Hasan Bey kagar an
cak iki yil sonra kendini goniillii olarak Sultan Murad’a (1421
1451) takdim eder ve Rumelide ona toprak verilir.'?28

Haciemirogullar1 Beyligi

Canik emirliginin dogusunda Hac1 Emir’in topraklart yer
maktaydi. Canik, Amasya, Karahisar ve Erzincan emirliklerinin
aksine, Sivasin emirinin 1386 yilindan 6nceki bagimsizliindan
hicbir kaynak s6z etmemektedir. Haci Emir'in babast Bayran
Bey, Trabzon Imparatorlugu’na iki kez saldirmugtir,

1313 yilinda Bayram Bey, biiyiik olasilikla Trabzon'un yu
kinliginda veya Matzoukada olan yiinden yapilan bir cesit gadii
olan fzergaiyi tutmustur. 1332 yilinda Bayram Bey'in Tiirkler|
Matzoukadaki Asamatos [Ozhan]a ulasir.'® Ocak 1357'de 11|
Aleksios, Yason Burnunda muhtemelen Haci Emire bajmli
olan 14 Tiirkii 6ldiirmiistiir.""® Kasim 1357de Hac: Emir, Tral
zon Imparatorlugu’nu istila etmis ve Dikaisimona kadar ulagmuy
tir. Agustos 1358'de imparator, kiz kardesi Teodora’yr evlenmes|
icin Haci Emire verir ve Aralik ayinda sahsi olarak Hacit Emir'in
karargihini ziyaret eder.!”!

1386 yilinda Emir Taceddin ile ¢atigmasindan sonra Ilaci
Emirogullar: Emirligi Sivasi kaybeder, ancak bunun yerine yen|
bolgeler kazanir: Burhaneddin, Iskefser kalesini soyurgal sartlar
ile Hac1 Emir’in oglu olan Siilleyman Bey® verir.

Zachariadownun belirttigi gibi, Taceddin ile Hact Emir arg
sinda 1386 yilliin ¢ok 6ncesinden beri bir diismanlik vards.'""
Aralarindaki savas, Hac1 Emir ile oglu Siileyman arasinda bir (ar
tiymadan yararlanan Taceddin’in girigimi yiiziinden baglamigti
Taceddin’in Biiyilk Komnenoslarin bir despoinasi ile evliliginin

1028 Asikpasazade, s.159-60; Urug, s.114.

1029 Panaretos, 5.63, 24-5, 64, 12-15 ; Bryer, Greeks, s.143-4; BMTP, L.cilt, s.16,
n. 38 6.263; O. Lampsides, “Tsergd’, Pontiaka Phylla, 1/10 (December,
1936), s.5; G. Doerfer, Tiirkische und mangolische Elemente im Neuper
sischen, 3 cilt (Wiesbaden, 1963-67), 1.cilt, s.291, n.161.

1030 Panaretos, $.725-8 , Bryer, Greeks, s.13; cf. Zachariadou, “Trebizond and
the Turks”, 5.343, n.5

1031 Panaretos, 5.7219-23, 7229-3, 73-4.

1032 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 5.343, 347,
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Trabzon Imparatorlugu ile Hact Emir arasindaki iligkiyi nasil etki-
lediini ¢ozmek ilging olacaktir. XIII. yy. ahlakgist, ayn1 zamanda
Anadoluda iyi bilinen Sirazli Seyh Sadi sunu 6gretmistir:

"Diigmanlariyla barig iliskisi Kuran dostlarina karsi kabahat
Iylemis olur." Seyh Sadi bu deyisini asagidaki misralarla destek-
lemigtir:

“Ey bilge adam, sakin o dosttan sakin ki
Diismanlarinla iliski kurar.""%

IHac1 Emir’in kendisi bu kurala gore davrand: mi? Gériiniise
pore onun bu evlilige olumsuz tepkisi olmustur. Bu yiizden ben,
Zuchariadownun Taceddin’in 1362 yilindaki teklifinin bagarisiz
plmasinin sebeplerinden birinin de III. Aleksios’un, onun Haci
limir ile olan ittifakini yok etmek niyetinde oldugunu anlama-
uni tamamen destekliyorum. Hact Emir’in imparatorluga karg
lierhangi bir memnuniyetsizlik belirtisi gsterip gdstermedigi
worusu cevapsiz kalmistir. III. Aleksiosun 1380 yilmda Cepni
Iurkmenlerine karsi yaptig1 savagin bu sebepten kaynaklandig
digiinilebilir, ancak Haci1 Emir’in Cepnilerle olan iligkisi hakkin-
il higbir sey bilmemekteyiz.

1386 yihindan sonra Stileyman Bey’in, imparatorlukla olan ilis-
Kileri diiymanlikla nitelendirilmis olabilir: Siileyman Bey, 1396 yi-
linin baglart - 1397 yilinuin mayis ay: arasinda Kerasous'n yeniden

“ule gecirmis ve bunu resmi olarak Burhaneddine iletmisgtir.'** Sii-

leyman Bey, o dénemde Burhaneddin’in hitkiimdarlhigini tanimug-
1, Bu durum, Ebu Bekir Tihrani tarafindan, Burhaneddin’in sinir-
lirin: tasvir ederken, Burhaneddinke ait olan ve Karadeniz kayisinda
liulunan Gékhesak adindaki bir yerden bahsederken gosterilmis-
Ain'% Sinir kentleri listesi Niksar’s, Aksehir’i ve Karahisar’t da kap-
sudigindan kimileri Ebu Bekir'in 6lmeden 6nceki son yillarinda
Sivas sehrinin sinirlarini tasvir ettiini diigiinebilir. Burhaneddin,
\baska kay1 sehirlerini kontrol etmedigine gére Gékhesak, muhte-

1033 Sadi, Gilistan, R. M. Aliyev tarafmndan diizeltme, terciime ve not edilmis-
tir. (Moskova, 1959), 5.193; Fars¢a metin s.429.

1034 Astarabadi, Bazm-u razm, 5.529, Keza, 5.531, 3 Mayis 1397 tarihli girdinin
altinda, Burhaneddin'in teolojik bir makale bitirdigini belirtmistir. Istisna-
lar diginda, Aziz Astarabadi, olaylarin kronolojik sirasint korur; bu neden-
le 3 Mayis 1397 tarihi bu olay i¢in muhtemel bir terminus ante quem (bu
tarihten 6nce gergeklesmis) olarak diistiniilebilir.

1035 Kitabi Diyarbakriyya, 1.cilt, s.41.
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melen Yason Burnu ve Kerasous arasinda bir yerde bulunuyordu

1398-1402 arasindaki bir donemde, biyik ihtimalle 1400
yilinda Kerasous, Trabzon Imparatorlugu hakimiyetine gerl
dénmiistiir. Bu olay, muhtemelen o dénem Pontos'u iggal cden
Bayezid'in yardimiyla gerceklesmistir.'®® Timur'un Anadolu is
tilas1 doneminde Hact Emir’in torunlari, Timur'un egemenlifii
ni tanimiglardir. Bu durum ayrica, Kastilyanin Timura gondes
digi elgilife katilan ve 1404 yilinda Haci Emir’in torunlarinin
Kerasousdan batida bulunan kiy1 kaleleri olan Vona ve Pazar l
lelerini yonettiklerini kaydetmis olan Klaviyo tarafindan da ifade
edilmistir.'®” Bu ifade, o donemin kaynaklarinda Haciemirogul
lar1, emirliginden bahseden son ifadedir.

Haci Emir'in topraklarinin uzandigr bolgeye iligkin olarak,
bunlarin Bryer’in not ettiginden daha ¢ok doguya dogru uzandi
gin1 6ne siiren Zachariadounun goriisiinii desteklemekteyiz, """
Ciinkii Burhaneddin’in, Taceddin'in ogullarina kars1 diizenled|
gi seferler, Niksarin kuzeydogusundaki daghk bolgelere, Kelkil
gaymnmn kuzeyine, Yesilirmakm dogusuna,'™ yani tam olarak
Bryer’in Haciemirogullar: emirligi olarak tanimladig Canik bl
gesine yonelmistir.

Zachariadou tarafindan desteklenen Bryer’in alternatif bir (a
nimlamasi - Hact Emir’in hospitokastronu ile Golkoy'iin 6zdegley
tirilmesi'*® mantiklt goriilmemektedir. Golkoy, Hact Emir Tirk
lerinin imparatorluk sinirlarini etkin bir gekilde tehdit etmesi igin
olduk¢a uzak bir mesafede bulunmaktayd: ve Kerasous, ilkinden
100 km ve kus ugusu olarak da ikincisinden agag yukar1 100 kim
uzaktayd.

Dahasi, Golkéyden Khaldiyamin bati simirlarina ancak do
lambagh bir yolla veya Karahisar tizerinden, ya da Trabzon

1036 Schiltberger, 5.42-3; Chalkokondylés, 1.cilt, 5.59, 60-61.

1037 Nav'ai Abdolhuseyn, Asnad ve mukatibat-i tarikhi-yi fran az Teymur 1
shah Ismail (Timur doneminden Sah Ismail dénemine kadarki fran'm
Tarihi mektuplary), (Tahran, 1962), 5.117; Gonzales Clavijo, Dnevnil
8.114; Zachariadou, “Trebizond and the Turks’, 344; Sukurov, K Voprosi

1038 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 344: cf. Bryer, Greeks, s.132 v
harita; BMTP, 1.cilt, s.101, 102.

1039 Bkz: 108. dipnot.

1040 Bryer, Greeks; BMTP, L.cilt, s.101; Zachariadou, ““Trebizond and (i
Turks”, 344.
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[mparatorlugu'na ait olan Kerasous veya Tireboludan kiy1 yoluyla
ulagilabilir, 1361 yilinin aralik ayinda imparator, Haci Emir’in hospi-
fokastronuna yonelmigtir."! Kigin ortasinda Kerasousdan Golkoye
dafs yolundan dogru gegerek ulagmas: pek miimkiin degildir.
Iaciemirogullarr emirliginin sultanlarinin seferlerinin cog-
rafyasinin Trabzon Imparatorlugu'na karsi olmasi, 6zellikleTrab-
son Imparatorlugu’nun kuzeybati sinirlarini, Kerasous'u, Yason
Hurnu'nu, Matzouka’yr ve Palaiomatzouka'y1 tehdit ettigini gos-
lermektedir. Bu sebeple hospitokastronu, imparatorlugun merkez
unirlart iginde, Kerasous ve Karahisar arasindaki yerlerde ara-
mak daha mantikh olacaktir. Yaklagik olarak bu bélgededir ki, bir
Ilirk alimi olan I. Danigmend, emirliginin bélgelerini Ordu ve
Kerasous arasinda tanimlamaktadir.'®* Sanki bunu dogrulayan
bir kanit vardir: 1457-1458 yillarinda Trabzon Imparatorlugu,
Alkkoyunlu Hitkiimdar1 Uzun Hasan'la ittifak yapmugtir. Ittifaka
jore Akkoyunlu Sultani IT. Mehmete karsi miicadeleye katilmus-
1 ve 1459 yilinin son baharinda Tiirkleri Trabzon Imparatorlugu
snirlarindan piiskiirtme arzusuyla Osmanli Koyulhisarrni ele

~ jegirmis ve Melet'i kugatmugtir.'** Akkoyunlu ordusunun askerd

infidahelesi, Osmanlilarin sinir kalelerine yonelmistir, Canik’te

Osmanh simirmin nerede oldugunu agikga ¢izmistir: Koyulhisar

- Melet (bugiinkii Mesudiye, Ordu. Koyulhisar'm 20 km kuzeyin-
de) ve muhtemelen Melet ¢aymin kuzeyine dogru. Bu sinir, Ca-
nik emirliginin, Osmanhlar tarafindan 1427-1428de ele ge¢irilen

eski dogu sinirt olmalidir. 1486 yili Osmanl kadastrosu, Tiirkler
~ Imparatorlugu fethettikten sonra Trabzonda Misliimanlarin ye-

niden yerlestirildigi yerleri listelemistir: Niksar, Sonusa, Ladik,
Amasya, Bafra, Osmancik, Iskilip, Corumlu, Giiyiis, Merzifon,
‘lokat, Samsun ve nahiyeleri: Turhal, Zile, Gedegara (Merzifon'un
kuzeyi), Golkdy, Satilmig-Canik ve Kagala (2).1°* Son tig tanesi
harig, siralanmig olan biitiin bu sehirler, 1427 yiindan ¢ok énce

1041 Panaretos, s.73-4.
1042 I. H. Danisment, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi (Istanbul 1947), 1.b6-
litm, s. 115.

. 1043 Kitab-1 Diyarbakriyya 2.cilt. 5.382

1044 H.W. Loury, “The Ottoman Tahrir Defters as a Source for Urban Demog-
raphic History: The Case of Study of Trebizond (ca. 1486-1583); Doktora
tezi, Kaliforniya Universitesi, s. 34-5; N. Beldicianu, “Trebizonde: “islami-
zation et turquisation”, Byzantion, 49 (1983), 387.
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Osmanhlar tarafindan - I. Bayezid ve I. Mehmet tarafindan fof
hedilmigtir. Bu adimda 6zel bir mantik vardi: Insanlari, goktandii
tam anlamuyla sehirlesmis yerlerden, yeni fethedilmis gehirle
re yerlestirmek. Son yerin adi tam anlamiyla belirlenememistii
Diger iki yer olan Golkoy ve Satilmis-Canik, Koyulhisar-Melel
nehri ekseninin batisinda konumlanmustir. Bu iki sehir, biiytik ih
timalle, 1427-1428 yilinda Canik Emirliginin diger topraklariyla
birlikte Tiirklerin eline gegmistir. Bu sebepten 6tiirii, Golkoy'tin,
Haci Emire degil Taceddine ait oldugu soylenebilir.

Haciemirogullar1 Emirligi, 1404 yilindan sonra Pontos dev
letinin siyasi haritasindan silinmistir. Emirligin topraklart ks
zaman sonra, biiyiik ihtimalle, Biiyitk Komnenoslar tarafindan
isgal edilmistir, gordiigiimiiz izere, 1459 yilinda Trabzon Impa
ratorlugu - Osmanl Imparatorlugu sinirlari, eski Haciemirogul
lar1 emirliginin bati sinirlarini ge¢migtir.

Oguzlarin Tarihi Gelenegi ve Pontos Gocebeleri

Akkoyunlu Tirkmenlerinin'®® erken tarihi hakkinda birka
yeni materyal, Ebu Bekir Tihrani tarafindan yazdan Kitab-1 Diyai
bakriyya adli kitabin i¢indeki Akkoyunlu liderlerinin ve hiikiin
darlarinin soyagacinda bulunabilir. Bu soyagacinda Adem'den
Osman Bey ibn Qutlu’ya kadar 68 ismi siralanmigtir. En yagli ata
lardan (Oguz'un torunlari hem de atalari) en az 17’sinin ismi de,
Resideddin ve Ebu Gazi Han tarafindan Oguzlarin Soyagacindi
siralanmistir; Ebu Bekir, Resideddine daha yakin olmaktadir,'"*
Her liderin ismine ek olarak -az sayida istisna diginda- donemi ve
yeri de belirtilmis, bazen diger detaylar da verilmistir.

Soyagaci, ozellikle tarihlerle ilgili olarak pek gok imgesel a¢i
lar igerir. Ebu Bekir, Ademden XV. yy’in baslarina kadar taril

1045 Kitab-1 Diyarbakriyya, 1.cilt, ss 11-30 Kadi Ahmet, Tarik-1 Jahanara (Diin
yay1 bezeyen tarih) (Tahran, 1963), s. 251. Kadi Ahmet'in soyagaci aragtirii
eseri cesitli cikarmalar ile Ebu Bekir’in listesini tekrar etmektedir. A.S. Iz
ok daha 6nceden Ebu Bekir Tihrani (A.Z.Erzi, Akkoyunlu ve Karakoyunly
tarihi haklunda aragtirmalar’, Belleten, 18, (1954), 180, 184-5) aragtirmasii
da sunulan Dede Korkut destanlarinin soyagacina etkilerini isaret etmisti

1046 Rasit al-Din, Oguz-Adi, R.M. Sukurov tarafindan cevrilmis ve agtklanmiy
tir (Baki, 1987), s. 10-13; Abu-1 Gzi-han Radoslovnia Tiirkmeni (Tiirk
menlerin Soyagaci), A.N. Kononov (Moskova, 1958). s. 35-78 tarafindan
¢evrilmis ve yorumlannusgtir.
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boyunca Akkoyunlularmn gergek ya da hayali atalarimin hepsini
derleme gibi biiyik bir gérevi uygun bir sekilde yerine getirmis-
lir, Bu yiizden Sassaniler déneminin, Islami Arap isimleri olan
ldris Bey (No. 25) ve Mevdiid Togan’in hayatlariyla smirlandi-
nlmig olmast his sasirticr degildir. Idris, Tevrat'taki Hanok’tur,
Mevdad ise Arapga wadda fiilinin zarflasmus seklidir; 49. sirada
yer alan ilhan Han ise, yayimcilar tarafindan not edildigi tzere,
Celayirlilerin Hiilagii Han (1256-1265) ile birlikte fran’a gelen bir
atastdir."™ Soybilimi, oldukga hayali niteligine ragmen, tamamen
reddedilmemelidir. $tiphesiz ki Ebu Bekir ilk énce Akkoyunlu
Ilirkmenlerinin ortak hafizasinda korunmus olan ve belki de
Akkoyunlularin giiniimiize kadar ulagmamus bazi erken dénem
vikayinamelerinde gecen isimleri kullanmigtir. Ebu Bekir'in soy
afract, 6nemli olgtide Togan isminin tiirevleri olan dort isimden
bahseder: Togan Cuk (No. 18), Aq Togan (No. 27), Mavliid Togan
(No. 26) ve Togan Han (No. 44). Resideddin ve Ebu Al-Gazi'nin
noyagaglarinda bu isim, bir kez bile olsa gegmemektedir. Bu isme,
XIII-XV. yiizyillarda son derece nadir durumlarda rastlandigim
i eklememiz gerekir. Ebu Al-Gazinin soyagaci, bize doganin
(lagin veya togan), Bayandir boyunun totemi oldugunu bildir-
mektedir.®® Bu yiizden, Akkoyunlu Tiirkmenler tarafindan bu
Ismin yaygin olarak kullanilmas: tamamen tabiidir. Bu gercek,
libu Bekir'in soyagacinin en azindan nisbi iliskilerini giivenilir
bir sekilde anlattiginin dolayli kanit1 sayilabilir. Buna ilk énce
Itirkmenler tarafindan hatirlanan isimler dahildir.

En giivenilir bilgiler ise goriintise gore bu dért isimle ilgili
olan kayitlardir: Osman Bey, Emir Kutlu, Emir Tur Ali, Pehli-
van Bey. Bu dérd hiikiimdara adanmug parganin, epik tiiriin tipik
ozelliklerini tasimadigini ve Kitab-1 Dede Korkut veya Oguzlarin
diger epik metinleriyle bir paralellik tasimadigini belirtmek ge-
rekir. Ancak, burada bile sadece Emir Osman’n yasadig1 tarih-
ler (Sultan Timur dénemi) ve onun hayatina dair diger kaynak
lar tarafindan teyit edilen gercekler kesinlikle giivenilirdir. F-

Kutlu Bey'in ve onun Trabzon Imparatoruyla olan miic-
hakkindaki bilgi dogrudur, fakat onun faaliyetlerinin v

) 1047 Kitab-1 Diyarbakriyya. l.cilt, 5. 19,24 n. 3
1048 Ebu-el- Gazi-han “Genealogy” s. 53.
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mani hakkindaki bilgi detayli bir gekilde verilmemigtir, Tur Ali
hakkinda yazilmustir ki o, Gazan Han (1295-1304) déneminde
yasad, yiiksek bir mevkiye ulagt1 ve “bu ylzden Misir toprakla
rinda ve $amda Akkoyunlulara Turali denirdi” Eger onun yaga.
d1g1 tarihler inandiriciysa (onun 1348 yilindan hemen sonra 61
diigii bilinmektedir), bu soyagacina gore yasadigi yer konusunda
ciddi siipheler vardir. Orada séyle belirtilmistir: “(Tur Ali) uzun
siire boyunca Riim sinirlarindan Sam topraklarina, Misir sinirla
11, Cezire ve Araplara ait olan Iraka kadar uzanan Diyarbakir’in
lideri, sipdh-saldr idi.'* Lakin bilindigi tizere, Akkoyunlular
Diyarbakirt yalniz XIV. yy'in sonlari ya da XV. yy'in baglarmda
ele gegirdiler.""® Diger bir yandan, simdi artik kanitlanmis olan
olay - Turalinin 1340-1348 yillar1 arasinda Pontos bolgesinde ya
sadig1 gergegi hi¢ anlatilmamistur.,

Soyagacinin, Turali’nin babas: olan Pehlivan Bey iizerine sun
dugu bilgiyi ele almamiz gerekir:

Dérdiincii kisi, Turalinin babasi olan Pehlivan Beydir. Musta.
sum (1242-1258)'mn déneminde yasamig bu emir, biiyiik ve cesur
birisiydi ve iistiin cesaretinden 6tiirii ona Pehlivan Bey'®! denil-
migti ve bu lakabi sik sik kullanildigs icin gergek adi unutulmus.
tur. Alancik kalesi onun hakimiyeti altindayds. Hiilagii Har'in ha-
bercisi Carmagun-Noyon'a kargt savast: ve onu kagmaya mecbur
etti. Buradan o, Riim Devleti’ne gitti ve Acam Sir’in'0%2 soyundan
gelen birisi ile Bursa simirinda Réamilerle biiyiik bir savaga girdi
ve kfirler ordusunu yendi. Pek ¢ogunu Sldirerek evine doéndii ve
biiyiik ziyafet verdi. Giicii hayli artts. Bir siire sonra Amid sehrin-
de Gergek Aga'in ¢agrisina cevap verdi, Onun déneminde, Sultan
Ritkneddin ve Sultan Gryaseddin Selcuklu hiikiimdarlarryds. o
1049 Kitab-1 Diyarbakriyya. 1.cilt, 5.14-15.

1050 CL Cahen, Pre-Ottoman Turkey, Greeks, (Londra, 1968), s5.363-4; Bryer,
Greeks, 5.133.

1051 Pehlev ‘cesur, korkusuz, kahraman, zengin ve asilzade erkek’ anlamimna gel
mektedir. (Giyyos ul Lugat (Duganbe, 1987), Cilt I. s. 170).

1052 Metnin editorlerinin not ettigi iizere, ‘Ali Sir soyundan gelen Germiyan
blarin Emirleri hakkinda yararlantdan kaynak, (Kitab-1 Diyarbakriyya,
Lcilt, . s 15.n. 1).

1053 Ibid., s 15. Muhtemelen IV, Riikneddin Kili¢ Arslan (1248-1249) ve I11. G
yasseddin Keyhiisrev (1265-1282)den siz edilmektedir. Akkoyunlularin
ilk dért hitkiimdar fizerine olan bu alintilarin kisaltilmug versiyonu icin,
Miislih-al-Din Muhammed’in, ‘Mirat-al-Adwar’ (destanlarin aynast)’na
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Bu parga belirli niteli§i ve retorigin hemen hemen hi¢ olma-
masi ve anlatilan olaylarin inandiricihiile ilgi cekmektedir. Bu
ylizden, 6rnegin, Tirkmen boylarinin Anadolu’nun batisina dog-
ru kitlesel bir dalga hélinde go¢ etmesine Mogol istilasinin sebep
oldugu iyi bilinmektedir. Bu gocler, XIII. yiizyillin ortalarinda,
(Carmagun ile Hiilagiiniin savas¢ilarmin nihayet Azerbaycan’i ve
Anadolu sinir bolgelerini ele gegirmesiyle zirvesine ulagmigtir.

Ayrica bilinmektedir ki, XIII. yy’1in ortalarinda, Kiitahya bél-
gesinde Kerimeddin Alisir adli biri Germiyan emirligini kurdu;
1261 yilindan sonra bu emirlik kaynaklarda veledi Ali Sir diye ad-
landirilan Aligir'in torunlar: tarafindan yonetildi. 1289 yilindan
sonra onlar dzellikle Bursa'ya sinir olan bélgelerde Bizans’a karsi
aktif olarak miicadeleye girdiler.!®**

Bu gtivenilir bilgiden, Pehlivan hakkindaki kanitin kaynag-
nin destandan daha ¢ok gergek olaylara dayanan tarihi bir gele-
nek oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu gelenegin gergek olma ve Ak-
koyunlu Tiirkmenlerinin bazi diger Tiirkmen boylar1 gibi, Mogol
baskisi altinda Bat1 Anadolu’ya go¢ etmeye zorlandiklarinin dog-
ru olma olasilig1 vardur.

Asagidaki olgular, bu gelenegin giivenilirliginin dolayl: kaniti
olarak kabul edilebilir. Dogu Anadoludaki Akkoyunlu varliginin
ilk kanitlari, 1340 yilinda Panaretos'un yazdigi kayitta bulunmak-
tadir. Bizim bildiklerimize gére dogu kaynaklari Akkoyunlulardan
ilk olarak 1379 yilinda bahseder.’* ibn Battuta'nin, 1330’lu yillar-
da Erzurumda savasan Tiirkmenlerden bahsederken, Akkoyunlu
ve Karakoyunlu boylarim kastettigini séyleyen Erzinin bu agik-
lamas1 sadece bir varsayimdir.!®*¢ Baymdir etnonimi Akkoyunlu
isminin e anlamlis1 olarak kullanilmistir.'"”” Bayandir toponimi,

baliniz. PF IV RAN'1n (Dogu Enstitiisii St. Petersburg dah, Rus Bilim Ake-
demisi), c. 427, f. 237 v. Otdel rukopisei (El Yazmas: departmani)

1054 Histories des seldjoucides d’Asie Minerue dapres l'abrage du Seldjoukna-
meh d’Tbn-Bibi. Texte person publie par M.Th. Houtsma (Leiden, 1902), s.
332-3; O. Turan, “Anatolia in the period of the Seljuks and the Beyliks” in
Cambridge History of Islam {(Cambridge, 1970), Cilt 1, s. 252-3, 265.

1055 Astrabadi, Bazm-u razm, s, 163, Aziz Astarabadi’nin anlattifina gére, Er-
zincan Sultan Ali ve Kilig Arslan tarafindan kugatildigi sirada, Kutlu Bey'in
oglu Sivas'n ordusuna kargi savagmugtir.,

1056 Erzi, Akkoyunlu’ s, 188. n. 36; Woods, The Aqquyunlu, s.46.

1057 A.R. Roemer, “The Tiirkmen Dynasties’, in Cambridge History of Iran,
(Cambridge, 1986), 6.cilt, 5. 152-3. ’
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Dogu Anadolu haritasinda birkag kez gorilebilir. Bu, oradaki
Akkoyunlu varliginin bir géstergesi degil midir?'ss Baymndir (0

ponimi, aym zamanda eski Paflagonyada Bolu ile Tosya arasinds
korunmustur.'**® Bu, Akkoyunlu Tiirkmenlerin 1340’11 yillara ka

dar Paflagonya tizerinden Pontos’a geldigi ve Cepni Tiirkleri gibi,
doniis yolunda batidan doguya gectikleri anlamina m1 geliyor?

Soyagacinda yer alan Pehlivan Bey'in Amidde 6ldiigii ifn
desi, Akkoyunlularin 1340 yili civarinda veya bir az daha énce
bulundugu bir yerden aldig1 ve iyi bilinen bir Yunan ismi olan
amitiotai isminden geldigi fikriyle uyusmaktadir, Bu Amid ney
di? Yukarida s6ylenenlerden hareket ederek, Bryer'in daha sonra
Zachariadownun elestirisinden dolay1 geri aldign sdzlerine din
meye yatkiniz. Bu sozlere gore, amitiotai, Akkoyunlularin bij
ihtimalle Bat1 Anadoludan yolculuk ederken kaldiklar: ve belk|
de Pehlivan Bey’in 6ldiigii Pontos yer adi olan Omidigdan tiire
mistir, 1090

Oyleyse soyagaci neden Akkoyunlu devletini Diyarbakir
bolgesine baglamakta israr ediyor? Oncelikle, Ebu Bekir Tihra
ni, Amid [Omid] ve Omidia yer adlari arasindaki benzerligi ka
tigtirnug olabilir ve sonra o, salt politik bir amacla okuyucuyu,
Akkoyunlularin eskiden beri Diyarbakira hiikmettiklerine ve bu
ylizden orasmna baskalarindan daha giiglii haklar: olduguna inan
dirmaya galismagtir.

Soyagaci, bagka bir meseleye de yeni bir ¢oziim sunmaktadir;
Arap cografyact Umari tarafindan bahsedilen Pontos Hiikiimdar
Toganguk kimdir? Umari bu ismi Tganctk olarak yazmaktadir,
Bu antroponim &zel isim Togan ve kiigiiltme veya sevgi ifadesi an-
laminda kullanilan -¢ik/-cuk Tiirk¢e 6n takisindan olusur. Umari,
bize Toganguk'un devletinin Trabzon batisinda yer aldigin soy:
lemektedir.*' Umarinin sozleri iki farkl: sekilde anlagilabilir:
Togancuk'un devleti ya Trabzon Imparatorlugu’nun bati smnurlari-
na dogru ya da Trabzon gehrinin batisma dogru uzanmstur. Cep-

1058 D.E. Eremeev, Etnogez turok (Osmanl Tiirklerinin Etnojenisi) (Moskova,
1971)., s, 85-6fF

1059 C. Mostras. Dictionnarie geographique de lempire otoman, (St. Peters-
burg, 1873). s. 45; Evliya Celebi, Kitap, 5.62

1060 Bryer, Greeks, 5.133-4; Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, s.339-41.

1061 Umari, 5.31.
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ni ve Akkoyunlu boylarmin Trabzon dolaylarina, sehrin batisina
dogiru dolastipr gercegini goz oniine alirsak, bu farklilik hi¢ gz
ardi edilemez. Zachariadou, ToganguKu, 1346-1347 yilinda ismi
Niksarda bir mezar tagina yazilmis olan Dogan $ah olarak tamim-
lar,'*? Bununla beraber, bir dizi gergek ve tabii her iki ismin ikinci
boliimiindeki pargas: arasindaki net fark bizi Zachariadouwnun 6ne
siirdiigii bu fikre dikkatle yaklagmaya zorlamaktadir. Umarinin
diginda sadece Ebu Bekir Tihraninin soyagacinda Toganguk'un
adt gegmektedir ve “TagAnciq” seklini almaktadir. %

Togancuk, listede 18. sirada yer alir: “On sekizinci Togan-
guk'tur. Onun doneminde Al-Saffdh (749-754) ve Al-Mansar
(754-775) halifeydiler. Ebu Miislim o dénemde isyan ¢ikardi ve
halife Al-Manstir onu 6ldiirdii”'** Toganguk’un yasadig tarihler
hakkinda verilen bilgiler tamamen uydurmadir ve alintidan da
anlasilacagy Gzere Toganguk, ne dnceki ne de sonraki isimlerle
uyusmaktadir. Onun yasadig: yer de gosterilmemistir. Bu yiiz-
den, Ebu Bekir Tihraninin listede onun yerini rastgele sectigi gé-
riinmektedir. Biz, soyagacindaki dénemlere bélme iginin tama-
men keyfi olan dogasmdan ¢oktan bahsettik. Ancak, bu ayni za-
manda demek degil ki, Toganguk ismi listede ezkaza yer almustir.
Bizler, Togang¢uk isminin, Umarinin éne siirdiigii Togancuk’la
vzdes olduguna inanmaktayiz. Soyagacindaki tarihlenisi agikga
yanhstir. Umarinin bahsettigi Toganguk, Akkoyunlu devletiyle
hemen hemen aym zamanda Pontosta yasadigindan Toganguk
isminin Akkoyunlularin kolektif hafizasinda korunmus olmasi
muhtemeldir. Bagka bir detay: da dikkate almaliyiz: Umari, ne
Toganguk'un hakim oldugu sehirlerin varligindan ne de onun
ismini tagtyan madeni paralardan bahsetmistir: “Ondan sonra
Toganguk'un iilkesi bulunmaktadir; bu dlke, Trabzon'un bati-
sinda, Siileyman Paganin topraklarinin giineyinde yer alir; bu,
topraklara ve orduya sahip olan giiglii bir devlettir”’%" Bu sebep-

1062 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 346.

1063 Kitab-1 Diyarbakriyya, 1.cilt, s. 17. ‘cuk’ ve ‘¢lik’ sesleri arasindaki fark hicbir
dnem arz etmemektedir, Arap dilinde ¢’ sesi yoktur. Araplar ve Iranhlar Tiirk-
ge sozleri yazarken tinli seslerini vermekte herhangi tutarli bir kurala uyma-
muglar, ¢linkii Tiirkgede kisa ve uzun dinliller yoktur. Bu ézellikle o zamanlar-
da Arap harfleri Tiirkge genel yazim kurallarina uygulanmadan énceydi.

1064 Ibid.

1065 Umari, s.31
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lerden &tiirii, Toganguk'u, bagka birgok sehir tarafindan kugatil
mug olan zengin ve iinlii Niksar sehrinin hiikiimdart Dogan Sali
ile dzdeslestirilmesinden sliphe duymaktayiz. Umarinin sozler|
Togancuk'un devletinin gégebe niteligini gosteriyor olabilir mi
Oyleyse, Toganguk devleti, 6nemli sehir merkezlerinin olmadifi
Trabzon simir1 yakinlarinda yer almug olabilir. Soyagacinda 'lu
ganguk adinin gegmesi, bu varsayima inancimizi kuvvetlendii
mekte ve Togancuk’'un Trabzon Imparatorlugu sinirinda en azin
dan on yil kalmis olan Akkoyunlularla gercekten bir baglantiu
oldugunu diigiinmeye imkan saglamaktadir. Panaretos vakuyl
namesi Toganguk’tan bahsetmemektedir; bunun muhtemel e
beplerinden biri sudur: Amitiotai'nin ilk defa bahsedildigi 1340
yilinda o, artik 6lmis olabilir. ismin fonetik yapisini degerlend
rirsek, Toganguk'un Oguzlardan oldugu, Akkoyunlu, Cepni, o
Dogan boylarinin birine ait oldugu sonucuna varacagiz.
Panaretos’un bahsetti§i posdoganes ise bir kisi ad1 degil, Ozel
olarak bir boy adi olarak kullanilmustir. Boz Dogan isminin doju
Anadolu kaynaklarinda ilk kez bahsi ge¢mesi 1348 yilinda ol
mugtur (Panaretos Vakayinamesinde); dogu kaynaklarmda il
kez, Emir Ziya'ul-Miilk Ibn Boz Dogan’in boy ismi olarak bahse
dilmigtir. Ziyaul-Milk, 1392 yilinda Sayzarda éldiirtilmigtiir'™
Oglu Emir Saad Al-Miilk ibn Boz Dogan, 1395 yihnin ortasinds
Suriyeden ayrilmis ve Burhaneddin’in hizmetine girmistir. Erkel
kardesi Ziya'ul-Miilk, Mutahhartan’a hizmet etmistir fakat 1396 yi
linda Burhaneddin’in tarafina gegmistir.!%’ Misir kaynaklarima ve
ayni zamanda Bazm-u Razm vakayinamesine gore Boz Dopan'ii
soyunun torunlar: Tirkmen boylarinm bag: (Tiirkman, Taraki
ma) idiler."® 1930’ lu yillarda Dogu Anadoluda bir Yériik boyu
hala Bozdoganl adiyla biliniyordu.'®® Bu yiizden, Panaretos'ui
Pontos'ta 1348 yilinda bahsettigi Boz Dogan’in, Tiirkmen boylu
rinin bagi olarak kaldig: sonucuna varabiliriz. Dolayisiyla o, ne
Bryer’in diigiindiigii gibi Cepniler’in bagi, ne de Zachariadounuii
one siirdiigii gibi Akkoyunlu sultan: olabilir.'® Anlagildi tizere,

1066 Marizi, Kitap al-siliik, 3.cilt, . s. 442-782; Ibn Taghribidi, 5.cilt, s. 548
1067 Astarabadi, Bazm-u razm, s 475, 491-2

1068 Ibn Taghribirdi, 5.cilt,. s. 584; Maqrzi, 3.cilt,. s. 442, 906

1069 Y. Riza, ‘Cenupta bozdoganlilar “Ulke”, 3 (1934), n. 17

1070 Bryer, Greeks, s.132; Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 340, n.1,
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Hozdogan ayri bir Tlirk boyunun basi olmalidir. Panaretos tara-
lindan ve ayni zamanda dogulu kaynaklarda kaydedilen ismin saf
Ofuz bati Anadolu teldffuzu (Blztagan; Bizd(gin), Boz Dogan
liminin Oguz-Tiirkmen kokenine isaret eder. Bagka bir ihtimal
ditha meveuttur. Boz Dogan'n ili, onlarin bagt Oguz Boz Dogan’a
pore adlandirilmag gesitli Tiirk boylarinin tiyelerini de barindirns
olmalidir.”* Bu yorum, Panaretosun neden Boz Dogana degindi-
filnde hangi boya mensup oldugunu belirtmedigini agiklayabilir.
Ufak ipuglari, Boz Dogan Tiirkmenlerinin Pontosa Bati
Anadoludan geldikleri ihtimalini igaret etmekte; Aydin emirligin-
ile Bozdogan toponimi bulunmaktayd: ve ona benzer bir toponim
[Irikomiada korunmusgtur.!” Bunlar, Bozdoganlarin batidan do-
Jjuya giderken daha uzun kaldiklarinin isaretleri olabilir mi?
Belki de, XIV. yy’in ilk onyilinda Kuzeybat: Anadoludan Pontosa
jiden sadece Cepniler degil tiim boylardir. Elbette, bu hipotezin
dofrulanmas: gerekmektedir. Her hélde, Bryer'in belirttigi gibi,
1367 yilinda Emir Kutlu Bey’in ve Akkoyunlu boyunun karargihi

yuklagik olarak Cepnilerin topraklarinin oldugu Trikomia bélgesi-

iiin baty sinirlarinda yer aliyordu'® ve Akkoyunlularin bir zaman
Hayburt bolgesinden buraya geldigine dair hi¢bir kamit bulunma-
maktadir. Akkoyunlular, muhtemelen 1367 yilindan az bir zaman
sonra, belki de Bayburta (Bayburt'tan degil) gég ettiler. Panaretos,
1 tarihten sonra higbir sekilde onlardan bahsetmemektedir.

Panaretos Vakayinamesinde Akkoyunlu Tiirkmenler
Akkoyunlularin Pontos'taki faaliyetleri, Bryern, Bryer ve

Winfield'in, Zachariadounun ve Erzinin yukarida bahsettigimiz

yalismalarinda kapsaml bir gekilde anlatilmigtir. Akkoyunlularin
Irabzonlularla olan iligkileri iizerine yogunlagmak isteriz. Bir dizi
pergek, Amitiotainin 1330°lu yillardan 1363 yilina kadar siiren
Iy savasta Trabzon tarafindan kullanildig1 varsayimini destekle-

‘mektedir. !

1071 Astarabadi, Bazm-u razm, s. 534. Cl. Cahen Tiirkmen kabilesinin savasta
(1186-87) katledilen liderleri Riistem'in adin1 kabul ettiklerini benzer bir
ornekle not etmistir. Bkz: Cahen, Pre-Ottoman Turkey s. 110, 113,

1072 P. Wittek, Das Fiirstentum Mentesche, (Istanbul,1934) s. 168, 169, 174;

BMTP, L.cilt. s. 161.
1073 Bryer, Greeks, s, 146, no. 136:BMTP, 1.cilt, s. 258.
1074 A.AM. Bryer, “The Faithless Kabatzai and Scholario, in Maistor: Classical,
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1330’lu ylarin  baglarindan 1355 yilina kadar ‘Trabzon
Imparatorlugu’nda i¢ savag patlak verdi ve Scholarioi, Kabasi(ul.
Meizomatai, Doranitai, Kamachenoi ve diger soylu aileler dey
letle bu savaga katildilar. I¢ cekisme, soylu miittefiklerin bir veyi
bagska bir imparatorluk otoritesine karss, rakip hitkiimdar grubu
tarafindan desteklenen bir isyan halini almigtir.

Savag siiresince, alt1 imparator birbirini izleyerek tahta gegt
Hem imparatorlugun hem de isyancilarin ordulary, farkl dénen
lerde yukarida bahsetmis oldugumuz ailelerin farkl: birlegimle
rinden olugmustur, bu yiizden, bu savasm sadece soylularm ik
farklu ittifaki tarafindan ortaya ¢iktigini belirtmek imkansizdi
Bu, ayrica, hikiimdarlarm Imparatorluk yénetimiyle yiiz yiize
geldikleri merkezden ka¢ma ¢abalarinin bir yansimast olarak dij
siintilmelidir, s

Bu i¢ savag hakkindaki bilgimiz, neredeyse tamamen Micheul
Panaretos'un vakayinamesine dayanmaktadir. Panaretos 1320'|
yillarda dogduguna gore, bu olaylara sahitlik etmis olmalidir, Py
naretos, Trabzon Imparatorlugu’'nun baskatibiydi ve bu yizden,
onun bu olaylar tizerindeki yorumu biiyiik ihtimalle resm gor iy
agisin1 yansitmaktadir. 17

I¢ savag sirasinda Panaretos, Trabzon Imparatorlugu ve Am
tiotailer arasinda yasanan beg silahli garpismay: kaydetmistir. |
savas tizerine ¢alisan bilim adamlari, Tiirkmenlerle olan bu savay
lars, imparatorluk igindeki karigikliktan faydalanan ve daha fazly
karigikliga sebep olan iigiincii glicler tarafindan ¢ikarilan savagla
olarak diigiinmiislerdir.'”””

Bununla beraber, Trabzon sehrinden iki-iig giinden daha fazly
olmayan yolculuk mesafesi kadar gitmis gécebe Amitiotailarin,
savagan gruplar tarafindan bir miicadeleye siiriiklenmis olma ola
silig1 vardir. Yakin bir yerde igsiz dolasan bir ordu glictind kend|
lehine kullanmak mantikli bir hareket olurdu. Panaretos, Amiti

Byzantine, and the Renaissance Studies for Robert Browning, editor: A, Mollul,
(Canberra; 1984), 5.313, ve Bryer, People and Settlement, No, VII, 5.310.

1075 Bryer, “The Faithless Kabatzai”, s. 309-27

1076 Panaretos, O. Lampsides tarafindan énsdz yazilmustir, ss 9-16; H. Hunger,
Die hochsprachlische Profane Literatur der Byzantine (Miinich, 1978), s. 106

1077 E Uspensky, Ocherki iz istorii Trapezunskoi Imperii (Leningrad, 1929), 4
99-109; E.. Janssens, Trebizonde en Colchide (Briiksel, 1969), s. 106
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olailerin askeri harekatlara katilmalarindan acikca séz etmese de,
vikayinamesinde buna iligkin bazi ipu¢larina rastlanmaktadir.
Panaretos, asagidaki tarihlerde yer alan Tiirk-Yunan catis-
malarmt saymaktadir: Agustos 1340, Temmuz 1341, Agustos
[ 341, Temmuz 1343, Temmuz 1348; bundan bagka o, 1352 yili-
nin yazinda Amitiotailere ait olan Emir Kutlu Bey’in Imparator
[1I; Aleksios'un kiz1 Bilyitk Komnenos Mariya ile olan evliligine
de deginir.'””® Amitiotailere yapilan tiim bu atiflar vakayiname-
de i¢ miicadelenin keskin doniislerinin kaydedildigi béliimiin
sonrasindaki kayitlarda bulunmaktadir. Bu bir tesadiif miidiir?
Panaretosun vakayinamesine farkli bir bakis agisiyla géz ata-
lim; Vakayiname, hitkiimdarhiga gore gruplandirilmis olaylarin
kronolojik listesi seklinde olugturulmustur. Bu gruplar icinde
metin, az veya ¢ok kisa olay kayitlarma béliinmiis ve neredeyse
her zaman tarihlendirilmistir, ancak bir kural olarak aralarinda
hi¢bir baglant: bulunmamaktadir. Géz 6niine aldigimiz bu alinti-
ila Panaretos, bes hiikiimdarliktan bahseder ve her hiikiimdarlik
Igin iicten yediye kadar kayit yapmaya karar vermistir. Daha pek
tok olayn gerceklestigi asikirdir ve bunlarin pek gogu vakayi-
namelerde yansimamugtir. Aslinda biz, olaylariyla gercek sistemi
lle degil, daha gok Panaretos'un kayitlarinin sisterni ile karsilas-
maktayrz. Bu durum, Panaretos'un sectigi olaylarin arka planinda
bagka bir diigiince olup olmadi: sorusunu ortaya ¢ikarmaktadur.

- Oyle goriiniiyor ki, sivil savas hakkindaki alintinin ana tema-

il Schlorious ailesinin iktidar miicadelesinin bir hikayesidir.!”®
Panaretosun savagin en siddetli krizlerini 6zellikle Scholarious
nilesiyle iliskilendirir (6rnegin, 1340-1342, 1344, 1349-1355 yil-
larindaki savaglar)'*® Panaretos bu parcada Scholarios adim en
i1z 20 kez kullanmistir; onlarin en énemli miittefiklerinden olan
Doranitaslardan 13 kez s6z edilmistir, 6biir ailelerin her birinden
ise 1'den 10’a kadar kez s6z edilmistir.

Eger bu yorum kabul edilirse, Panaretos'un Tiirkmen savas-
lart iizerine yazmig oldugu seylerin arkasindaki diisiince de kes-
fedilir. Yunan-Tiirkmen ¢atigmalarindan séz eden yazilar, tam
olarak Schlorioslarin emperyal iktidarla giristigi miicadelelerde
1078 Panaretos, s. 65-29-31, 66- 25-7, 67-17-18, 68-13-19

1079 Ibid,, s. 65-19, 71-22-5
1080 Ibid.,, s. 66-7, 67-19-24, 69-30, 70-2, 70-24-32
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yenilgiye ugradiklar: dénemde ortaya ¢ikngtir, Bu durum vaka
yinamelere yansitilmugtir: Ik savas, Trabzon’un 1340 yalt Afiuston
ayinda Amitiotailerin yaptig1 saldirisidr. Bu olayr agiklayan yazi,
ayni yiim Temmuz ayinda isyanct hitkiimdarlarin Imparatorice
Irene Palaiologina (1340-1341)nin savageilar: tarafindan tutulk
landigim kaydéden yazidan sonra yer alir; isyancilar arasimdi
Scholarioslar da bulunur. 1341 yili Temmuz aymnda olan ikin|
savag, tutuklanan hiikiimdarlarin Limnide idam edildiginden
bahseden kayittan sonra yer alir. Scholarioslarin idam edilen (i
kiimdarlar arasinda olup olmadigini bilmiyoruz ancak onlar
imparatorigeye karst muhalefeti siirdiirdiiklerinden stiphe yol
tur. 3 Agustos 1341deki tigiincii savag, Mikhail Biiyiik Komnenos
(1344-1349)’un Scholarios ve Doranitaslarin onu tahta gegirie
girigiminde basarisizlik yagadigi 30-31 Temmuz gecesini anlatin
kayittan hemen sonra belirtilmistir. Dérdiincii savag 1343 yilin
da gergellesti: Scholarioslar o zaman muhtemelen IIT. Yahannes
(1342-1344) ile muhalefet icersindeydi ve bir y1l sonra onu (ol
tan indirdiler; bu kayit, imparator III. Yuhannes tarafindan soy
lulara kars: baslatilan terériin kayd: ile onun devrilmesi haklan
daki kayit arasinda yer alir, Besinci savag 1348 yilinda oldu. 1314
yilt kasim ayinda Niketas Scholarios, yetkileri elinden alimarul
tutuklanir. Bu adam 1349 yihinda saray darbesinde etkili rol oy
nadii icin bityiik ihtimalle, Tiirk istilasi zamaninda muhalifti v
belki de tutukluydu. 1352 yili yazinda II1. Aleksios'un kizi Mai|
ya, Amitiotai hiikiimdar1 Kutlu Bey'le evlendi.'®! $imdi ben birus
konudan ayrilip bu son olay: daha detayl1 bir sekilde ele alacajyini
Panaretos’un, Mariyanin hiikiimdarla olan evliligi ile ilgili tuf
tugu kayit, kendisinin despoinalarin Miislimanlarla yaptigr difier
iki evlilik hakkindaki raporlarindan eksik ve kagcamak niteligiyle
onemli derecede ayrilir.’®? Bu durum Panaretos'un bu evlilik |l
ilgili baz1 detaylan: atladign kuskusunu ortaya ¢ikarmaktadur. 1344
ve 1452 yillan arasinda Trabzon Imparatorlugu ile Akkoyunlulai
arasinda bagka bir savas oldugunu ditstinmekteyiz. Bunun kani(i
sadece yukarida bahsettigimiz Akkoyunlu hiikiimdarlarinin so
yagacinda kalmigtir.®* Burada, dindar ve cémert bir hiikiimdus
1081'Ibid., s. 70-20-22
1082 Ibid,, 5. 72-29-33, 78-9.
1083 Kitab-1 Diyarbakriyya, 1.cilt,. s. 12-13 Ceviri, Erzi “Akkoyunlu’; s. 190,9
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ulan Kutlu Bey’in, “bu tilkenin ucunda yagayan inang diismanlari-
ni" kargt gergeklestirdigi savasta biiyiik bir bagari elde ettigi belir-
({Imigtir. Bu olayin ardindan, Kutlu Bey’in, Trabzonlularin Duhar
soyundan Yusuf adh birini'®* 6ldiirmesinin ve Trabzon Tekfuru-
nun kizi Tasbinayi esir almasinin dctinii almak i¢in Trabzon’a kar-
s pergeklestirdigi savagin Gykiisii yer almaktadir. Benim fikrimce,
noyagact Trabzon Imparatorlugu ile Tirkmenler arasindaki iliski-
nin, Panaretos'un deginmedigi daha sonraki krizle ilgilenmekte-
dir, Ayni kriz aslinda Biiyiik Komnenos Mariyanin Kutlu Bey ile
evlenmesine neden olmustur.'®® Eger, Panaretosun raporlarinda-
ki mantig takip edersek, savagin, imparatorluk otoritesinin isyan-
¢1 boylardan olan Scholarioslar ve Doranitaslar tarafindan bir kez
tlaha karg: karsiya geldikleri 1351 yilinda gerceklesmis oldugu éne
stirebilir. ITI. Aleksios, Amitotailerle olan ittifakini sonlandirarak
1355 yil1 ekim ayinda Niketas Scholarios’u sakinlegtirdi.
Boylelikle, Amitotailerin Scholarioslar ile miittefik olma ola-
shgt yok mu ve Panaretos, Amitotailerle ilgilili olan kayitlara

~ Scholarioslara tehdit olugturan kayitlarin yaninda bilerek mi yer

vermistir? Panaretos, Amitotailerin saldirilarinin isyanci Schola-
roslar tarafindan provoke edildigini ima etmiyor mu? Bu bag-
lamda belirtmemiz gerekir ki diger bir Trabzonlu yazar olan Yu-
hannes Lazarapoulos i¢ savag boyunca hicbir Tiirkmen saldirisin-
tlan bahsetmemistir ve ayn1 zamanda bu savag hakkinda yazmus,
Scholarioslarin yandagi olan Andreas Libadenos Trabzon sehri-
nin biiytik zarar aldig Temmuz 1341 yilinda gerceklesen bu gibi

1084 Ebu Bekir Tihraninin metnine gore Duharlu, Kara Koyunlu kabilesinin
bir boyudur. (s. 13, no.2; s. 108, 204, 241, 368).

1085 Daha detaylt bilgi igin, bu alintimn giivenirliliginin ayrica tartigildig kita-
ba bkz. Shukurov Kitabi Diyarbakriyya, s.344-6. Kitabi Dede Korkut ayrica
Efsane 4te Ofuz Bey ile bir Trabzon prensesinin arasindaki evliligi anlat-
maktadir: Kan Turali'nin evlenme teklifi (Dede Korkut Kitaby, ed. M. Ergin,
2 cilt. (Ankara, 1958, 63). Cilt [ 5.184-99). Kniga moego deda Korkuta, ¢evi-
ren: V. V. Barthold (Moskova-Leningrad, 1962), s.63-72. Akkoyunlu ve Bii-
yitk Komnenoslar arasindaki evlilik baglarina dayali gercek yazigmalarin ve
Kan-Turalinin teklifinin destandaki entrikasi bircok ¢aligmada incelenmistir;
drnegin bkz. V.M. Zhirmunskii'nin Kniga moego deda Korkutadaki ‘Oguskii
geroicheskii epos i kniga Korkuta’ (Ofuzlarin kahramanlik destanlari ve Dede
Korkut kitabr), s. 63-72-190-200; Erzi, ‘Akkoyunlu ve Karakoyuniu’ 191-2; cf.
A. Bryer; ‘Han Turali Rides Again, ‘Byzantine and Modern Greek Studies; 11
(1987), 193-206, ve Bryer Peoples and Settlement;, no.11. s.193-206.
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bir saldiridan bahsetmigtir.""* Panaretos'un bu kayitlart metne
dahil etmeye karar vermesi, tiim yazistnin merkezi kavramiyla,
yani Scholarioslarin siirekli isyanciligina sistematik bir anlatin
saglamasi ile mantikli bir sekilde agiklanabilir.

Scholarioslar ile Tiirkmenler arasinda bir ittifak oldugu savi
muz ayrica su gergekle dogrulanmis gériinmektedir: Panaretos' i
vakayinamesine gore, Amitotailer, bilyiik ihtimalle yalnizca eny
peryal giiclerle savagmiglardir. Bu yiizden, 1340 yihndaki ilk s
vasta Amitotailer, sadece Imparatorice Irenanin miifrezeleri (1
rafindan saldirtya ugramuglardir ve en azmndan diger iki olaydn
(Temmuz 1341 ve Haziran 1348) Tiirkmen baskinlari, emperyal
gii¢lerin kontroliinde olan Trabzon sehrine yoneltilmistir,

Bizim varsayimimizin Panaretos'un vakayinamesinin yapisiyli
ve kayitlarinin niteligiyle desteklendiginden ilave olarak, biz ikin|
planda olmasina ragmen yeterince ciddi kanita dikkat cekebiliriz,
s0z konusu kanit Andreas Libadenos’un Periegesis eserindeki il
pargadur ki, bu pargalara metnin son editérii olan Lampsides'len
bagka hicbir alim yorum getirmedi. Birinci parga 1355 yilinda 111
Aleksios'un Scholarioslara kars1 Giresun Kalesi istilasiyla ilgilidlis
Andreas Libadenos’un kendisi de isyancilardandi ve o dénemlei
de Kerasousdaydi.® Libadenos sdyle yazmigdir: “..(imparatol
lukla) ittifak yapan barbar parali askerler giiclii siivarileri ve piya
de birliklerle komsu i¢ bélgesinden gelerek (hem de gizli sekilde,
komployla), sehirde Kerasousda daha da biiyiik bir korkuya sebeps
olmuglardir”'*® Lampsides, barbar parali askerleri Giircii askerle
ri Giircii olarak tanimlamaktadir.'® Bu gériis, agagidaki sebeples
den 8tiirii kabul edilemez: Ilk énce, Libadenos, parali askerlerii
kesinlikle Giircistan'a siniri olan Lazikeden degil, “komsu bolge
den’, yani Kerasousa komgu olan yerden geldiklerini yazmust
Ikinci olarak, o dénemde imparatorluk ile Giircistan arasmdal|
Ozellikle dostane bir iligki hakkinda hig bir sey bilinmemektedi
Buna ek olarak Libadenos, Trabzon Imparatorlugu ile ilgili olan

1086 A.Papadopoulo-Kerameus, Sbornik istochnikov po istorii Trapezundskal
imperii (Irabzon Imparatorlugu tarihi ilgili kaynak derlemesi), 1.cilt, (5t
Petersburg, 1897), s.134, Libadenos, 5.6510-21

1087 Ibid, Lampsides’in yorumlari, s.197.

1088 Ibid, 5.7426-30

1089 Ibid, Lampsides’in yorumlari, 5.203-4.
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galigmalarinda, “Barbar”lara yaptig on iki atfin on birinde, acik
ve kesin bir gekilde Pontos Tiirklerini kastetmistir.'° Bu yiizden
bilytik ihtimalle, on ikinci olayda Libadenos yine Tiirkleri kastet-
migtir. Ancak tam olarak kimlerden bahsediyordu? En muhtemel
tevap, onun bahsettiklerinin Akkoyunlu Tiirkler Amitotai oldu-
ffuydu, Giinkii ti¢ y1l 6ncesinde 6zellikle onlarla ittifak kurmuglar-
di. Amitiotailerle olan anlagmanin, II1. Aleksios'un Tiirklerle yap-
Lt ilk jttifak oldugu da bilinmektedir, diger komsu Miislimanlar
lse diigman olarak kalmiglardar.

Boylelikle, Libadenos'un yazdigr metin imparatorlugun sivil
savagta Tiirk kuvvetlerini kullandigini gosteren giiniimiize kadar
ulagmig yegine dogrudan kamittir. Bir kez daha, baska bir kay-
niktan, Scholarioslarin Amitotailerle miittefik olduklarini, an-
tak o zaman onlarm birbirlerine karsi diismanca davrandiglari-
0l gormekteyiz. Bitytik ihtimalle, 1352 yilindaki evliligin amaci,
Zichariadounun éne siirdiigii gibi Amtitotaileri Tiirk hiikiim-
dirlardan ayirmak degil, Scholarioslarla olan ittifaklarini boz-
mak ve silahlarini isyancilara karsi kullanmalarini saglamalkty, 0!

Libadenos, Yunan isyancilar ile Tiirkler arasindaki ittifakin
kesinlikle miimkiin olabilecegini dogrulayan bir érnek daha ver-
migtir. Scholarioslarla merkez hiikiimet arasinda anlagmazligin
yagandig: ayn1 donemde Kenchrina’yr anlatarak séyle yazmigtir:

“Sehir (Kenchrina)... ara sira komgu barbarlar ile anlagma
yapmustir, (ancak bunu) nadiren (yapmugtir), ¢iinkii bu (sehrin
kendisi) fethedilemezdir. Hatta bu (onlarla anlagma yaptiginda
bile), sehrin (Barbarlardan) zarar gorecegi pek beklenmez, ancak
liim tersine, barbarlar biiyiik sikintilar gektigi icin, onlar byiik
bir memnuniyetle anlasma yapip onlarla (Yunanldarla) siki bir

- baris yaparlar ve birbirleriyle daha giivenli bir gekilde yagarlar.'*

Bu alinti, imparatorlufun Yunan niifusunun -imparatorluk
yonetiminin miidahelesi olmadan- komgsu Tiirklerle dostca ilis-

- liler kurabilmis oldugunu agik¢a gostermektedir. Onemli olan

ju ki, Libadenos, imparatorun sehri ile Tiirkler arasinda “ayr1”
bir bartg yapildigi sonucunu dogrular; bu, varsayiminuzin lehine
onemli bir kanuttir. Bu yiizden, imparator bir ic karigiklikta Ami-
1090 Ibid, 5.65-7, 80, 82, 86, 95, 107,111, 128.

1091 Zachariadou, “Irabzon and the Turks”, 5.340, 342, 348-9
1092 Libadenos, s.823-8
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totaileri kullanmis ve Kenchrina'nin ahalisi yerel Tiirklerle bis
ittifak yapmis ise Scholarioslarin da yardima ibtiyag duydulla

rinda Tiirkleri ¢agirmus olma olasilig: vardir. Bu yiizden biz, vaki

yanamesindeki kanitlar: bilerek tarafli olarak secen Panaretos'un,
okuyucuya, i¢ karigiklik boyunca Scholarioslarm Amitotai Ttk

lerinin yardimindan vyararlandiklarini ima etmeye caligtiiin
digiinmekteyiz. Bu imalar onun XIV. yy sonlarindaki vakayina

mesini okuyan herkes tarafindan ve Panaretos’un bize metninde
aktardifindan daha fazlasini bilen herkes icin oldukga netti.

Bu metni yorumlamamizin temelinde biz, sivil savagin geligi
minin agagidaki tablosunu sunmaktayiz. Hentiz 1340’ yillarda,
bagka boylarla ittifak baglayan isyanc Scholarioslar, imparator
luga kars1 miicadelelerinde Tiirkmen ordusunu kullanmuglardi
1340 y1h Agustos ayinda, Imparatorige Irene, isyancilars bozguna
ugratarak Ttirkmen miittefiklerinin dciinii almugtir ve imparator
luk ordusu, Amitiotai ordusunu yagmalamugtir. 1341'den 1351%
kadar Amitiotai, Scholarioslar desteklemeye devam etmis ve
bélgeye 5 kez saldir1 diizenlemistir. 1352 yihinda imparatorlul
yonetimi, Akkoyunlu sultaniyla ittifak yapmay: ve Tiirkleri esk|
miittefiklerine kars1 kigkirtmay: bagarmugtir.

Panaretos'un vakayinamesinde, Scholarioslarla Tiirkmenlei
arasinda bir ittifakin oldugunu neden agikea dile getirmedigi so
rusu mantiklidir. Her seyden 6nce, bunu anlamak icin, atlamanin
Orta Gag tarih yazarhiginda basit bir carpitmadan da ¢ok etkill
araglardan oldugu hatirlanmalidir. Imparatorun Kerasous fethini
anlatirken Panaretos, imparatorluk ordusundaki Tiirk miittefikle
rinden hi¢ s6z etmemistir.|® Imparatorluga sadik kalan Panarc
tos, Tiirklerin imparatora yardim ettigi konusunda sessiz kalmig
tir ancak ayni zamanda isyancilar ile barbarlar arasindaki iligkiyi
ima etmigtir. Libadenos da onun himayecileri olan Scholarislari
Tiirklerle iyi iligkileri oldugunu agiga vurmamas ancak imparatol
IT1. Aleksios’un onlarla olan iliskilerini bildirme firsating kagirma
mugtir. $unu belirtmemiz gerekir ki bu érnekler bir i¢ kartgikligia
barbarlar1 getirmenin oldukea kétii sayildigin isaret etmektedir,

Panaretos, muhtemelen Scholaroslar1 alenen lekeleyemeye
cegi i¢in, onlarin Tiirklerle olan ittifakindan acik¢a bahsetmer.

1093 Ibid, s.71.
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Aslinda onlar, savag: kaybettikten sonra bile yénetimdeki yiiksek
mertebelerini korumuglardir. Bu yiizden, 1363 yiinda George
Scholarios’un, Grand Logothetes (mali denet¢i) konumunda ol-
dupu belirtilmistir ve 1395 yilinda bir Scholariostan amyriales ve
doux olarak s6z edilmigtir.'® Oyleyse neden Panaretos, impara-
lorlugun birinci ailesinin barbarlarla olan uygunsuz iliskisinde
bu imalara yer vermistir? Muhtemelen, vakiyanemesini yazdig
donemde bile Scholarioslarla imparatorluk yoneticileri arasinda
bir ¢ekisme yaganmis olmasindan dolayidir. 1363 yilinda George
Sicholarios bir kez daha imparatora kars: isyan ¢ikarir ancak ba-
figlanir, 1400-1401 yillar: dolaylarinda, Bryere gére, Scholarios-
lar tekrardan soylularin isyanci gruplari arasina katilir'® ve 1429
yilinda bu grup bagka bir isyana ve IV. Aleksios (1417-1529)’un
oldiirilmesiyle sonuglanan suikaste katilir.!** Imparatorluk giic-
leri ile Scholarioslar arasindaki ¢ekismenin, bu ailenin ve impa-
ratorluk hanedanlhiginin ayri ayr1 temsilcileri arasindaki bireysel
ligkilere bagh olmadig: asikardir. Bu ¢ekismenin vakayiname-
sinde imparator sarayinin goriislerini ifade eden Panaretosun,
Scholarioslar: lekeleyebilecek i savasin durumunu ima etmeye
zorlamas: miimkiindiir.

Trabzon Savunma Sisteminin Geligimi

Tiirklerle girilen miicadelenin ozellikleri acisindan Trabzon
Imparatorlugu’'nun sinirlarmi genel olarak ii¢ bélgeye ayirmak
miimkiindiir: Ik bélge deniz kiyisidir, yani, Limniden Kerasousa
uzanan kiy: kaleleridir; ikinci bolge, Trikomia ve Khaldiya bol-
pesinin bati sinirlarini kapsayan i¢ arazilerdir, Cheriana’ya uza-
nan giiney sinir1 ve Biiylik Komnenoslarla Bayburt topraklarini
ayiran giiney bati sinirindaki bolgedir; tigiincii bolge ise, Gemo-
ra [Yomra], Sourmaina [Siirmene], Rhizaion [Rize] banda’sinin
dogu kiyilar1 ve topraklar, ana topraklara derinlemesine uzan-
mamis olan Biiyiik Lazyanin the themasidir.

Birinci bélge, kiy1 kalelerinden 6te i¢ topraklardan neredey-

- s¢ tamamen yoksun olarak nitelendirilmigtir.* Bu olay cogra-

fi faktorlerle agiklanabilir: Dar kiyr seridinin hemen arkasinda

1094 Panaretos, ss.7425-6 , 8117
1095 Ibid, 5.7511,17-19
- 1096 Bryer, “The Faithless”, 5.313, 316-17
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Trabzon'un XIV. yy'da kontroliinii kaybettifi ve agilmast nere
deyse imkénsiz olan daglar uzanmaktaydi. Trikonia bandon’
Yunan yerlegimlerinin i¢ bolgelerde halen ayakta kalabildigi bati
yeriydi.'”” Trabzon'la sadece deniz yoluyla birlesen Limnia, Ol
naion [Unye] ve Yason burnu Tiirkler tarafindan ele gegirilmeye
mahkiimdu. Miicadele gok yogun degildi. Ancak, buna ragmen
1404 yihnda, Oinaion digindaki bati bolgeleri imparatorluk iin
kaybolmugtu. Ugiincii bolge, ic tehditlerden en uzakta gériinmel
teydi. En azindan kaynaklar ondan agik¢a bahsetmemektedir.

Ikinci bélgede ise i¢ tehditlerle miicadele en yogun ve ayni
zamanda en basariliydi. Burada imparatorluk Tiirklerle miicade
lede ii¢ ana etab: gerceklestirmistir. Ik etap, Trabzon'un kendis|
ve komgu Magka bandonuna karsi tekrarlayan tehditlerle nitelen
dirilmistir. Bu etap, XIV. yy'in baglarindan 1350’li yillarin sonla
rina kadar stirmiistiir. Bu dénem boyunca, Panaretos'un vakay|
namesi, bu bélgede Trabzon Imparatorlugu ile Tirkler arasinda
yasanan agagidaki savaglar1 ve imparatorun savagi énlemek igin
buraya yaptig1 gezileri kaydetmistir.

1313 Emir Bayram - Trabzon'un gevreleri (?)

1332 Emir Bayram - Matzouka

1336 Seyh Hasan - Mitra Dag1

1340 Amitiotai - parcharin

1341 Amitiotai - Trabzon

1343 Amitiotai - Trabzon'un cevreleri (?)

1348 - Ahi Ayna Bey ve digerleri - Trabzon

1351/52 (?) - Amitiotai ile (?)

1357 Imparator ve ordusunun parcharine ziyareti

1357 Hac1 Emir - Matzoukadaki Dikaisimon

Ikinci dénem, miicadelenin Trabzon ve Matzoka bandasindan
Khaldiya ve Cheriana’ya degisimi ile igaretlenmistir. Yaklagik ola
rak 1350°li yillarda baglamis ve 1370’lerin ortalarina kadar de
vam etmistir. Bu donem boyunca Tiirklerle girilen miicadeleler
ve ayni zamanda imparatorun gezileri agagida kaydedilmistir.

1355 Tiirkler - Cheriana ve Sorogaina,

1355 Tiirkler - Cheriana 1360 Hoca Latif - Khaldiya

1361 Ahi Ayna Bey-Golacha 1362 Imparatorun Khaldiya sc
yahati

1097 BMTP, 1.cilt, 5.160
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1367 Imparatorun Khaldiya seyahati

1368 Kilig Arslan - Khaldiya

1369 Tiirkler - Golacha

1373 Tiirkler - Cheriana

1374 Tiirkler - Golacha

Hact Emir'in 1357 yilinda Dikaisimona ge¢mesi ve Hoca
Latif’in 1361 yilindaki Matzouka istilast, birinci ve ikinci do-
nem arasinda bir gegis olarak goriilebilir. Birincisi olay hakkin-
da Panaretos, “biz savunmamizi énemsemedigimiz icin” Haci
I'mir'in Dikaisimon'a ulastigini belirtmektedir.'®® Gergekten de
Irabzonlular kendilerini savunmaya giiclerinin yettigine Hoca
Latif’i bityiik bir hezimete ugratarak kanitlamislardir. ikinci dé-
nem boyunca Panaretos, Trabzon ¢evresinde yasanan yalniz iki
yarpismay1 kaydetmistir - hem Marmara’ya komsgu olan bolgeler-
de (1370) hem de Philabonites vadisi civarinda (1380). ilk savas
Irabzonlularin lehine sonuglanmustir, ikinci savas ise genel ola-
tak onlar igin iyi gitmesine ragmen sonundaki basarisizlik du-
rumu biraz bozmustur.'® Buna ragmen, bu iki savag, Trabzon’a
komsu olan bandanin savunma sisteminin istikrarina yénelik
olan egilimi degistiremedi.

1380°li yillardan XIV. yy'in sonuna kadar devam eden tigiincii
donem, imparatorlugun i sinirlarindaki askert faaliyetlerin azal-
inasi ve onlarmn giivenliginin 6nemli derecede artmasi ile nitelen-
dirilmektedir.

XIV. yy'n ikinci yarisinda Trabzon Imparatorluguwnun ig
Anadoludaki giiney sinirmin istikrar durumu bagka bir kaynakta
- Andreas Libadenos'un ¢aligmalarinda da yansitilmistir. 1330’lu
yillarin ikinci yarisinda Libadenos, Trabzon gehrinin “giiglii sur-
lariyla, konumuyla, su dolu hendekleriyle ve elbette diger tah-
kimatlariyla da i¢ bélgelerde yagayan insanlarin yiiregine korku
Mgtiging” yazmugtir.''™ Bu sozlerle o, tabii, sehir surlarinin diis-
man saldiris1 esnasinda giiciinii gostermelerine firsat verdigini

-~ kastetmistir. Libadenos, 1361 yili agustos ayinda yazdigi “fnan-

un Ikrars” eserinde soyle demistir: “Giinahlar i¢in ve Tanri’min
Kaginilmaz adaletiyle 6nceden asagilanmig olan Romalilar, simdi

198 Panaretos, s.7220

1099 Ibid, s.7710-16, BMTP, 1.cilt, s.140-1
1100 Libadenos, s.6116-119



326 | Ristem Suktrov

Pantokrator Efendinin kuvvetli eliyle (Persleri) bozguna ugrat
miglar."'" Keza, 1361 yilinda yazdig: diger metinlerde Libadenos,
Yunanlarin Tiirklere karsi direnmedeki eski maglubiyetlerini
simdiki basarilari ile kiyaslar.''®? Benim izlenimime gore, impa
rator III. Aleksisos’u, 1360’ yillarin baglarinda ortaya ¢ikan ve
Bayburt Emiri Hoca Latif e karg: parlak, ezici bir zaferle taglannug
olan Tiirklere kars: girisilen miicadelede oldukga belirgin bir iler
lemenin dogru bir yansimasi olarak gdriilmesinin 6viilmesi hic o
kadar retorik olmamustr.

Vazelon Aktalar’ndaki bilgilere bakacak olursak, benzer bir
tabloyla karsilagiriz. 190 aktadan sadece 7’si Tiirkler tarafindan
Matzouka ve Palaiomatzouka bandas: arasindan alinan esirler
den bahseder. (Nos.16, 38, 65, 66, 100, 106 ve 107).11 Aktalarin
hepsi esirlerin sayisim1 vermemektedir, ancak muhtemelen 25
30 kisiden bahsedilmigtir. Yasalarin tarihlendirilmesi bizim igin
ozellikle 6nemlidir."**

No. 16 - 1245 y1l civar:

No. 38 - 1261

No. 107 - XIII. yy’in ikinci yarist

No. 106 - 1300 y1l civari

No. 65 - 1302-1310 arast

No. 66 - 1310-1344 aras1

No. 100 - 1344

Yukarida da gosterildigi gibi esitler, sadece XIIL yyin orta
larindan 1344 yihina kadarki tarihlere ait aktalarda yer almustir,
XIV. yy'mn ikinci yarisina ve XV. yy’a ait aktalarda esirlerden hig
bahsedilmemistir.'"®® Bu durumdan, Matzoukadaki en amansiz
miicadelenin XIIL yyin ikinci yarisinda ve dahasi orta ve bati
Anadoludan gelen Tiirk gogebelerin Pontos bélgesine en aktil

1101 Ibid, 5.233. Lampsides’in yorumlari, 5.9525-7

1102 Ibid, Bkz: rnegin, 5.9531-3, 112103-4

1103 E. Uspenski ve V.Benesevig, Vazelonskie akty, (Leningrad, 1927)

1104 Kimi geviriler Uspenskimin kitabinda bulunmaktadir, “Sotsialnaia evo
lutsiia i feodalizatsiia Vizantii” (Bizans'ta Sosyal Evrim ve Feodallesme),
Annalyde, (Petrograd, 1922), 5.102-4, ve Acts versiyonunun yorumlarinda
(5.54-5); Acts kitab1 tizerine ayrica bkz. BMTP, 1.cilt, 5.257. Tarihlendirme
de bkz: Vazelonskie akty, Yorumlar, 5.20-22,

1105 Bu bdlgelerin tanimlanmasi igin bkz: BMTP, 1.cilt, 5.257-64; keza A. Bryer,
“The Estates of the Empire of Trebizond”, AP, 35 (1979), 5.431-40,
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olarak girdikleri XIV. yy'n ilk yarisinda gerceklestigi sonucuna
varabiliriz. Gliniimiize kadar ulagmis belgelerin saysy, bir yiizyil-
dan diger bir ylizyila kadar biiyiik bir farklilik gosterse de (XIII.
yydan yaklasik olarak 90, XIV. yydan 27, XV. yy'n ilk yarisindan
yaklagik olarak 53), aslinda biitiin belgeler giiniimiize kadar ulag-
mus olsayd bile, onlarda gozlemlenen egilim hi¢ o kadar da farkh
olmayacakti. XIV. yy’m sonuna dogru, Trabzon'un giiney sinirlari,
Bryer’in de gosterdigi gibi, Kuzey Cheriana'ya uzanmustrr, giine-
yinde kimsesiz topraklar, daha da giineyinde ise Alantza kalesi
Erzincan emirliginin arazisinin bagladigini isaret etmekteydi.!'*

XIV. yyda Trabzon Imparatorlugu’ndaki Miisliiman cevresi
homogen degildi. Imparatorlugun giineyindeki ig sinirlar boyun-
ca bagimsiz veya yar1 bagimsiz gogmen Tiirkmenler dolagmak-
tayda. Bitisik bolge, Miisliimanlarin uzun bir siire kendilerine ait
olduklarini iddia ettikleri Samsun, Amasya, Niksar, Karahisar, Si-
vas, Erzincan, Bayburt gibi kiigiik, orta ve bityiik olan sehir mer-
kezlerleriyle tanimlanmigtir. Burada niifusun énemli bir kesimi
yerlesikti, ancak gehrin diginda, bu bélgelerde de Miisliiman se-
hir hiikiimdarlarinin ordularina titkenmek bilmeyen bir kaynak
olusturan ¢ok sayida go¢ebe bulunmaktaydi. Trabzonlular, giiney
sinirilar1 boyunca hem gogebelerin hem de gehirde bulunan Miis-
liimanlarin saldirilarini bastirmaliydilar ve 1348 yilinda her ikisi
de Trabzona saldirdi. Eretnanin Sivas Sultanlignin vasali olan
ve onun soyundan gelen Erzincan (1348-1361), Bayburt (1348,
1360, 1361), Karahisar (1368, 1379), Niksar (1374, 1351, 1369)
sehirlerinin Miisliiman hiikiimdarlarinin diigmanca faaliyetleri,
Trabzon Imparatorlufuw’na kargi Sivasin yiiriittigii politikanin
ayrilmaz bir kism olarak diigiiniilmelidir.

Imparatorluk sinirindaki gdcebelerin ise Sivasa baglhliklart, go-
riiniige gore, nispeten zayift. Bu baglamda, Trabzon'un tiim giiney
komsular: iginde Yunanllar ile dostga iliski Kur'an ilk toplulugun
gogebe olan Akkoyunlular oldugunu animsamak gerekmektedir.

XIV. yyda, Trabzon Imparatorlugu ile Tiirkler arasmdaki ilis-
kinin tarihi, yerlesik ve gogebe insanlar arasindaki iliskiler oldugu
gibi, Bryer tarafindan ele alinmistir. Bryer’in sectigi bakis acisi,
imparatorlugun Limni miicadelesinin amacim ve Tiirk gécebe-

1106 BMTP, 1.cilt, 5.172-3, 256.
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vasallarindan biri olamazdi. Ben kesinlikle eminim ki, imparator
luga en biiyiik tehdidi gogebe topluluklar degil, nemli Miisliiman
hiikiimdarlarin giiglii ve profesyonel ordulan yaratmaktayd.

XIV. yyin sonlarinda, Burhaneddin Ahmet yénetimindeki
Sivas hiikiimdarlig, bitytik bir potansiyel tehlike olugturmaktay
di. Imparator III. Aleksios, Erzincan merkezli olan Mutahhartan
emirliginin ittifakiyla (bir kez daha hanedanlar aras: evlilik saye
sinde giiclendi) neredeyse 20 yil boyunca basarili bir sekilde by
tehlikeyi bastirdi. Bu emirlik, Sivas devleti kadar giilii degsildi,
bununla beraber, imparatorlugun Pontos miittefiklerinin aksine,
gii¢ agisindan imparatorlukla kargilagtirilabilirdi. Trabzon Impa
ratorlugu ve Erzincan emirligi, Hact Emir'in Karahisar, Amasya,
Kastamonu-Sinop, Bafra ve Samsun Pontos emirliklerinin Sivas
kargit1 egiliminde birlesik glicler, rabita unsurlar1 haline geldiler
Bu devletler, goriiniise gore, Sivasa muhalefetinde birlikte olma
diklarindan ve Niksar emirliginin Hac1 Emire agik¢a diigmanlik
beslediginden dolayi, tam anlamiyla bir koalisyon olusturamadilai
Bununla beraber bu devletler arasindaki baglant, goriiniige gore
bu kiigiik devletleri manevi giigle doldurmus, kuvvetli komsula
riyla yiizlesmesi ve onlarm ilk taleplerine boyun egmemesi igin
onlara giiven vermistir; ayr1 durumda onlardan hic biri, Kastamo
nu-Sinop emirligi veya Erzincan bile Sivas'in rakibi asla olamazd.

Benim fikrimce, XIV. yy boyunca Biiyitk Komnenoslar tara
findan gergeklestirilen hanedan evliligi politikasinin en biyiik
bagarisi Erzincan Emiri Mutahhartan'in Yunan despoinast ile olan
evliligidir. Bu evlilik, Bryer’in disiindiigii gibi, Cheriana bélge
sindeki Tiirk akinlarina bir son vermemistir, ancak daha ¢ok,
dolaysiz ve dolayl: yollarla Imparatorluk boyunca i smirlarmin
giivenligini saglamugtir,!'!

Burhaneddin, miittefik olan Pontos devletlerini kdgeye sikig
tirmada bagarili oldu. Onlarm ilk nemli bagarisizlig, Sivashla
rin Niksar’t ve Siileyman Bey'i ele gecirdikleri ve Hac1 Emir'in
oflunun imparatorlugun diigman haline geldigi 1386 yiindaki
olaylardi. Ancak, sadece onlarca yil sonra, 1390’l yillarin orta
larinda Burhaneddin, oray: ele geciremese de, Bayburta ulaga
bilmis ve Mutahhartanl, Karahisar'in giiney bolgelerinden uzak

1113 BMTP, 1.cilt, 5.173.
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lagtirarak Melik Ahmet’i onun hitkiimdarligini resmen tanimaya
zorlamugtir. Son olarak, 1397 yilinda onun vassali Siileyman Bey,
Kerasous'u ele gegirip bir siire elinde tutmayi bagarmigtir. 1390’Ix
yillarin ikinci yarisinda, Pontos emirliginin savunmasi baltalan-
digindan dolayi, Pontos bolgesindeki durum istikrarsiz oldu ama
Sivas, hentiz son zaferini kazanmamist,
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Bu sorun, 1398 yilinda Mutahhartan’in miittefikleri olan Os-
man Bey ve Boz Doganli Tiirkmenler'in Burhaneddin suikastine
sebep olan beklenmedik ve cesur girisimleriyle ¢oziildi. O dé-
nemde Anadoluda iki biiyiik iistiin gii¢ olusmugtur - Osmanli-
lar ve Emir Timur. Oyle gériiniiyor ki, Trabzon ve Sivas, Pontos
emirlikleri i¢in iki z1t ekim kutbu gibiydi. Sivas giiclii oldugu sii-
rece kiigiik Pontos hiikiimdarlarini emri altina almig ancak XIV.
yy'in ikinci yarisinda, Sivasm giictinii yitirmesi ve Trabzon'un
gliclenmesiyle bazi emirlikler Sivas'tan ayrilarak imparatorluk
i¢cinde miittefikler olugturmuslardir.

Miisliman Pontos Emirliklerinin ve Trabzon Imparatorlu-
gunun XIV. yy'in ikinci yarisindaki ittifaklarinin temeli neydi?
Zachariadownun gosterdigi gibi, bu ittifaklarin sebeplerinden
biri de Yunanhlarin ve Miisliimanlarin Pontos bolgesindeki tica-
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ret yollar1 iizerinde ortak kontrol kurma miicadeleleridir.'!* Ben,
Pontos devletlerinin ittifakinin temelinde daha genel 6zellikli,
esasen cografi ve beraberinde getirdikleri ekonomik ve politik
sebepler oldugu kanisindayim. Pontosun Kiiglik Asyanin i¢ bél-
gelerinden cekilmesi tarihin akigin: etkilemigtir.

Pontosun i¢ bolgeleri, zamaninda Mitridates kralligrnin gekir-
degini olusturmaktayd:. Helenlesme burada oldukga yavas ilerledi
ve baz1 bolgelerde XIIL yya ve hatta XV. yy'a kadar sona ermemis-
ti. X-XII. yy'lar aras: Gabradesler neredeyse Konstantinopolis'ten
bagimsiz olarak Pontosu yonetmislerdir. Onlarin yonetimi, XITI-
XV. yy'lar arasi buray1 ydneten Grand Komnenoslar icin bir bas-
langic olmustur.*® XIV. yyda, miittefik Pontos emirliklerinin ve
Trabzon imparatorlugunun arazileri XIII. yy'in baslarinda Gabra-
deslerin sinirlar1 ve Trabzon imparatorlugunun siirlari ile nere-
deyse ayniyds. Yiiz yillar énce olan egilimlerin aynilar1 XIV. yyda
imparatorlugun Kiigiik Pontos emirlikleriyle ittifak yapmasina
neden olmustur. Cografi faktor dini faktore iistiin gelmistir.

Tiirklerin miicadelesi, XIV. yy. Pontos Yunanlilar: i¢in belki de
en ciddi sinav olmustur. Tiirkler, imparatorlugun iginde olduklar:
gibi ayn1 zamanda da digindaydilar: Tiirkmen boylarinin impara-
torluk sinirlan icine yerlesmeleri dis Tiirk tehdidini giderek Bii-
yitk Komnenoslarin merkezi giiglerinin 6nemli i¢ sorununa dé-
niistiirmiistiir. Buna karsin, Biiyitk Komnenoslar, biiyiik askeri ve
politik cabalar1 sayesinde eski [lhanl Anadolusunun yeni politik
yapistyla biitiinlesmek ve mevcut siyasi durumu kendi lehlerine
cevirmek igin az ok etkili yéntemler bulmuslardir. Trabzon Im-
paratorlugu, Yakin Doguda soylu hitkiimdarlarryla tinlii, cok sa-
yida askeri olmasa da savagc1, zengin tiiccarlari ve saygin gelinleri
olan bir devlet olarak XV. yiizyila girmekteydi.

1114 Zachariadou, “Trebizond and the Turks”, 5.352-7.

1115F Uspenski, “Vydelenie Trapezunda iz sostava Vizantiiskoi Imperii”
(Trabzor'un Bizans Imparatorlugu'ndan Aynlmasi), Lcilt, 5.26; id., Oc-
herki , 5.32; S.P. Karpov, “Ot femy Khaldia k imperii Velikikh Komninov”
(Galdiya temasindan Bityitk Komnenoslar Imparatorluguna), in Vizantiia
i ee provintsii (Sverdlovsk, 1982), 5.54-61; A. Bryer, “A Byzantine Family:
The Gabrades, 979-1653", University of Birmingham History Journal, 12
(1970), 5.166-71.




