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Razdes do estudo e métodos da analise

A historiografia lingiifstica tem interesse ndo sé puramente arqueoldgico,
mas, pelo contrdrio, vantagem prética: a anélise dos monumentos antigos pode
estimular o espirito do investigador moderno ao topar-se ele com algumas idéias
novas (ou, em muitos casos, nogdes antigas bem esquecidas). A anélise da
tradi¢do anterior & gramética de Port-Royal tem um especial significado. No
entanto, ainda ficam bastantes lacunas no estudo do periodo marcado. Vérios
trabalhos historiogréficos caracterizam-se por certa caréncia do interesse por
esse tempo, que, na realidade, € um ponto chave na histéria da ciéncia, época
da formagdo e consolidaco de idéias da lingtifstica moderna. Enquanto a An-
tiguidade cléssica e o Século das Luzes estdo bastante pesquisados e, nas ulti-
mas décadas, cresce a atengdo ao Medievo, o Renascimento ¢ apreciado prin-
cipalmente como o periodo de apologia e codificacdo de vernéculos, o que néo
reflete o amplo espectro da problematica das obras da época. As vezes nota-se
uma subestimagfo dos textos lingiifsticos do perfodo em questdo e a critica
deles sem fundamento.”? Em muitos casos a ligagio das obras lingiiisticas dos
quinhentos e do inicio dos seiscentos com a tradi¢do medieval se mostra fora
do interesse de investigadores, enquanto os vinculos desses monumentos com
a Antiguidade sdo comumente reconhecidos. Como resultado, as relagdes da
doutrina lingiifstica iluminista com os perfodos anteriores ficam sem o sufi-
ciente estudo e ndo se d4 o devido valor aos monumentos filolégicos da época.
Além disso, nem sempre sfo analisados os elos da doutrina lingiifstica dos
séculos XVI e XVII com o contexto cultural e filoséfico deste perfodo. Como

' Agradego muito ao professor Evanildo Bechara pelo convite para publicar este artigo na

revista Confluéncia, o que para mim é uma grande honra. Este artigo faz parte da investiga-
¢do (que realizei em Moscovo e em Portugal como bolsista do Instituto Camdes) dedicada a
doutrina lingiifstica portuguesa dos quinhentos e seiscentos.

2 A injusta critica aos gramdticos da época de imporem a vérias linguas categorias do latim.
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resultado, continua pouco avaliada uma das principais etapas da histéria da
nossa ciéncia, que preparou uma grande viragem na teoria e prética dos estu-
dos lingiiisticos. Mais uma caracteristica de algumas obras historiogréficas é o
insuficiente apreco da tradi¢@o pirenaica, e, especialmente, da portuguesa, que
continua pouco conhecida fora dos paises lus6fonos. Claro que € estudada
pelos historidgrafos portugueses e brasileiros e pelos lusitanistas estrangei-
ros’. Contudo, a investigagio da histéria da lingiiistica portuguesa ndo estd
acabada e continua a ter muito interesse, especialmente o intervalo entre o
inicio do século XVI, quando se publicam as primeiras obras filolégicas portu-
guesas, e os anos 60 do século XVIL* Neste periodo, em Portugal e nas suas
colénias foram criadas e editadas obras lingiiisticas de diversos géneros (gra-
maéticas, didlogos, tratados e dicionérios), dedicadas a vérias linguas: portu-
gués,’ latim,® tupi,” concani,® hebraico.’ O seu estudo é o assunto deste artigo.

A comparagdo dos monumentos que diferem tanto pelos fins e pelo mate-
rial descrito s6 pode ser realizada partindo de bases comuns. Para evitar uma
atitude unilateral aos monumentos, que as vezes achamos em investigacdes
historiograficas,'® nesta investigagdo todos os textos foram analisados pelo
esquema unificado, estudando em todas as obras o conjunto dos temas pré-
prios da lingiifstica da época. O exame complexo da totalidade dos textos,
seguindo o modelo unificado, possibilita criar um quadro objetivo da doutrina
lingiiistica dos séculos XVI e XVII. Os monumentos portugueses foram pes-
quisados, tendo em conta a tradi¢do européia anterior e posterior. Alids, foi
prestada atengdo ao contexto sociocultural e a situagdo sociolingiifstica nos
quais surgiu a escola filolégica portuguesa.

3 Almeida 1959; Buescu 1983; Buescu 1978; Buescu 1983a; Calafate 1993; Cardoso 1986;
Casteleiro 1980; Casteleiro 1980/81; Coseriu 2000; Favero 1996; Freire 1964; Gongalves
1936; Gongalves 1992; Louro 1962; Révah 1975; Stegagno 1959; Teyssier 1966; Torres
1999; Verdelho 1995; Woll 1994; Kossarik 1995; Kossarik 1997; Kossarik no prelo.

4 Data da Gramética de Port-Royal.

5 Oliveira 1536; Barros 1540; Gandavo 1574; Ledo 1576; Ledo 1606; Faria 1624; Vera 1631;
Pereira B. 1666; Pereira B. 1672.

6 Cavaleiro 1516; Sousa 1535; Alvares 1572; Resende 1540; Clenardo 1538; Pereira F. 1643;
Roboredo 1619; Roboredo 1621; Roboredo 1623, Roboredo 1625.

7 Anchieta 1595; Figueira 1621.
8 Estévio 1640;
® Tavora 1566.

Quando num monumento s sdo expostos os temas da norma, em outro, as questdes da
lingua universal, no terceiro, a problemética da histdria, etc.
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Condicoes da criacido dos monumentos lingiiisticos portugueses

A especificidade do ambiente de Portugal e, mais amplo, de toda a Penin-
sula Ibérica nos séculos XVI e XVII (bem diferente da situacdo em Franca e
Itélia) determinou as particularidades da doutrina lingiifstica portuguesa. Para
Portugal da época € tipico um certo ecletismo: a coexisténcia dos tracos inova-
dores, renascentistas, e dos arcaizantes, medievais. De um lado, vemos ten-
déncias humanisticas, crescentes contatos com varios centros culturais euro-
peus. Enorme significado tiveram os Descobrimentos, no decurso dos quais os
portugueses nao sé conheceram os novos mundos, novos fendmenos naturais,
sociais, etnolégicos e, o que € mais importante para nés, lingiiisticos, mas tive-
ram que resolver muitos problemas praticos (da navegac@o, colonizagdo de
novos territérios, etc.). Tudo isto deu um sensivel impulso a ciéncia, especial-
mente as suas dreas praticas (o empirismo faz-se uma caracteristica da ciéncia
portuguesa renascentista), resultando na descri¢io de muitissimos fendmenos
concretos, inclusive linguas. Do outro lado, as tendéncias conservadoras da
Contra-Reforma, contribuindo com a preservacio de vérios elementos medie-
vais, promoveram o florescimento da tradigio filoséfica e 16gica aristotélica.”
Como acentuam os investigadoras da Segunda Escoléstica,'” as obras de Fon-
seca,” o Curso Conimbricense' (que, mais tarde, influenciaram muito Espi-
nosa, Descartes e Leibnitz) conservam o amplo espectro de idéias da filosofia
medieval. Referindo a Portugal, nem se trata da derrota do nominalismo ou da
absoluta perda das idéias de modistas. O ambiente do Portugal dos séculos
XVIe XVII, que pode ser caracterizado como “interparadigmaético” (se usar-
mos a terminologia de T. Kuhn®), revela-se em vérias 4reas e, particularmen-
te, no pensamento lingiiistico. E de notar que os autores portugueses demons-
tram um profundo conhecimento das doutrinas lingiifsticas tanto da Antiguidade
Classica e do Renascimento, como da Idade Média: os textos contém inimeras
referéncias a todo o circulo dos gramaéticos e filésofos antigos, a muitos auto-
res renascentistas (Nebrija, Linacre, F. Sdnchez, entre outros) e alusdes a trata-
dos escoléasticos, inclusive os de modistas.

Lembremos os méritos desta tradi¢éo em formular idéias, importantissimas para a lingifstica
de vérios perfodos, desde a Antiguidade até aos nossos dias.

2 Coxito 1981.

* Fonseca 1564, 1591.

" Commentarii 1592-1597.
 Kuhn 1962.
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O inicio da tradig#o filolégica em Portugal coincide com uma importante
etapa da hist6ria da lingua portuguesa. Nesse momento ja se realizam muitas
mudangas na fonética, gramética e no 1éxico. A lingua nacional aproxima-se
da plenitude do seu paradigma funcional, substituindo o latim em virias esfe-
ras (mas este resiste como a lingua da escola oficial que estava sob controle
dos jesuitas até aos meados do século X VIII). Mais um participante da situa-
¢do lingiifstica em Portugal € o espanhol: 0 ambiente politico, especialmente
entre os anos 1580 e 1640, faz sensivel a tendéncia ao bilingiiismo portugués-
castelhano; contudo, o portugués nunca perdeu o seu estatuto de lingua liter4-
ria e de idioma nacional. Ainda mais complicada é a situacdo lingiifstica nos
territérios descobertos, em cujo ambito participam as linguas indigenas. Os
monumentos portugueses refletem o estado da lingua e as particularidades da
situagdo sociolingiistica.

Problematica dos monumentos

Apologia da lingua materna

Um dos principais temas da lingiifstica dos séculos XVI e XVII é a “defe-
sa e ilustragdo”, ou apologia, do vernaculo. Resulta da radical modificacdo de
todo o paradigma sociocultural da época: consolidagio do estado nacional,
mudanga da situagio sociolingiiistica, destrui¢io da visdo medieval do mundo.

Um importante aspecto desta temética é a revelagio do papel da linguana
histéria do povo, na formag&o do estado e na colonizacdo de novos territérios;
surge também o tema do emprego do verndculo na fungfio de comunicagio
internacional:

a lingua e a unidade della he mui gerto apellido do reyno do senhor
e da irmandade dos vassalos;'® 0 nosso rey e senhor pois tem terra e
mando [...] e a sua gente tenha fala ou liguagem nio mal misturada
mas bem apartada;'’ este nome de Portugal e antigo e agora com a
virtude da gente muyto enobrecido e ¢§ muitos bds tratos e
cdversagdes assi em armas como em letras engrandegido;'® Apli-
quemos nosso trabalho a nossa lingua e gente e ficara com mayor
eterniddo a memoria delle; e nam trabalhemos em lingua estrangei-
ra, mas apuremos tanto a nossa com bdas doutrinas q a possamos
ensinar a muytas outras gentes e sempre seremos delles louvados e

' Oliveira 1536, Capitolo xxxiij, Cvi v.
' Ibid., Capitolo xliij, Dviij.
'* Ibid., Segundo capitolo, Aiij v.
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amados porq a semelhanga e causa de amor e mays em as linguas. e
ao contrayro vemos em Africa, Guine, Brasil e India ndo amaré muyto
os portugueses q antrelles nagem so pola differenca da lingua; e os
de la nacidos queré bem aos seus portugueses e chamamlhes seus
porq faldo assi como elles;'? As 4rmas e padrdes portugueses péstos
em Africa, e em Asia, e em tantas mil ilhas [...] mateirides sam, e
podeds o tempo gastar: perd ni gastara doutrina, costumes, lingué-
gem, que 0s portugueses nestas terras leixdrem. [...] Certo e que nd
4 hy gléria que se pdssa comparar, aquado os mininos Ethiopas,
Persianos, indos daqué e dalg do Gangue, em suas préprias terras, na
forga de seus t8plos e pagddes, onde nunca se ouvio o nome romano:
per esta néssa drte aprenderem a ndssa lingudgem, com que péssam
ser doutrinddos em os pregeitos da nossa fe, que nella vam escri-
t0s.2 os homés desses estados [de Flandres] tanto pretendem saber a
lingoa Portuguesa, por o muito comercio que com os Portugueses
tem, que todolos annos nas naos q a Portugal vem continuamente,
manddo muito numero de mogos filhos de mercadores, & tratantes a
aprender a lingoa Portuguesa, & servem soo por o premio de a sabe-
rem. [...] E manifesto he que como entre todas as nagoes que no
mudo ha, nenhiia se aldgou tanto de sua terra natural, como a nagad
Portuguesa, [...] penetrarad tudo o que o mar Oceano cerca, & con-
sigo levarad sua lingoa. A qual tam puramente se falla em muitas
cidades de Africa, que 20 nosso jugo sdo subjectas, como no mesmo
Portugal, & em muitas provincias da Ethiopia, da Persia & da India,
onde temos cidades & colonias, nos Syonitas, nos Malaios, nos
Maluqueses, Lequeos, & nos Brasijs, & nas muitas & grandes ilhas
do mar Oceano. [...] E a lingoa Portuguesa com razéo se pode ter
em muito, & chamar ditosa, pois por ella se aniiciou & manifestou a
tantas gentes, & de tam remotas & estranhas provincias, a f& do
nosso Senhor Iesu Christo.?!

A terceira commodidade [do Methodo] he ajuda da conservagéo e
dilatag#io de Fee, & Imperio. Porque reduzindo a lingua dos Barbaros,
que se vao conquistando, a0 mesmo Methodo para os domesticar: &

¥ Tbid., Quinto capitolo, Av v.
2 Barros 1540, Didlogo, 57-58.
% Tedo 1606, 136-137.
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comunicadolhes pelo mesmo a nossa, facilméte se irdo introduzindo
apos a lingua as leis, & apos as leis os costumes, q per menos tempo
aborrecerdo; e sobre tudo a doutrina Christad,  mais importa. Impresa
foi també& de Gregos, & Romanos pretenderem perpetuar seu nome,
& Imperio ndo sOméte pela espada, mas pela lingua, ensindndo a per
arte, & introduzindo a pelas causas judiciais nos seus tribunaes;?* en
tanta estima tem a lingua Portuguesa o mesmo, Reyno per decreto
comil, pedio nas capitulagdes do casamento del Rey D. Iodo I. de
Castella com a infanta D. Brites, filha do nosso Rey D. Fernido q
vindo esta Provincia a servir cd aquella, os Reys ¢ nella succedessé
farido escrever todas as cousas do governo publico, na lingoa Portu-
guesa. O proprio se alcangou pellos tres estados, quando elRey D.
Manoel fez jurar o Principe D. Miguel seu filho por successor de
Portugal. E ultimaméte a mesma merce nos offereceo, & cdcedeo
elRey D. Felipe . quado etrou na successdo desta Coroa, & 4 instéicia
das primeiras Cortes, a cdfirmou €Tomar. Pelo que pois esta he a
opinido de todo Reino ndo deve haver nenhii particular g tenha a
contraria; por q doutro modo ficara a parte desunida do todo, & nad
podera ser contado entre verdadeiros Portugueses.?

Os gramiticos elaboram os fundamentos da politica lingiiistica ndo s6
nas coldnias, mas também na metrépole, o que € um ponto nevrélgico para o
Portugal do periodo da perda da independéncia. Sdo elucidativos os exemplos
da politica lingiifstica em vérios paises e em diversas épocas que Severim de

Faria expde como ligdo para os seus compatriotas:

Dos Romanos sabemos que depois de estabelicido o Imperio,
ordenardo cd rigurosas leis, que todos os Magistrados usassem nas
provincias estranhas de lingoa latina, & ndo dessem noutra, resposta
algtia publica. Os Carthaginenses prohibirdo, q ninguem aprendesse
outra lingoa mais que a da Patria. Os Escoceses ensindo na sua as
sciencias, & pera isso tem traduzido nella todas as Artes [...]. Ulid
celebre Miramolim dos Arabes {...] mandou que em todos os seus
Reynos ndo se escrevesse mais que na lingua Arabia. O mesmo pu-
blicou por ley elRey Duarte IIII. de Inglaterra, ordenando que as
cousas publicas se ndo tratassem, ou escrevessem sendo na lingoa
Anglicana. [...]. Raix Xarafo Guasil de Ormus, o qual tendo muita
noticia da lingoa Portuguesa, & tratando seu livremento diante del
Rey D. Iodo III. numqua lhe quis fallar sendo por interprete, por ndo

2 Roboredo 1619, adv-b.
2 Faria 1624, 86-86v.
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deixar a lingoa de sua Patria. El Rey D. Iodo 1. de Castella mandou
também, q nas cousas publicas se usasse da lingoa Castelhana.**

O motivo de louvor da lingua materna é para todos os autores da época,
exceto Oliveira e Roboredo, a proximidade ao latim; € nela que se baseia a
hierarquia de linguas e dialetos. A semelhanga com o latim € considerada como
a comprovagdo da “gramaticalidade” (ou seja, do cardter sistemadtico) do idio-
ma. Todos os fil6logos da época véem no latim o exemplo do cultivo da lingua;
todos, salvo Oliveira, apreciam concretas formas e construgdes latinas como
modelares:

E ndo desconfiemos da nossa lingua porque os homés fazem a lingua
& ndo a lingua os homés. E e manifesto que as linguas Grega &
Latina primeiro fordo grosseiras: & os homés as poserdo na perfei-
¢do q agora tem.” Gramatica latina, cuios filhos nés somos [...].%
Qual destas [linguas] 4 por melhdr, e mais elegante? A que se mais
conférma com a latina, assi em vocibulos como na orthografia.”’
como notoriamente decenderfio estas®® da latinidade, aquella
alcancara mais de suas perfeicdes, que inda hoje se conformar mais
com ella, assim nos vocabulos como na Ortografia.”

A maior parte dos autores (outra vez, com exce¢do de Oliveira) vé no
estudo da gramdtica portuguesa um auxilo na assimilacdo da lingua latina.
Mas Roboredo, seguindo a posi¢ao do primeiro gramético portugués, jé levan-
ta o problema de modo mais vasto: insiste em aprender primeiro a gramética
da lingua materna; sublinha a importéncia do estudo teérico dela como base do
dominio de qualquer lingua. Por esta razdo o autor setecentista insiste na cria-
cdo da cadeira do portugués na universidade:

ignordrom a necessidade que ha de se reduzir primeiro a arte da
lingua Materna e logo a Latina, Grega e Hebrea e as mais, que qui-
serem aprender no mesmo Methodo. E a lingua Materna se h4 pri-
meiro de ensinar per arte aos meninos. Para o que fora de muita
importancia crearse hiia cadeira da lingua Materna ao menos nas
Cortes e Universidades; ou coverter hiia das Latinas. [...] Saberdo

% Faria 1624, 85-86.

Oliveira 1536, Quarto capitolo, Aiiii-Aiiii v.
% Barros 1540, 2 v.

7 Ibid., 53v-54.

Linguas vulgares.

¥ Faria 1624, 71.
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0s principiantes per arte em poucos anos & melhor a lingua Mater-
na, que sem arte sabem mal per muitos anos [...]: terdo mais copia
de palavras, & usardo dellas com mais propriedade. [...]. Saberdo
per regras de compor & derivar ampliar a lingua Materna, & ajun-
tar-lhe palavras externas com soffrivel corrugfo, & formar outras de
novo; para que com menos rodeios se possam explicar conceitos &
as ciencias, quando na Materna se queirdo explicar conceitos e as
ciencias. Porque a pobreza das Maternas na tradugad de livros Gre-
gos, & Latinos, & na declaracéo de spiculagGes filosoficas, se mani-
festa. Saberdo fugir de palavras externas ainda nfo recebidas quan-
do teem proprias por ndo mostrarem que a lingua he mais pobre:
como o Jurista que usa de Dolo, quando tem Engano, & de Dirimir;
quando tem, Apartar, Desfazer.*

Os séculos XVIe XVII € a época de substitui¢o do latim pelo verndculo
na fungédo da linguagem da ciéncia (depois de realizada esta substitui¢go em
outros géneros da escrita), € os monumentos filolégicos portugueses refletem
esse processo. Oliveira indica as falhas do latim nessa fun¢fo, demonstrando
os defeitos do latim universitdrio.”! Nunes de Le#o, progredindo, j4 explicita a
possibilidade de usar qualquer lingua como linguagem da ciéncia e indica que
o grego e o latim servem como fontes para a terminologia do verndculo. Este
autor analisa a especificidade do termo como atributo da linguagem da cién-
cia, declara a necessidade do uso da terminologia, explana a liga¢do do termo
com o respectivo conceito cientifico:

nesta lingua latina digo vejo atre os letrados della assi como sfo de
diversas faculdades haver diversos vocabulos e geitos de fallar e
dizédo todos hila mesma cousa ndo se entendem antre si. Mas os
gramaticos zombio dos logicos: e os sumulistas apupdo aos
rhetoricos: e assi de todos os outros. O qual defeito ndo sei cujo he:
ainda poré q ndo sey se lhe chamao elles defeito: mas eu julgo o ser
gride e ndo da lingua: sera logo dos homés: e para que possamos
fugir destas e doutras culpas em qualguer lingua e muito mais na
nossa saibamos q a primeira e pringipal virtude da lingua e ser clara
e q a possdo todos entender.” ha nas lingoas alheas algiis termos que

% Roboredo 1619, a3v-a4.

' E de notar que o gramético portugués, diferentemente de Valla, Scaligero e Sénchez, estd
preocupado com a questdo de qual idioma deve servir como a lingua de ciéncia, e ndo com a
qualidade do latim dos seus contemporéneos.

%2 Oliveira 1536, Capitolo xxxviij, Diij.
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nad ha na nossa, para declarar o que sentimos ou ensinamos. Polo
que cada dia os tomamos das lingoas latina, ou Grega, por teré para
isso seus terminos sabidos, & notos a todos. Polo que quem quisesse
tratando da Dialectica em lingoa Portuguesa (porque as sciencias
ndo tem lingoa propria, & em qualquer se pode ensinar & saber) &
usasse de outro termo em lugar de syllogismo, que os Romanos
tomarad dos Gregos, nad se daria bem a entender, ainda que per
rodeios, & por a diffinicad do mesmo syllogismo (que seria cousa
longa & fastidiosa) o que quisesse explicar. E o que tratasse da
cosmographia melhor se daria a entender pelas palavras longitudo
& latitudo, que sad terminos notos & magistraes, que pellas pala-
vras longura & largura nossas, posto que mui claras.

Durante muitos séculos o latim serviu de metalingua da descri¢o grama-
tical, conservando essa posigdo até nas obras mais inovadoras.** No perfodo
que estudamos, os verndculos consolidam as suas posi¢des da metalingua, e os
monumentos portugueses ddo um vasto material para formarmos idéia das eta-
pas deste processo. O latim, que foi a tinica lingua da descricdo lingiiistica, é
substituido pelo vernéculo, primeiro nas gramaéticas da lingua materna,* de-
pois nas descrigdes das linguas exdticas® e, afinal, nas préprias graméticas do
latim.*” A lingua nacional fica um meio todo-poderoso da descri¢do de qual-

¥ Leso 1606, 138-139.

*  Por exemplo, nos tratados de modistas. Na Minerva de F. Sdnchez (Sdnchez 1587), a idéia da
lingua universal estd inseparavelmente ligada ao latim; este se patenteia como o ideal mais
préximo da lingua universal.

* E de notar que na tradigdo portuguesa, bem como na castelhana, j4 a primeira gramatica do
idioma nacional € escrita em lingua materna; cf. com a primeira gramdtica do francés escrita
em latim (Dubois 1531). Oliveira, usando a lingua materna, até inventa alguns termos novos,
além de usar a tradicional terminologia gramatical, proveniente do latim: “As digGes aparta-
das a que os latinos cham#o simprezes ou singelas. As di¢des juntas a q os latinos chamé@o
compostas” (Oliveira 1536, cap. xxxiiij, Cviij; cap.xxxv, Cviij v). Entre as graméticas do
portugués ha uma que € escrita no latim (Pereira 1672), mas isto s6 se deve pelo fato de o
antor dirigir a sua obra aos estrangeiros. Neste caso o latim serve como meio de comunicagéo
internacional.

* Termo usado por L. Carvalhdo Buescu para designar as linguas dos territérios descobertos

(Buescu 1983). As gramdticas dos séculos XVI e XVII que descrevem estas linguas aplica-
mos 0s termos “gramdticas de linguas exéticas” e “graméticas missiondrias” (os seus autores
eram missionarios).

%7 Pereira 1643; Roboredo 1619; Roboredo 1625. Esporadicamente a lingua nacional aparecia

j4 nas obras de Resende e Alvares, onde as formas portuguesas sdo usadas para explicar o
significado dos tempos e modos do verbo latino (Resende 1540; Alvares 1572).
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quer lingua, inclusive a latina. Assim acaba o duradouro processo da “dessa-
cralizac@o” do latim, o qual se torna s6 uma das possiveis realizagdes da lingua
universal, a par de multiplas outras linguas. A idéia da lingua universal abs-

trai-se de qualquer lingua concreta.

Os monumentos filoldgicos dos séculos XVI e X VII testemunham o pro-
cesso da destruicdo da visdo hierdrquica das linguas. A tradi¢do medieval co-
locava o latim no degrau supremo da hierarquia das linguas humanas, apre-
ciando-o como a mais perfeita realiza¢fio da universal lingua transcendental®
(em alguns casos este lugar era atribuido ao grego ou ao hebreu); as outras
linguas se situavam nos degraus inferiores. Deste modo o vernaculo, avaliado
como a corrupgdo do latim, se considerava a descida pela escada hierdrquica
das linguas humanas. A recusa desta visdo est4 ligada a dois fatores: a apolo-
gia da lingua materna e a consolidagio das idéias da gramatica universal que
estd na base de todas as linguas, inclusive a latina. A defesa do vernaculo, a
afirmacdo da sua igualdade ao latim levava & compreens@o das suas proprieda-
des como caracterfsticas inerentes, ndo sujeitas a repreensgo.” A apologia cau-
sou a polémica sobre a superioridade de umas linguas sobre outras:

foram as tres lingudgés [grega, hebréica e latina], a que podemos
chamdr pringesas do mundo [...]. Estas por que perderam ia a vez
do uso, e tem sémente a parte de escritura, leixalasemos por outras
tres que fazem ao propdsito da ndssa: as quées ao presente todalas
outras precedem, por tomarem destas primeiras parte de seus voca-
bulos, principdlmente da latina, que foy a derradeira que teve a
monarchia, cujos filhos nés somos. Hiia destas € a Italiana, outra
francesa, e outra espanhél. (F) Qual destas 4 por melhdr, e mais
elegante (P) A que se mais conférma com a latina, assi em vocabu-
los como na orthografia. E nesta parte muita vantaiem tem a italiana
e espanhdl, 4 francesa: e destas duas a que escreve como se fala, e
que menos cOsodtes leva perdidas. E nesta orthografia a espanhdl
vence a italiana. [...] quanta vantage tem a italiana 4 castelhana, tdto
exgede esta a portuguesa, e q € seu respeito’ se péde chamér elegate.*

A origem da lingua, as especificidades do seu sistema, as capacidades de
cumprir com &xito as fungSes de lingua literdria servem de argumentos nesta

A repercussdo disto reparamos em vérios autores renascentistas (Sanchez, entre outros).
¥ Qliveira 1536; Barros 1540; Gandavo 1574; Ledo 1606; Vera 1631.
Do latim.

41 Barros 1540, 53v-54.
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discussdo, tipica da época. Severim de Faria apresenta uma lista de caracteris-
ticas indispenséaveis para considerar uma lingua perfeita, salientando que to-
das elas s@o proprias do portugués. No entanto, o autor seiscentista pratica-
mente anula a prépria idéia da superioridade — ele recusa a rigida hierarquia,
quando, seguindo varios critérios, coloca a mesma lingua em vérios nfveis da
pirdmide:

qualidades, as que hade ter a lingoagem pera ser perfeita. s. ser co-

piosa de palavras, boa de pronunciar, breve no dizer, que escreva o

que falla, & que seja apta para todos os estillos. De maneyra que a

que tiver estas qualidades em maior perfeico serd de mor excellecia

q as outras;* todas se achdo na nossa Portuguesa ¢o particular per-

feigdo.” Consta a copia de palavras, assi dos nomes, como dos ver-

bos; & nesta parte parece, q a lingua Hebrea tem o ultimo lugar, assi

como a Grega o primeiro [...] A boa pronunciacio he a segiida parte

que se na lingoa requere. {...]. A terceira qualidade que se requere

na lingoa, he a brevidade com q em poucas palavras explique os

conceitos, & ndo per rodeios, & circumloquios [...]. Esta brevidade

consta das palavras que significarem cd gride propriedade, & terem

poucas silabas. A propriedade dos vocabulos se vio mais na lingoa

Hebrea, que em nenhiia outra [ ...]. Depois da hebraica se concedeo

o primeiro lugar 4 Grega.”

E de notar que os graméticos mais inovadores — Oliveira, Roboredo —
evitam o tema da superioridade do portugués sobre outras linguas. Roboredo,
tocando a problemadtica da defesa, ndo usa o termo “portugués”; sempre escre-
ve da “lingua materna”. Severim de Faria e Ferreira de Vera reconhecem que
vérios povos elogiam as suas linguas e escrevem da antiguidade delas:

Aventeiando a natureza muitos animaes ao homem nas forgas do
corpo, & perfeicdes dos sentidos, sd com o entendimento, &
lingoagem o fez superior a todos. Porque na raz&o lhe deu [a nature-
za ao homem] o verdadeiro conhecimento das cousas, & na
lingoagem o meyo para declarar seus conceitos, servindolhe alingoa,
como diz Tullio de Interprete do entendimento. Deste principio
nasceo a estimacao dos Idiomas, porque como da bondade, & clare-
za do interprete, penda ser melhor entendida a cousa interpretada, as
mais das nagdes politicas, pretenderdo mostrar que a sua lingoagem

2 Faria 1624, 64v-65.
“ Ibid., 72v.
“ Ibid., 67-67v.
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fazia este officio do entendimento com o mayor perfeicio, &
elegancia;* He thm proprio d’outras nagdes a estimagio de sua lin-
guagem, que as mais dellas pretendérdo mostrar ser a melhor, ou das
mais antigas do mundo. E pera isso se cangardo grandes ingenhos
em escrever muitos voliimes, sdmente para encarecerem a perfeigio
de hiia; & a barbaria d’outras. Os de Frigia, & Egypcios vendo que
outras na¢0es sendo vencido com razdes, o pretendério mostrar, (cada
qual por sua parte) por experiencia, & exemplo, dizendo que todos
concedifio, que a primeira lingua, que se fallou no mundo, essa fora
a mais perfeita.*

A andlise dos textos que iniciam a tradi¢go filoldgica portuguesa demonstra
que a apologia do vernéculo, ao provocar a recusa da hierarquia das linguas, d4
o impulso a universalizac@o da propria idéia da defesa da lingua materna, leva
a formacdo do principio geral da defesa de linguas.

S@o interessantes as mudancas na denominagfo da lingua portuguesa nos
monumentos. No inicio do periodo indicado sdo aplicados ao verndculo os
termos “lingua”, “linguagem”, “vulgar”, mas no século XVII “lingua” j4 ¢ a
designagdo predominante. Roboredo até atribui ao latim o termo “vulgar”, que
jé se compreende como “lingua materna” e se aplica a qualquer lingua. As
alteragdes terminolégicas comprovam a formagfo da idéia de que todas as

linguas tém qualidades universais.

Um aspecto caracterfstico da apologia do vernéculo em Portugal, ligado a
especificidade da situagéo sociolingiiistica, é a defesa do espanhol. A compe-
ticdo com ele para os filélogos lusitanos (Oliveira, Magalhdes de Gandavo,
Ferreira de Vera) € muito mais negativa do que a rivalidade com o latim. Este
ndo s6 € concorrente, mas serve também como modelo, fonte do enriqueci-
mento da lingua materna, ndo tendo o espanhol tal prestigio para estes autores:

quem folga douvir lingua estrangeyra na sua terra ndo e amigo da sua
gente.”” os qe chegdo a Toledo: logo se nio 1&brdo de sua terra a q
muito devem. E em vez de apuraré sua lingoa, corrompéna com
emprestilhos: nos quaes nao podem ser perfeitos.*® Aqui quero I&brar
como em Portugal temos hiia cousa alhea & com grande disonigia
onde menos se devia fazer: aqual e esta. que a este nome rey damoslhe
artigo castelhano chamanolhe elrey: ndo lhe haviamos de chamar se

% Faria 1624, 62-62v.
“ Vera 1631, 81.

47

Oliveira 1536, Capitolo xxxiij, C vj v.

“ Ibid., Capitolo sexto, Avi.
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nd: orey [...]: porque o nosso rey & senhor pois tem terra & mando:
tenha tanbem nome proprio & destino por si: & sua gente tenha fala
ou linguagem ndo mal misturada mas bem apartada: para que seja o
rey mais nosso dizer que elrey: ajuda me muito o natural da nossa
lingua o qual imitdo os castelhanos quando nos querem aremendar
dizédo. Mada o rey de portugal. & ndo dizé méada el rey de portugal:
q elles era mais proprio dizer mas isto fazem cuidddo q assi faldo
mais portugues: & de feito ndo se engando.* esta na¢do Portuguesa
pela maior parte, he mais affeicoada ds cousas dos outros Reinos, que
s da sua mesma natureza, cousa que se nao acha nas outras nagdes:
porque todas engrandecem sua lingua, & fazem muito pelas cousas
que quadrio nella, sds os Portugueses parece que negéo nesta parte o
amor 4 natureza. E daqui vem a muitos dizerem mal de sua lingua.*

A apologia, tema central da época, incitou numerosas inovagdes impor-
tantes para a lingiifstica posterior. A corrente da “defesa e ilustragio”, que
prestou muita atengo as condigdes da existéncia da lingua na sociedade, pode
ser considerada um dos primeiros esbocos da problemética sociolingiifstica. A
tarefa da codificacfo, que resultava da apologia da lingua materna, causou o
desenvolvimento das idéias de norma, enquanto a descricdo de vérios niveis
do sistema lingiifstico, realizado no decurso da codificagio, contribuiu para
aprofundar os conhecimentos de fonética, gramatica e lexicologia. A compa-
racdo da lingua materna com a latina levava ao estudo comparativo, dava ori-
gem a tipologia. Ao mesmo tempo, a demonstracdo do parentesco genético
entre o latim e os verndculos formava a visao histérica da lingua. A proclama-
da tarefa de ensinar a gramética da lingua materna e, como base desta, a gra-
mética latina, incentivou o aperfeicoamento da metodologia de ensino da lin-
gua. A realizacdo pratica dos fins da “defesa e ilustragdo” evidentemente
favoreceu a formacg#o de varios conceitos tedricos. Desta maneira a apologia
da lingua materna desempenhou um importante papel ndo sé na histéria da
lingua nacional, mas também na histéria do pensamento lingiifstico. Tentare-
mos comprové-lo com base na andlise dos monumentos filolégicos portugueses.

Questdes de norma

Uma importantissima tarefa da época consiste, como j4 foi dito, na fixa-
¢do da norma do verndculo. E no processo da codificagdo do portugués que se
forma uma concepg¢@o da norma bem proéxima a dos nossos dias. O Renasci-

# TIbid., Capitolo xliij, Dviij-Dviij v.
% Gandavo 1574, D5-D5v.
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mento devolveu a lingiifstica a atengfo 2 linguagem, aos fendmenos da lingua
real, o que fora caracterfstico para a filologia antiga. Depois da prioridade, na
teoria especulativa medieval, da andlise da enunciagio desde as posi¢es da
correcdo l6gica, a doutrina renascentista vira-se para as préprias formas da
lingua, que sdo avaliadas como “corretas” ou “incorretas”. Mas os autores das
primeiras descrigdes do verndculo ndo sdo uninimes, resolvendo a questio do
que deve ser apreciado como linguagem modelar, quais sdo as bases para de-
terminar as formas lingiifsticas irrepreensiveis.

A eliminagdo da variedade de formas, a selecdo das variantes é um dos
objetivos da etapa inicial da codificag@o. J4 a primeira experiéncia da fixacdo
da norma portuguesa, a gramdtica de Oliveira, mostra a variedade em todos os
niveis do sistema lingiifstico (fonética, morfologia, formacio de palavras, le-
xicologia). A atitude do gramatico a estas variantes é diferente. Quando a va-
riedade estd ligada aos processos histéricos que ainda ndo acabaram na lingua
portuguesa daquele periodo,” Oliveira se limita a constatar a existéncia de
variantes, testemunhando assim as mudangas. Em outros casos, o gramatico
escolhe as formas preferiveis, revelando a atitude diferente em relagdo 2 varia-
bilidade existente em diversos niveis do sistema lingiifstico: o autor est4 abso-
lutamente contra a variedade na fonética, ortografia e morfologia, mas no l1éxi-
co admite a diferenciago estilisticamente marcada, indicando, porém, as formas
inaceitdveis.” Deste modo, a gramética de Oliveira demonstra diferentes graus
do cardter imperativo da norma em vérios niveis do sistema lingiiistico:

das vogaes antre u e 0 pequeno ha tanta vezinhenga q quase nos
confundimos dizendo hiis somir e outros sumir: e dormir ou durmir
e bolir ou bulir e outras muitas partes semelthanses.” os nomesé|[...]
es, com e peqno, de género comii como portugu:s, ingres, frices
posto que tenhdo femininas em a como portugues ..** a forma e me-
lodia da nossa lingua foy mays amiga de por seiapre r onde agora
escrevemos as vezes | e as vezes r. como gloria e fiores: onde dezia
grorea e froles.” O uso destas di¢es antigas diz Quintiliano traz e
da muita graga ao falar gndo temperado e em seus lugares e tempos

Fortalecimento da redugdo das vogais, tendéncia ao aparecimento da flex3o do género femi-
nino dos nomes em -&s, divulgacdo das formas duplicadas que eram resultado da relatiniza-
¢io do 1éxico do vernaculo, etc.

> Na maior parte sio arcafsmos.

[
w

Oliveira 1536, xviij, Bv; xxv.
% Ibid., Capitolo xliiij, E.
* Ibid., Capitolo xv, B iij.
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[...]: ainda poem g ndo sempre isto he acertado, porque muitas ve-
zes algias di¢des q ha pouco sdo passadas sdo ja agora muito
auorregidas: como abem, ajuso, acujuso, asuso € oganno, algorrem:
e outras muitas; e porem se estas e quaesquer outras semelhantes as
meteremos em mao dhit homé velho da Beyra: ou aldeo ndo lhe
parecerdo mal: mas també ndo sejdo muitas.*

Barros reflete a variedade caracteristica da lingua portuguesa do século
XVI menos do que Oliveira,”” mas também realiza a selecio de variantes em
todos os niveis. Nunes de Ledo, Magalhaes de Gandavo e Ferreira de Vera, nos
seus tratados, se centram, € 16gico, na escolha das alternativas modelares na
ortografia. Nunes de Le&do, em Origem da lingua portuguesa, toca também o
problema da selegéio do léxico normal, dando uma grande lista de arcaismos.™
E interessante a diferenca entre a atitude variada dos fil6logos que codificam a
norma portuguesa e a de B. Pereira, cuja gramética ¢ um manual da lingua
portuguesa para estrangeiros. Este autor, embora indique as variantes, ndo as
aprecia.” Tais divergéncias comprovam a diversifica¢do de graméticas descri-
tivas e prescritivas na lingiiistica da época.

Codificando a norma, os fil6logos portugueses baseiam-se predominan-
temente no uso, o que é especialmente caracteristico de Oliveira. Ele formula,
um século antes de Cl. Vaugelas, o conceito de “uso”, “costume”.* Segundo o
autor portugués, a gramética deve seguir e fixar o costume, e este principio

tem o carater universal:

As di¢des usadas sdo estas q nos servem a cada porta (como dizg)
estas digo q todos faldo e entend€ as quaes sdo proprias do nosso
t&po e terra: e qué nio usa dellas e desentoado fora do tom e musica
dos nossos homés dagora.® alglias formagdes t& milhor sd ou musica
q outras e s3o mais usadas.”” em cada lingua notemos o proprio do
costume della: ca esta arte de grammatica em todas as suas partes

56

Ibid., Capitolo xxxvj, D v.

5O que est4 ligado com a menor atengio de Barros ao uso da linguagem.

*® E de notar que alguns lexemas apreciados por Nunes de Ledo como arcafsmos até hoje exis-

tem na lingua portuguesa.

% Por exemplo, ele nfio comenta a diversidade das formas do plural dos nomes que terminam

em nasais, enquanto os seus predecessores prestam muita atengdo a este problema.
Cf. o bel usage de Vangelas.
1 Qliveira 1536, Capitolo xxxviij, Dij v.

¢ TIbid., Capitolo xli, Dvj.
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[...] e resguardo e anotag@o d’sse costume e uso tomada depois q 0s
homés souberdo falar; e ndo lei posta q os tire da boa liberdade
quado e bé regida e ordenada per seu saber: né e divindade madada
do ¢eo que nos possa de novo ensinar: o q ja temos € e nosso [...] a
arte nos pode ensinar a falar milhor ainda q néo de novo.”

Barros inclui a nogdo de uso na defini¢do da gramdtica que inicia a sua
obra. Nio obstante, na prética da codificagéo ele orienta-se ao uso menos do que
Oliveira e acha possivel dar algumas recomendagdes que contradizem ao uso:

E segundo a definicdm que Ihe os Gramaticos dera: e hit médo gerto
e iusto de falar & escrever, colheito do uso, e autoridade dos bardes
doutos.* E bem sey que por ser noviddde e o uso estdr & contrairo,
sera cousa trabalhésa seré 16go estas ndvas figuras recebidas em
ndssa othographia: mas o tempo 4s fara t& préprias como sam as
outras de q usamos.*”

Nunes de Ledo, cuja atengio a histéria da lingua portuguesa é caracterfs-
tica, na maioria dos casos apéia-se, porém, no uso, reconhecendo as formas
usuais como normais, ainda que “incorretas” desde o ponto de vista da histéria:

E pelo costume (que nisto sempre hemos de seguir) ficardo fora das
dictas regras, taballifies, & scrivdes, que por a dicta analogia,
houverdo de fazer taballides, & scrivaos.®
Os autores portugueses marcam as diferencas territoriais, sociais e etdrias
da linguagem:

os cavaleiros q té hiis vocabulos: e os lavradores outros: e os corte-
s&0s outros: e os religiosos outros: € 0S mecanicos outros, € 0s mer-
cadores outros: ou tabé se faz & terras esta particularidade porq os
da beira tem hiias falas e os Dalentejo outras: e os homés da
estremadura sdo diferentes dos dantre douro e minho: porq assi como
0s t&pos assi tabé as terras crido diversas cddi¢des: e cdgeitos: € 0
velho como t& o entender mais firme c6 o q mais sabe també suas
falas sfio de peso e as do mangebo mays leves.”’

A questdo da base territorial da norma é resolvida de maneiras diferentes:
a atitude em relag@o aos dialetos depende das posi¢des dos graméticos na

8 Ibid., Capitolo xli, Dvj.
Barros 1540, 2.

5 Barros 1540, 43.

% Tedo 1576, 30.

7

iy

o

)

Oliveira 1536, Capitolo xxxviij, Dij v.
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“defesa” da lingua materna. Barros, que vé€ no latim o indiscutivel modelo
exemplar para o vernaculo, reconhece os dialetos arcaizantes do Norte como
uma das bases da norma, enquanto Oliveira, que insiste na igualdade do latim
e do portugués, ndo aceita formas arcaicas dialetais. Este gramatico ndo con-
trapGe a fala dos habitantes da capital a todas as outras variedades territoriais,
mas opde os dialetos do Norte a uma vasta zona no Sul, reconhecendo-a como
base territorial da norma, e isto é bem justo, se tomarmos em consideracio as

Monumentos lingiiisticos portugueses dos séculos XVI e XVII

condi¢des da formagdo da lingua portuguesa:

o

8

70

~

1

A my muito me contentam os termos que se conférmam com o la-
tim, dddo que seiam antigos: ca destes nos devemos muito prezar,
quado nam achdrmos serem tam corrutos, que este labeo lhe faca
perder sua autoriddde. Na sémeéte os que achamos per escrituras an-
tigas, mas muitos ¢ se usam antre Douro e Minho, conservador da
semente portuguesa: os quies algiius indoutos desprezam, por nam
saberem a raiz donde n4gé.” estes nomes posto q paregé mudar mais
q nenhis dessoutros g ia dissemos todavia se olharemos ao singular
dtigo q ia teverdo ndo mud3do tanto como agora nos parece porq
estes nomes todos os q acabdo em do ditongo acabavdose em om
como li¢d, podom, meld, e acre¢étando .e. e .s. formavéo o plural
Jigdes, poddes: meldes: como ainda agora fazé e outro tanto pode-
mos afirmar dos q faz? o plural em .Aes. como pées, ces, dos gés
antigaméte era o seu singular: pa, cd, cujo testemunho aindagora da
antredouraminho.*” sendo eu mogo peqno fui criado em sdo domin-
gos Devora onde fazido zdbaria de mi os da terra porq o eu assi
pronuciava segiido q o aprendera na beira.”

Os codificadores da lingua portuguesa apéiam-se numa base social muito
vasta e indicam o alto nivel educacional como a tnica caracteristica social das
pessoas cuja fala € considerada perfeita. S6 Nunes de Ledo menciona outras
restricGes e acentua o papel da corte na elaboracio da linguagem exemplar:

a primeira e pringipal virtude da lingua e ser clara e q a posséo todos
entender e pera ser bem entédida ha de ser a mais acostumada antre
os milhores della e os milhores da lingua sio os q mais lerfo e virdo
e viverdo continoando mais entre primores sisudos e assentados &
ndo amigos de muita mudanga.”" Escreveremos [...] imitando sem-

Barros 1540, 56v.

Olivejra 1536, Capitolo xlv, E ij v.
Ibid., Capitolo xlii, Diiij-Diiij v.
Oliveira 1536, Capitolo xxxviij, Diij.
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pre as escritturas dos homés doutos, regulandos pelo entendimento,
& ouvido, que he a melhor regra, que se pode ter, & dar nesta
materia.” entre si hitus dos outros se avantajio, quanto na policia, &
arte das palavras mostrdo ser superiores. Estas s3o o toque, em que
se vee o valor das pessoas, & a differenca qua ha do nobre ao plebeio,
do avisado ao indiscreto, & do vicioso ao bem instruido.” corte que
he a officina onde os vocabulos se forjdo, & pulem, & donde manzo
peraos outros homés.”

Mais um aspecto da norma ¢ a base funcional dela. Na lingiiistica renas-
centista, as questdes da norma relacionam-se predominantemente com a escri-
ta; daqui vem a orienta¢@o da maior parte dos graméticos (italianos, franceses
e espanhdis) sobre a linguagem de escritores como o tinico fundamento da
codificagdo dos vernaculos. Oliveira faz parte de um circulo muito reduzido
de autores cuja codificago se baseia tanto na linguagem oral como na escrita,
sendo aquela prioritdria. Embora Oliveira reconhega modelar a linguagem de
escritores, a autoridade deles ndo é indiscutivel. A linguagem oral nio s6 serve
como base da norma mas é também o objeto da codificagio: o gramético da
muitas recomendagdes ortoépicas, além das ortograficas. A prioridade da for-
ma oral da linguagem revela-se na enorme atengfo de Oliveira a fonética, nas
numerosas referéncias s formas “ouvidas”:”

notemos o falar dos nossos homés e da hi ajuntaremos pregeitos.”
quero dizer deste averbio ate [...] algiis o pronungiio cdforme ao
costume da nossa lingua que he amiga dabrila boca: e danlhe aquella
letra .a. que digo no comego: mas outros lhe tirfo esse .a. € nio dizé&
ate: mas diz€ te ndo mais comegando &.t. Antre os quaes eu contarey
tres ndo de pouco respeito na nossa lingua: antes se ha de fazer muyta
conta do costume de seu falar e sdo estes Garcia de Resende em cujas
obras eu o li no Cangioneyro portugues [ ...] e Joam de Barros ao qual
eu vi afirmar que isto Ihe parecia bem: e a mestre Baltasar com o qual
falado lhe ouvi assim pronungiar este averbio que digo sem a no co-
mego e com tudo a mi me parege 0 contrayro: e ao contrayro o uso
dandolhe .a no comego: assim como damos a muitas digdes.”

7 Vera 1631, 25.
" Ledo 1576, Aiij.
™ Ledo 1606, 220.

™ Oliveira 1536, xxvj, Bviij; xlv, Eiij.

™ Oliveira 1536, Quinto capitolo, Av v.

7 Ibid., Capitulo xxxv, Cvij v.
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Escolhendo as variantes normais, os filélogos da época devem resolver o
problema da orientac?o ao estado da lfngua, atual ou anterior. Os codificadores
portugueses entendem a norma como um fendmeno histérico, revelando tanto
a estabilidade como a mobilidade dela. A atitude aos arcaismos depende das
posicdes de gramdticos na defesa do verndculo.” Oliveira orienta-se pelo esta-
do atual do portugués; servem-lhe de exemplo s6 a riqueza do latim e o respei-
to dos romanos pela sua lingua, por isso ele ndo admite a necessidade de seguir
as concretas formas latinas, o que correlaciona com a sua tese da igualdade do
portugués e do latim. Barros, vendo no latim o modelo para o vernéculo, pelo
contrario, aceita arcaismos e, como ja foi dito, até reconhece dialetismos do
Norte por serem mais proximos das formas latinas. As tendéncias arcaizantes
na ortografia se fortalecem a partir do fim do século XVI. Magalhzes de Gan-
davo e Nunes de Ledo declaram a necessidade de orientar-se pelo latim. Nunes
de Ledo, vinculando a problemética da norma 2 histdria da lingua, condiciona
o estado atual do idioma as etapas anteriores do seu desenvolvimento. Nas
recomendacdes ortograficas ele ndo parte da proniincia, mas sim da etimolo-
gia.” A descri¢do da ortografia é acompanhada da revelagio dos processos
fonéticos na histéria da lingua portuguesa, que justificam a escolha da vari ante
considerada exemplar. Enquanto Oliveira, codificando a ortografia, se volta
para a prontincia viva, Nunes de Ledo dé listas de palavras com as dificuldades
ortograficas, explicando a sua necessidade pelas divergéncias da escrita e da
prontincia. Na escolha de variantes ajudam-no, as vezes, além dos étimos lati-
nos, as formas castelhanas que demonstram o estado anterior da lingua portu-
guesa:

das di¢Oes velhas tomemos as mais novas e q sd0 mais vezinhas de
nosso tempo: assi como també das novas avemos de tomar as mais
antigas mais regebidas de todos ou a mayor parte.* N sémete os
que achamos per escrituras antigas, mas muitos q se usam antre Douro
e Minho, conservador da semente portuguesa: os qudes algiius
indoutos desprezam, por nam saberem a raiz donde ndgé.* no ha-
via de aver pessoa que se prezasse de si, q ndo trabalhasse por saber
algii latim, que nisso consiste o falar bem Portugues: & desta manei-
ra facilmete evitardio todos estes erros, & serdo perfectos em guar-

J4 vimos esta correspondéncia no caso dos dialetismos.

Nunes de Ledo recorre, quando € necessario, aos paralelos com a lingua espanhola. Ferreira
de Vera também segue este principio (Vera 1631, 25v-26).

Oliveira 1536, Capitolo xxxvj, Dj v.
81 Barros 1540, 56v.
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dar a orthographia & pronunciagfo dos vocabulos.® porque como a
certa & ordenada maneira de screver, ndo possa ser sem saber o
sentido, propriedade, & origem das palavras.” tentei fazer este
tractado da origem da mesma lingoa & das outras mais de Hespa-
nha, perque de hoje em diante se poderd fallar mais polido, & screver
mais concertado.* E tenhio esta regra: que vejdo esse nome acaba-
do em do como acaba acerca dos Castelhanos no singular. Porq se
acaba em an faz o plurar acerca deles em, anes, como: capitan,
capitanes [...]. E assi forma sempre, sem excep¢do algiia, o Portugues
o singular em 4o & o plural em &es, dizendo de capitdo, capitdes
[...]. Mas se o singular acerca dos Castelhanos he €. on. ser4 o nosso
em. oes.®

E significativo o fato de os fil6logos dos séculos XVI e XVII aplicarem
0s conceitos da norma ndo sé ao verniculo, mas também a outras linguas.
Resende testemunha a variabilidade de formas verbais no latim medieval. Os
gramdticos de linguas exéticas também tocam a problemética de norma. De-
pois de expor as regras de formagio e de funcionamento de formas e constru-
¢Oes eles freqlientemente escrevem do “uso que ensina”; deste modo, o conhe-
cimento das regras s6 aparece como o primeiro, basico nivel do conhecimento
dalingua, enquanto o uso é revelado como uma importante fonte da competén-
cia lingiifstica. Anchieta testemunha a existéncia de variedades territoriais na
linguagem dos indios. Os graméticos ndo s6 demonstram a variacio na fonéti-
ca, morfologia e sintaxe, mas em alguns casos marcam as variantes preferi-

veis, caracterizando-as por vezes como mais elegantes:

in prepositionibus, miram varietatem significationis etiam in ijsdem
casibus, qui nos regulis complecti non possumus, usu legendi &
scribendi discenda est.* Preterit. perfect. Eu amei. S. Amavi.
Amavisti. Amavit. P. Amdvimus. Amavistis. Amavérunt, vel
Amavére. [...] Iden tempus per syncopen. S. Amavi. Amdsti. Amaut.
P. Amdvimus. Amdstis. Amérunt.” Todos estes negativos, eima, dos
preteritos e futuros se podem pdr no meio € no fim, ut jucaagoreima,
vel jucaeimagoéra; jucaadameima, vel jucaecimadama. A uns estd

¥ Gandavo 1574, AS.
8 Lefio 1576, Aiij.

¥ Ledo 1606, {3v.

% Ledo 1576, 30-32.
% Sousa 1533, xlix.

8 Resende 1540, B-Bv.
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melhor no meio, a outros no fim, usus docebit.* ha halguma differenca
na pronunciagfo, e o uso de diversas partes do Brasil serd o melhor
mestre. Porque desde os Pitigudres do Paraiba até os Tamoios do
Rio de Janeiro pronunciéo inteiros os verbos acabados em consoan-
te, ut apab, acém, apén, ajir. [...] Os Tupés de Sdo Vicente, que sdo
alem dos Taméios do Rio de Janeiro, nunca pronuncifio a ultima
consoante no verbo affirmativo, ut pro apab dizem apa [...] E assim,
addita alguma parte das sobreditas, pronuncido ap4ne.® Nos acaba-
dos em b se pode deixar de pronunciar o b 4s vezes [...] e ainda em
alguns se usa mais elegantemente, ut coéi, pro coébi, tdi pro tibi.
[...] Pondo-lhe ambas as negagdes, scilicet na in principio, e eimi, in
fine, € muito usado e elegante, e fazem uma affirmagcao, ut aipotar,
naipotareimi, ndo deixo de querer, i. e. quero.” A formagad destes
verbos ensinard methor o uso, mas com algiias regras se dara noticia
della.”’ paunno, ut nome adjectivo, & como tal hade concordar ¢ a
couza de que se trata, & as vezes 0 poe neutralmente mas o melhor
he concordalo.”?

Tudo isso testemunha a consolidagdo das idéias da norma na lingiifstica
portuguesa da €poca: a norma comega a reconhecer-se como um fendmeno
universal, aplicdvel a todas as linguas.

Os textos lingiifsticos seiscentistas e quinhentistas demonstram o esboco
da idéia da correlagéio do sistema, da norma e da fala, embora néo possamos
afirmar que naquela época j4 existisse uma clara diferenciaco entre esses con-
ceitos. Oliveira, ainda que baseie no uso a codificagdo da norma, escreve sobre
a “melodia”, a “natureza da nossa lingua”. Tenta procurar “regras gerais”, de-
monstra a diferenca entre as regras racionais e o uso, ou os fendmenos do
sistema e da fala. Barros, pelo contrério, ndo tenciona explicitar as diferencas
entre 0 uso e o sistema; no entanto € ele quem, na escolha das variantes, se
ap6ia mais no sistema: revelando as divergéncias da norma e do sistema, ele
acha possivel usar as formas admitidas pelo sistema, mas néo aceites pela nor-
ma. Ferreira de Vera opde a arte ao uso, cujas diferencas fazem lembrar a
disting@o entre o sistema e a norma:

88

Anchieta 1595. Cit. pela edigdo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...). Leipzig, 1874, p. 27.

® Ibid., p. 1-2.

% Ibid, p. 48.

' Figueira 1621, 118.
2 Estévio 1640, 20v.
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Tem tanto poder o costume e tambem a natureza que em que nos pes
nos faz conheger esta diversidade de vozes.” Qualquer forma ou
genero, q 0s Nossos nomes t& no singular, esse guardao també no
plural, porq nisto assi como em outras cousas guarda a nossa lingua
as regras da proporcdo mais que a latina e grega, as quaes tem em
suas di¢cGes muitas irregularidades e segué mais o sabor das orelhas
q as regras da reza0o: assi como nos també deixamos as regras geraes:
porq o bd costume e sentido nos mandao tomar alguas particularida-
des.** se fosse em costume tambem diriamos Romzo, Romaos; Itlifo,
Itlaos, Valencido, Valencidos. E tambem Jorge da Silveira no
cangioneyro q ajitou Gargia de resende: diz casteldo, do qual singu-
lar se o ouvesse no mundo, diriamos no plural casteldos.”® Sél, lia,
gléria, fama, memdria nam tem plurdr. E quem algii nome destes
levdr ao plurdr que a orelha péssa sofrer, nam encorrera em pecado
mortdl: dddo que em rigor de bda lingudgem sam mais préprios do
singular que do plurar.”® Hiias letras se dobréo nas dicgdes per natu-
reza das palavras, de que se ndo pode dar regra, porque consiste em
uso; & ndo em arte. E assi ndo se pode dar razdo, porque estas pala-
vras Latinas, gutta, caballus (de que dizemos gotta, cavallo) tem
dous tt, & dous 1I; mais que dizer: Sic voluerunt priores: Que forao
compostas & vontade de que as inventou.”

Nas gramaticas missiondrias, a sisudez a correlagdo do sistema e da nor-
ma cresce ainda mais, causada pela amplificagdo dos objetivos da descrigdo. A
necessidade de apresentar o sistema de um idioma desconhecido para o leitor
aproxima essas gramdticas aos manuais do latim e difere-as das obras que
codificam a norma da lingua nacional, compostas para as pessoas que a domi-
nam. Ao mesmo tempo o propdsito das gramadticas missiondrias, diferente-
mente dos manuais do latim, consta em ensinar a fala, e isto as semelha com as
gramdticas do vernéculo: tanto estas como aquelas apresentam uma lingua viva,
que € o unico ou principal meio da comunicagio para os membros de certa
comunidade lingiiistica, embora os fins da descri¢do ndo coincidam. As gra-
maéticas portuguesas, que sdo prescritivas, limitam o uso, escolhendo as for-
mas modelares; as graméticas das linguas exéticas, sendo descritivas, t€m como

Oliveira 1536, Capitolo viiij, Avj v - Avij.
Ibid., Capitolo xlv, Eijj v.

% TIbid., Capitolo xlv, E ij.

% Barros 1540, 10 v-11.

7 Vera 1631, 28.
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alvo a apresentagdo maximamente ampla do uso, pois o seu fim é garantir a
comunicacio eficiente. Mas, como o ensino de uma lingua desconhecida est4
baseado, antes de mais nada, no estudo do seu sistema, os autores das gramati-
cas missiondrias prestam muita atencdo a descri¢do das formas regulares e
irregulares. As regras obtém uma importéncia especial; as vezes toda a descri-
¢do estd organizada como um conjunto de regras.”® Entende-se como irregula-
ridade ndo s a desconformidade com o modelo estandarte de produzir formas
(irregularidade formal), mas também a falta de empregos caracteristicos para
as correspondentes partes do discurso (irregularidade funcional). Figueira de-
termina os verbos defectivos como irregulares. A gramaética de Estévio de-
monstra a compreensdo da hierarquia de modelos e a existéncia do modelo
tipico, padrdo, de producdo das formas:

De duas maneiras podemos chamar aos verbos irregulares; s. ou por-

que se nad usad mais que em alguns tempos, NUMEros, ou pessoas;

& estes melhor se chamad Defectivos, porque tem faltas nas taes

cousas: mas nos tempos que tem, guardad a ordem das conjugagoes

geraes. Outros sad propriamente irregulares; porque tendo tudo, o

que outros tem, nad fazem suas formagoes da mesma maneira.”” a

conjugacad principal dos verbos, seia hiia so, todavia esta variedade

de activo, de neutro, defectivo, & de todos os seus negativos, &

irregulares, he equivalente a muitas conjugagdes.'®

A correlagdo das formas regulares e irregulares também é importante na
descrigzo do latim. E notével que Roboredo, achando necessério s6 apresentar
modelos tipicos de producéo de formas (que estdo na base do sistema) na pri-
meira etapa de estudo da lingua, modifica muito o canone da descrigéo grama-
tical: primeiro ele mostra as formas regulares do nome e do verbo, logo descre-
ve outras partes do discurso, toca vérios problemas da sintaxe e sé depois
apresenta formas irregulares.

Como vemos, os autores das descrigdes de vérias linguas (portugués, la-
tim, idiomas dos territérios descobertos), resolvendo o problema do correto na
lingua, deparam com dois tipos de “desrespeito” de regras. Primeiro, encon-
tram-se com a existéncia de variantes e devem escolher aquelas modelares,
neste caso trata-se da correlagio entre o uso € a norma. Segundo, embatem-se
com a existéncia de mais de um modelo de producfo de formas lingiiisticas,
com “desvios” do modelo tipico; entdo os gram4ticos tocam a questdo da hie-

% Figueira 1621
® Figueira 1621, 53.
100 Bstévio 1640, 31.
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rarquia dos modelos e das regras, tratando de achar as “regras mais gerais”.
Este € um dos problemas eternos da lingiiistica, que na Antiguidade se apre-
sentava como anomalia e analogia, nos séculos XVI e XVII como regras parti-
culares e gerais, € no século XX se discutia nos termos de paradigmas grandes
ou pequenos, de variabilidade/invariabilidade. Nos monumentos portugueses
dos quinhentos e seiscentos nés achamos os dois aspectos da correlagdo do
sistema e da sua realiza¢@o, e o interesse dos seus autores por um ou por outro
aspecto depende dos objetivos das obras. Nas gramdticas que codificam a nor-
ma portuguesa, a principal aten¢do volta-se para a variagdo modelar ou nédo
modelar, isto é, a correlagdo da norma e do uso. Nas graméticas que descrevem
uma lingua estrangeira (as gramaéticas de linguas exdéticas, a inovadora descri-
¢do do latim realizada por Roboredo, a gramética da lingua portuguesa de B.
Pereira), os autores se concentram em outro aspecto da correlagio do sistema
e a sua realizacdo: regularidade/irregularidade, variabilidade dos modelos de
producdo de formas gramaticais e de formag&o de palavras.

A anélise da tradi¢do portuguesa demonstra que nos séculos XVIe XVII
se forma um conceito da norma e das suas propriedades (o cardter histérico da
norma, as bases dela — territorial, social, funcional) muito préximo ao dos
nossos dias. Comega a formar-se a no¢do de norma como de um fenémeno
universal. Esboca-se a diversificagio das graméticas descritivas e prescritivas.
Os autores da época viram-se para a problemaética da correlagéo entre o siste-
ma, anorma e a fala. Além disto, os textos portugueses demonstram o inicio do
processo da formagdo da correspondente terminologia.

Descric¢iio do sistema da lingua
Niveis da lingua

Passando 2 anélise da descri¢do gramatical de vérias linguas nos monu-
mentos dos filélogos portugueses, antes de mais nada devemos assinalar que
na doutrina da época se realizam modifica¢cdes fundamentais na compreensio
dos niveis do sistema lingtifstico. Junto com os niveis tradicionais, correspon-
dentes ao cAnone gramatical cldssico (som, silaba,'”! palavra e construg@o),
nas obras de Roboredo surge a tendéncia de destacar o nivel da oragdo e até o
nivel do texto (o autor inclui a anélise de microtextos, sentengas, na descricéo
gramatical):

Grammatica he arte de fallar, que tem por fim a oragdo bem concer-
tada: a qual he hiia coherente disposic@o de palavras, de que consta,
como de partes. Procedese para a Oragéo per Letras, Syllabas, &

191 Este nivel j4 parece duvidoso a Roboredo, que vacila em distingui-lo.
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Dicgdes, ou Palavras.'” Das letras se compdem as palavras, que ou
sdo Nomes, ou Preposi¢des, ou Verbos, ou Adverbios, ou Conjun-
¢des; que se dizem as cinco partes, de que a Oragio consta.'” Ajun-
tando pois esta materia de grammatica das Letras se faz a Syllaba,;
das Syllabas a Palavra; das Palavras a Orago, que ao muito pode
constar de cinco generos dellas, em que a Palavra Commil se divide;
que sdo, Nome, Preposicdo, Verbo, Adverbio, Conjungio: & de
Oragdes se faz a Prattica.'™

Fonética, grafia e ortografia

As questdes da fonética/fonologia e da reflexdo dos sons na escrita tém
diferente importancia em varios monumentos. E I6gico que os autores que
descrevem linguas vivas (portugués e idiomas dos territérios descobertos) pres-
tam a maior atengd@o a esta problemadtica. Uma importante caracteristica dos
textos estudados € a tendéncia de descrever a fonética como um sistema
fonoldgico. Isto se revela em vérios autores, mas, em primeiro lugar, na obra
de Oliveira. O gramdtico opde por um traco distintivo os sons que diferem:
vogais abertas e fechadas, nasais e orais; consoantes surdas e sonoras, laterais
e vibrantes. E bem elucidativo o trecho da primeira gramética portuguesa que
demonstra a aproximagdo do seu autor a no¢do de fonema. Barros, seguindo
esta tendéncia, d4 uma série de pares minimos (pode-pdde, careta-carreta).
Achamos idéias parecidas também nas obras de Estévao e Ferreira de Vera:

O proprio de cada letra entendemos a particular pronungiagdo de
cada hila: e o comii chamamos aquella parte de pronii¢iagdo e forga
em que se hila parege cd a outra. [...] se niio teveremos gerta ley no
pronigiar das letras ndo pode haver gerteza de pregeitos: nem arte
na lingua: e cada dia acharemos nella mudanga ndo somente no som
da melodia: mas tabé nos significados das vozes: porq so mudar hiia
letra: hii agcento ou som e mudar hiia quantidade de vogal grande a
pequena: ou de pequena a grande: e assi tibem de hiia cdsoante
dobrada em singela: ou ao cotrairo de singela em dobrada: faz ou
desfaz muito no sinificado da lingua.'® Esta letra ¢, he muito
differente de C, assi no nome, como na figura: & como taes tem
duas pronunciagdes diversas: porque com hiia dizemos, caca, & com

19 Roboredo 1619, 64.

19 Ibid., 1-2.

1% Tbid., 65.

1% QOliveira 1536, Capitolo undegimo, A viij.
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outra caga: barca, que navega; & barca, vaso de palha: acude, verbo;
acude de moinho: & assi calco; & calgo: moca & moga: cappa; &
cappa. E por esta clareza me admiro néo estar posta em nosso
alphabeto na forma. que agora o ordenei. Porque no trocar hiia letra
por outra, ndo sémente troca o soido, mas ainda altera o sentido nas
dicgdes, que tem differente significagio.®
A atencdo & forma oral da lingua é uma importante inovag@o da lingiifsti-
ca da época. Depois de Oliveira, que vira a linguagem oral com os fins da
codificag¢do do portugués, os autores das graméticas que servem de manuais de
lingua estrangeira (B. Pereira, Anchieta, Estévio) explicitam a prioridade da
forma oral:

Ad finem ponitur Ortographia, ars recte scribendi, ut sicut prior docet
rect® loqui, ita posterior doceat recte scribere linguam Lusitanam.'”?
como a lingua do Brasil nad estd em escrito, sendo no continuo uso
do fallar, o mesmo uso e viva voz ensinard melhor as muitas varie-
dades que tem, porque no escrever e accentuar cada um fara como
The melhor parecer.'® Pera a pronunciagad nad basta saber a
orthographia, he necessario ouvir as vozes, q se proferé pellos q
sabé bem fallar.'®

Oliveira e alguns fil6logos seiscentistas apresentam a problemética da
produgdo e percepgdo dos sons, indicam os 6rgéos do aparelho fonador, dio
inicio a descrigdo de articulagoes:

consigo trazem alghiia ¢erta maneira d’mover a boca / lingua / den-
tes / e beygos / ou formar o espirito poronde temos necessidade de
as particularizar.""® C pronugiasse dobrido a lingua sobre os dentes
queyxaes: fazendo hii ¢erto lombo no meyo della diante do papo:
casi chegando c¢0 esse 16bo da lingua o ¢ceo da boca e empedindo o
espirito: o qual per forca faca apartar a lingua e faces e quebre nos
beycos com impeto.'! He esta letra B. das que chamamos mudas: a
qual se forma com a respiragdo, que chegando aos beigos estando

106 Vera 1631, 6-6v.
107 Pereira 1672, rosto.

1% Anchieta 1595. Cit. pela edigdo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 11.

1% Estévio 1640, 4.
1% QOliveira 1536, Capitolo xviij, C v.
' Tbid., Capitolo treze, B.
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cerradas, & juntos, os abre, & sae do meio delles 0 som com seu
inteiro soido. Destes termos, ou dic¢des, tem conhecimento o ouvi-
do pela voz, que se forma com a percussao do ar ajudado dos instru-
mentos da bocca, arteria, lingua, & beigos.*

Autores portugueses, especialmente das gramaticas missiondrias, concen-
tram-se na posi¢ao de sons na palavra, nas variagdes posicionais. Nas obras de
Anchieta e Figueira, a descri¢do de fendmenos morfofonolégicos ocupa um
notavel lugar.

Os monumentos analisados descrevem a silaba, a composic¢io e os limi-
tes dela; tocam vérios aspectos prosddicos (acento, entoacdo, pausas, o seu
papel na produgio e compreensao da fala):

Esta forma das di¢es a q chamamos a¢éto sem a qual se mal
conhegem hils vocabolos dos outros e negessarea em cada parte ou
digdo.'™ Assi como no processo da oragiio, ou pratica, que fazemos,
naturalmente usamos de hiias distingdes de pausas, & silencio, assi
para o que ouve entender, & conceber o que se diz, como para o que
falla tomar o espiritu, & vigor para mais dizer: assi da mesma ma-
neira usamos, quando escrevemos. [...] Da nota de admiragdo usa-
mos no fim da clausula, que pronunciamos com algum espanto, ou
indinagdo."*

E I6gico que as questSes de grafia e ortografia sdo muito importantes
para os filélogos que fixam a norma portuguesa. Eles baseiam o alfabeto so-
bretudo no principio fonolégico. O tratado de Ferreira de Vera testemunha que
no século XVII o sistema de grafemas j& € muito préximo do moderno. Na
codificacd@o da ortografia o principio fonemético € prioritario, notando-se, con-
tudo, certas tendéncias ao principio tradicional. Os autores das gramaéticas
missiondrias tém que resolver o problema de representar com os meios da
grafia portuguesa sistemas fonético-fonolégicos de linguas exéticas.

Os autores da época sabem diferenciar, até terminologicamente, as no-
¢oes de letra e de som.'*

12 Vera 1631, 2.
3 Qliveira 1536, Capitolo xxviij, C v.
114 Vera 1631, 37-39.

!5 Nem todos os historiégrafos aceitam esta hipétese, mas os textos portugueses comprovam-na
(Sousa 1535; Oliveira 1536; Barros 1540; Ledo 1576; Ledio 1606; Roboredo 1619; Figueira
1621; Vera 1631; Estévio 1640; Pereira 1672).
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Morfologia

Os graméticos portugueses examinam a problemdtica da palavra. Acha-
mos a visdo mais ampla dela na obra de Oliveira, que, prestando grande aten-
¢do aos aspectos fonético e gramatical da palavra, analisa o 1éxico portugués
desde as posi¢des da sua origem (digdes nossas, alheias e comuns), perspecti-
va histérica (velhas e novas), uso (di¢des usadas), seméantica (digdes prépria e
mudada).""® Barros, vendo na palavra a principal unidade lingiifstica, sublinha
o seu papel como instrumento da cognig¢&o. Roboredo fundamenta a defini¢do
da palavra na sua fung@o denominativa:

Quid est dictio? Minima pars vocis constructe id est in ordine
proposite [...]. Quod accidunt dictioni? Quatuor, Significatio, Eti-
mologia, figura, Ordo. Quid est significatio in dictione? Est illud,
quo breviter osteditur, quid dictio significet. [...] nunc ostende, quid
sit figura in dictione? Est forma, qua dictio simplex, a composito
distingitur. Quid est Ordo? Est qualitas, qua in oratione alia dictio
semper preponitur. Alia semper postponitur. Alia modo preponitur,
modo postponitur.'’” Digdo vocabolo: ou palavra: tudo gr dizer hiia
cousa: e podemos assi dar sua definica. Palavra e voz que senifica
cousa ou auto ou modo: cousa como artigo e nome auto como verbo
como qualgr outra parte da oragdo."'® Nés podemos lhe [a gramati-
ca] chamdr arteficio de paldvras, pGstas € seus naturdes lugéres: pera
que medidte ellas, assi na fdla como na escritura, venhamos em
conhecimento das ten¢des alheas. Por que entram as letras pela vis-
ta, como as paldvras pelos ouvidos: instrumento comque 0 nésso
intendimeto recebe as mais das cousas.'”” Palavra he voz, com que
cada cousa se diz, ou chama.'”

Na lingiiistica da época surge a questio da delimitacio da palavra. Nas
gramdticas da lingua nacional, € o problema de distinguir formas analiticas e
construgdes (revela-se a diferenca entre as formas analiticas portuguesas e sin-
téticas latinas). As gramdticas de Anchieta e Figueira mostram a engendragéo
das diferencas na compreensao dos limites da palavra em vérias linguas, refle-
tem as dificuldades da delimitacéo na lingua onde existe a incorporagio:

6 QOliveira 1536, Capitolos XXX-XXXiX.
7 Sousa 1535, Ixixv; Ixix v-ixx.

18 QOliveira 1536, Capitolo xxx, Civ.
1% Barros 1540, 2.

120 Roboredo 1619, 64.
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Os verbos [...] compdem com outras partes da oracfo, € na conjuga-
¢do ndo se faz caso sendo da ultima terminac@o, ut: Com adverbios.
aicudb, sei, catli, bem [...] aicuacatdi. [...] e quasi como quando
interpoem o nome, servindo um dos verbos por nome interposto, ut
acogebir."!

A doutrina gramatical da época d4 um importante passo no desenvolvi-
mento das idéias da divisibilidade da palavra em elementos significantes, o
que posteriormente serviu de base para a formagéo do conceito de morfema. O
significado deixa de se associar s6 com uma palavra integra e comega a ligar-
se com uma parte da palavra, portadora do correspondente significado. Desta-
cam-se partes significantes de palavras (flexdes, prefixos, sufixos), descobre-
se a unido delas com os significados gramaticais e derivacionais. Os lingiiistas
portugueses se aproximam da nogao de raiz:

E poré porq hiias cousas ou sdo ou parecé chegadas a outras: ou tabé
descedétes e especeas dellas assi isso mesmo fazem hiias digoes quasi
como espegeas participites doutras: e & outras fazemos as formas
semelhites e chegadas € voz como tinteiro: pela vezinhiga e trato g
t& cb tinta lhe poserdo esse nome & velhice de velho [...] e hdrado
ou horada de horar: t&€ muita parte assi na cousa como na voz: € a
meu ver no digamos que foy isto defeito de nfio achar& vocabulos:
mas e cOforme a bda rezdo q aja e se guarde a semelhdca das cousas
nas vozes e assi sao mais claras e dizé milhor seus sinificados porq
a diversidade das vozes mostra aver diversidade nas cousas ¢ tabé a
semelhd¢a por cOseguite das vozes faz entéder q as cousas ndo sdo
deferétes.!? Coniugationis indicem, nec admittat in secunda radicali
litera Daghes forte {...]. Habet autem hec prima coniugatio sub. p
[..]1. i. prima radicali litera, [...] he literee radicales siit verbord
neutror, sive intransitivor.'” fica clara a Investigagdo do Simple, &
Primitivo. & achando o Simple o poderés outra vez compor de mui-
tos modos, & derivar do Primitivo hiia, & muitas palavras diversa-
mente: & [...] poderds descobrir as letras radicais, que se ndo mudéo,
como por exéplo se te ocorrer esta voz Occurrebatis, tira esta syllaba,
Oc, [...]: despois tira Ebatis, q na Grammatica se ensina que se con-
verte em O, e assi t&s Curro, em que so letras immudaveis, Curr- as
quaes verés no diccionario maiores.'?*

2l Anchieta 1595. Cit. pela edi¢fio Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 72-73.

12 Qliveira 1536, Capitolo xxxix, Diij v.
12 T4vora 1566, Ciiii-Ciiiiv.

124 Roboredo 1621, 9.
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Nos séculos XVI e XVII, a formagao de palavras comega a compreender-
se como uma especifica drea da lingtifstica, na qual as questdes da gramética e
da lexicologia se entrecruzam. Oliveira € o primeiro que separa a descrigdo das
partes do discurso e a formagio de palavras (esta ocupa um lugar particular na
gramadtica). Roboredo j4 definitivamente exclui da descri¢do gramatical a for-
macdo de palavras, dedicando-lhe um tratado especial, que abre o seu diciona-

rio.'®

A lista das partes do discurso nas gramdticas vacila entre nove'”® e cin-
co0,'” segundo os critérios de sua distingdo (morfolégicos, semanticos e sinta-
ticos). O nimero das classes gramaticais de palavras as vezes varia dentro de
uma obra. Mais de uma classificagdo achamos nos trabalhos de Oliveira e de
Téavora, que, além das partes do discurso tipicas da gramética, contém uma
lista de trés classes que remonta a 1égica (nome, verbo e modo, de Oliveira;
nome, verbo e consignificativo, de Tavora):

Palavra e voz que senifica cousa ou auto ou modo: cousa como arti-
g0 € nome auto como verbo como qualqr outra parte da oragdo.'®
Habent Hebrei tres orationis partes, [...] sem. i. nome, [...] poal id
est verbum, & [...] mila. id est consignigicativii, quod dialectici
syncategorema vocare solent.”” De [...] mila .i. cBsignificativui hac
orationis parte cdprahedunt hebrai Grammatici Articuli, Pronome,
Adverbit, Coniunctionem, Prepositionem, & Interiectiong, sed cum
has institutiones hominibus latinis scribamus, quo facilius doceatur,
latinorum more uniquéq; partem sigillatim excutiemus. '

O nome e o verbo sdo apresentados como as principais partes do discur-
so. Alids, gramdticos portugueses ndo sé seguem a tradi¢o antiga, mas espelham
a idéia dessa supremacia em todas as linguas, afirmando a sua indole universal.
Roboredo caracteriza o nome e o verbo como as partes que constituem a oragao:

E como pera o iogo do enxedrez se requeré dous reyes, hii de hiia
cor e outro de outra, e que cada hit dellas tenha suas pecas postas em
casas proprias e ordenadas, com leyes do que cada hiia deve fazer
(segundo o oficio que lhe foi dddo:) assy todalas lingudgées tem

% “De composigam e derivagao e Ortografia das voses Latinas”, in Roboredo 1621, 1-35.
126 Barros 1540.

127 Roboredo 1619.

128 Qliveira 1536, Capitolo xxx, Civ.
12 T4vora 1566, Bv v.

130 Tbid., Dv-Dv v.
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dous reis, diferentes em genero, & concordes & oficio: a hii chama.
Nome, e a outro, Verbo.” 0 Nome, & Verbo sdo as [palavras] mais
principais.® OragZio, a qual o Sustantivo per si com o Verbo faz.'”’

Os monumentos mostram como se compreendem o substantivo e o adje-
tivo na época precedente 2 sua distingdo como partes auténomas do discurso.
Todos os gramaticos portugueses escrevem sobre a concordancia do adjetivo
com o substantivo. Sousa assinala as suas diferencas seménticas; Barros e
Roboredo designam as especificidades sintéticas, indicando a indispensével
presenca do substantivo junto ao adjetivo. Alvares e Figueira sublinham que o
substantivo se subentende mesmo quando n#o estd explicito. Cardoso e B.
Pereira também refletem isto, quando pdem a palavra “cousa” apresentando os
adjetivos nos seus dicionarios:

Substantivii est quod substantid vel quasi substantii significat, ut
homo albedo. Adiectivii, quod adiectum substantivo significatin eo
aliquod accidens, ut Vir prudens.” Nome sustantivo chamamos
aquelle que per sy péde estar e nam recebe esta paldvra, cousa. Nome
aiectivo, ao que nam t& ser per sy: mas estd emcostado ao sustantivo,
péde receber em sy esta paldvra, cousa.' Dividese o nome em
Sustantivo e Adjetivo. Sustantivo he o que significa sustancia, ou
per modo de sustancia, & sustenta o Adjectivo na Oragdo, a qual o
Sustantivo per si com o Verbo faz [...]. Adjectivo he o que se ajunta
ao Sustantivo, sem o qual nad entra em Oracdo [...]. Os Portugueses
reconhecem o Adjectivo ajuntandolhe o Sustantivo Cousa.’*® O Nome
Sustantivo conhecerd o principiante pela significac@o vulgar, & seu
Articulo junto. O Adjectivo conhecera pela significacéo, ajuntando
este Substantivo, Cousa.'’ Substantivum nomen est, quod per se in
oratione esse potest [...]. Adiectivum est, quod in oratione esse non
potest sine substantivo aperte vel oculte.”®® Sustantivos sad os que
podem estar na oragad sés por si com o verbo; ut Abd omano; hum

31 Barros 1540, 2.

132 Roboredo 1619, 81.
13 Tbid., 66.

3% Sousa 1535, iij.

135 Barros 1540, 6.

136 Roboredo 1619, 66.
57 Ibid., 80.

138 Alvares 1572, 48.
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homem moreno. Adjectivos sad os que nad podem estar na oracad
sem substantivos, clara, ou ocultamente; ut Tinga, cousa branca.'”
grande cousa. magnus, a, um. grave cousa. gravis, e. severus, a, um.'
Grande cousa. Magnus, a, um. Grandis, e. grave cousa. gravis, e.
Severus, a, um.'*!

Nizo obstante, apesar de terem marcado uma série de propriedades morfo-
l6gicas, seménticas e sintaticas do adjetivo, os autores portugueses néo refle-
tem as suas fungdes no predicado. Por isso eles ndo conseguem determinar o
adjetivo como uma parte do discurso, continuando a caracterizé-lo como uma
das classes do nome. Isto se realizard mais tarde, na tradi¢do francesa, no re-
sultado de um longo (mais de um século) processo da percepcdo da especifi-
cacdo do adjetivo e do definitivo destaque da oragdo como um nivel especial
da lingua. Porém, o papel dos autores do século XVI e do inicio do século
XVII neste processo ndo deve ser desconsiderado. A distingédo do substantivo
e do adjetivo partindo das suas posi¢cdes sintéticas, bem como a compreensao
dos significados categoriais do substantivo e do adjetivo,'** junto com as no-
¢des de sujeito e de predicado, que estdo a consolidar-se nas gramaticas ante-
riores & de Port-Royal, deveriam servir de base para a formacgao das idéias de
membros da oragdo. Sem a unido das duas atitudes — propriamente sintética'*
e logico-semantica — ndo se realizaria a passagem da andlise da proposicao
(objeto da 16gica) a sintaxe da ora¢do (objeto da gramatica).

Na historiografia, enraizou-se uma visdo demasiadamente critica e ndo
muito adequada da compreensdo do caso na doutrina lingiiistica da época. O
desenvolvimento da nogZo da categoria de caso estd ligado com a descrig¢do de
linguas que no tém a declinag?o casual (verndculo, hebreu, linguas dos territ6-
rios descobertos). Quando surgiu a necessidade de apresentd-las com base no
cinone gramatical antigo, que se tinha formado para descrever o grego e o
latim, em que o caso é uma categoria gramatical (morfolégica), os autores qui-
nhentistas e seiscentistas tiveram de resolver o problema da correlagdo do sig-
nificado gramatical e os meios da sua expressio. O reconhecimento ou ndo
reconhecimento da existéncia do caso nas linguas em que né@o hd formas espe-
cializadas em exprimir o respectivo significado esta ligado a engendracéo das

1% Figueira 1621, 68-69.

40 Cardoso 1562, 66.

1 Pereira 1647, 57.

142 Palavras que significam coisa, ou substincia, e as que significam qualidade, ou acidente.

143 Tsto &, a diferenga das posigdes na frase do substantivo ¢ do adjetivo, a possibilidade/impos-
sibilidade de ser usado independentemente.
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nog¢des do caso como categoria l6gico-seméantica universal ou categoria grama-
tical (morfolégica). A recusa em reconhecer o caso nas linguas que ndo tém as
especificas flexdes leva os autores da época a idéia de categoria gramatical
(morfolégica); a afirmacdo da existéncia do caso testemunha a compreenséo
dele como um significado universal, presente em todas as linguas, mas expres-
so nelas por meios diferentes, ou seja, a percepgdo do caso como uma categoria
16gico-semantica.

Na lingiifstica portuguesa dos quinhentos e seiscentos, estdo presentes as
duas tendéncias. Oliveira, Tavora e Figueira recusam a existéncia do caso nas
linguas que descrevem. Barros, Anchieta, Roboredo e B. Pereira, de um lado,
falam da auséncia do caso, mas, do outro, estudam os meios da expresséo do
significado do caso. Os fil6logos portugueses partem de diferentes principios
da descri¢do lingiifstica que correlacionam com vérios tipos de gramaticas: a
descri¢do em direcdo da forma ao significado leva a recusa do reconhecimento
da categoria do caso nas linguas em que nfo h4 declinacio casual do nome; a
descri¢do em direcdo do significado & forma resulta no reconhecimento do caso,
independentemente dos meios da expressdo desse significado.'** As duas atitu-
des estdo ligadas & modificacdo da tradi¢do. Os autores que se recusam a apre-
sentar o paradigma da declinag@o casual modificam o cAnone da descrigdo gra-
matical, conservando, porém, acompreensio tradicional do caso como categoria
gramatical (morfolégica), enquanto os autores que rigorosamente seguem o
cédnone modificam a prépria compreensdo do caso. Este aparece como uma
categoria l6gico-semantica universal:

Os nomes [portugueses] se declindo em generos e numeros.'* casos
mostrdo antrelles [latinos e gregos] o estado das cousas o qual e
diverso segundo os diversos oficios dessas cousas: [...] e para estas
diversidades [...] tem tambem os nomes antre os latinos e gregos
diversidade d’letras dividindo cada estado da cousa com sua dife-
renga de letras no cabo do nome [...]: e todavia nossa lingua nem
por isso ficou sem outro tam b concerto e de menos trabalho. Este
he o ajuntamento dos artigos os quaes juntos com os nomes declardo
nelles tudo o que os casos Latinos e antros Gregos os casos e artigos
juntamente: e assi como a nossa lingua faz tudo quéto essoutras ¢
mais brevidade e fagilidade e clareza.'*® Esta dificulddde mais e’
entre os Latinos e Gregos pola uariagdo dos cdsos que agerca de nés

' E isto, e ndo uma ingenuidade lingiifstica, como as vezes afirmam historiégrafos, que leva os
graméticos da época a apresentar os paradigmas casuais.
3 Oliveira 1536, Capitolo xliiij, Dviij v.

16 Tbid., Capitolo x1vj, Eiij v-Eiv.
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e dos Hebreos: porque toda a sua e néssa variagio e’ de singular e
plurdr [...]. Declinagdm agerca da néssa lingudgem quer dizer
uariagam, per que quando uariamos o nome de hii caso ao outro em
seu artigo, & ta 6 declinamos'*’. Indeclinabilia sunt omnia hebraeorum
nomina [...] casus autem cognoscutur parti ex orationis contextu, ut
[...] sepherabiliber patris mei patrim vero per articulos, aut
preepositiones additas'. Os nomes no tem casos nem numeros
distinctos salvo vocativo, com esta differenca, a saber, que os que
tem accento na penultima, nada mud@o, ut aba, em todos os casos.
Os que tem na penultima perdem a ultima vogal no vocativo, ut tiiba,
tub'®. Cada Numero tem seis casos, que as ultimas vogaes fazem
diversos, ou semelhantes, segundo a propriedade da lingua™. Caso
he special differenca do Nome. Chamase Caso, que he queda, que o
Nome da do seu dereito assento, que he o primeiro. Nominativo,
para o Genitivo, & para o Dativo, Accusativo, Vocativo & Ablativo.
E séo estes Casos assi chamados seis, naturalmente necessarios para
declarar os varios conceitos do animo. Desta differenca de Numeros,
& Casos, nasce a Declinagio do Nome: a qual ndo he mais que hum
apartamento, que se faz de seu dereito assento para o Genit. Hominis;
Dat. Homini; Accus. Hominem &c. As ultimas syllabas dos Casos
em cada Numero s3o semelhantes em muitas linguas, principalmen-
te vulgares, & Hebrea; porem na Latina, & Grega nfo s3o semelhan-
tes em todos os casos, sendo em algiis™'. Quando a Preposicio, De,
rege Genitivo néo lhe respdde a Latina @ a letra algua. [...] Esta
Preposicéo, Pera, rege Dativo, antepondose a pessoas [...]. & Entio
néo lhe responde a Latina com letra algiia, & fica o seu Dativo de
aquisi¢io’. O mais certo é que, quando ha esta composicad de
genitivo possessivo, mais quer significar cousa que tem, que 0 proprio
genitivo'. Os nomes nesta lingua, commummente, nad tem distingad
de numeros [...]; nem tambem de casos; mas a mesma voz serve em

47 Barros 1540, biiij v-bv.
8 T4vora 1566, Bvii v-Bviii.

" Anchieta 1595. Cit. pela edigio Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 11.

1% Roboredo 1619, 2.
51 Tbid., 65-66.

152 Ibid., 48-49.

153 Ibid., 13.
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ambos os numeros, & em todos os casos; [...] 0s casos se conhecem
por algiias preposi¢oés; ou modos de collocar os nomes entre si; ou
tambem com os verbos [...] Assi como na lingua Portuguesa em lu-
gar de casos ajuntamos algiias preposicoens aos nomes. v. g. Pedro,
De Pedro, A Pedro, Pera Pedro, Com Pedro, &c. Assi tambem nesta
lingua qualquer nome sustantivo he governado, & varia com
preposicoés'™. Nomina Lusitana quamvis in se ipsis nullam habeant
diversitatem casuum [...], accipint tamen quandam veluti extrinsecam
diversitatem casuum a particulis g, o, ao: as, os, aos: de, da, do,
dos: & a propositionibus na, no, nas, nos: pera, em, com, sem, qu®
regulariter ponuntur ante praedicta nomina, & absque illa variatione
intrinseca faciunt illa &quipollere nominibus Latinorum casus di-
versos per intrinsecam mutationem habentibus jam in numero

singulari, quam in numero plurali'®.

127

A mesma situacio achamos na descrigéo do verbo. Uns autores trasladam
o modelo elaborado no cinone antigo ao sistema verbal das linguas as vezes
muito diferentes da latina, apesar de faltarem nessas linguas formas especiais
para exprimir alguns significados gramaticais. Esses autores se aproximam da
compreensio do tempo, modo ou voz como categorias 16gico-semanticas uni-
versais. Outros s6 distinguem essas formas nas linguas que descrevem as cate-
gorias verbais que tém os meios formais de exprimir os respectivos significa-
dos, apresentando-as como categorias gramaticais (morfoldgicas):

Indicativi Modi Praesens, Imperfectum, Perfectum et Plus
quamperfectum. ajucé, eu mato, matava, matei, havia matado, ou
tinha morto'*. o presente do conjuntivo tem a mesma voz que 0
imperativo, e serve tambem por elle. [...] De proposito se poz em
sua linguagem tajuci, mate eu, terejucé, mates tu e nao: como eu
mato, ainda que mate, etc., porque se ndo faz caso do nome do modo,
quer lhe chamem quer concessivo, quer conjuntivo, sendo da voz,
porque n’este presente se achdo todos elles, ut pedindo licenga. tagd,
va eu. torogd, vamo-nos. togd, va elle, ou vio elles. Concedendo,
permitindo, mandando, ut tere¢d, vas tu, ou vai tu, ou irés tu. [...]
Exortando, invitando, imperando, ut tiagd, vamonos. E assim serve
tambem de futuro do indicativo®®’. Nas linguas scholasticas dividese

13 Figueira 1621, 3-5.
155 Pereira 1672, 18.

156 Anchieta 1595. Cit. pela edigdo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada

na Costa

7 Tbid., 31.

do Brasil [...}. Leipzig, 1874, p. 24.
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0 Verbo em Activo, & Passivo. Activo he o verbo que de si langa
actividade para algum Accusativo: como, Amo literas: Ars imitatur
Naturam. Passivo he o verbo, que ndo tem actividade algtia: antes
padece o Nominativo, que concorda com elle; como, litere Amantur,
Nas linguas vulgares, de que temos noticia, nio ha Verbos Passivos:
mas ha Participios Pasivos, com os quaes, & com o Verbo Sustitivo
Sum, se suprem as vozes Passivas; como em Portugués. Amado,
ajuntase ao verbo Sou, assi; Fui amado: Serei amado &c'®. Nota
que sodilea, sodileari, algtias vezes té o sentido do preterito, &
prezente, & gerundio em do'*’.

A visdo de caso, tempo, modo ou voz como categorias gramaticais
(morfoldgicas) ou l6gico-seméanticas, universais, relaciona-se com dois tipos
de graméticas que se esbogam na época — gramticas particulares e universais.

Sintaxe

As questdes de sintaxe nas graméticas dos séculos XVI e XVII estdo
presentes tanto nos capitulos dedicados a constru¢des como nas divisdes des-
tinadas a descrigdo das partes do discurso. A problemética do sujeito, objeto,
atributo ou predicado € analisada quando se classificam os nomes e os verbos
ou quando se descrevem o caso do nome e a voz verbal. Deste modo, podemos
determinar a divisdo “de analogia” das graméticas da época como a descricdo
da morfologia e da sintaxe das partes do discurso. Portanto, o estudo das carac-
teristicas morfoldgicas e sintéticas das partes do discurso e das suas categorias
ainda ndo estd bem separado. Os aspectos sintéticos da palavra ndo se apresen-
tam ligados as questdes da estrutura da frase, mas patenteiam-se como conse-
qiiéncia das propriedades morfolGgicas da palavra. Porém, a anélise da tradi-
¢do portuguesa evidencia a crescente atengdo para a oragéo e revela a tendéncia
de incluir esta problemdtica na descrigdo gramatical. Como j4 foi dito, Robo-
redo considera a oragdo o ponto central da lingua e o principal objetivo da
gramética'®. Mas mesmo na obra de Roboredo ainda no h4 anslise da estrutu-
ra légica da oragdo como de uma unidade lingiifstica fntegra, pelo que no
podemos afirmar que este gramatico tivesse uma concepgio formada da ora-
¢do. O passo definitivo neste caminho fazem-no os autores de Port-Royal: in-
tegrando as idéias de duas disciplinas que, no Trivium medieval, existiam se-
paradas — as da gramética e da16gica —, com base na an4lise da estrutura I6gica
da oragao, eles expdem uma concepgdo constituida da proposicio. Essa unifo

158 Roboredo 1619, 69.
159 Estévio 1640, 35v.
10 Roboredo 1619, 64.
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comegou na lingiifstica medieval, nos modistas, que inclufam a problemaética
da oragdo, da proposi¢do, nos seus tratados gramaticais, continuou na tradi¢éo
pirenaica renascentista, inclusive a portuguesa, € culminou na gramética de
Port-Royal. Assim, a obra de Arnauld e Lancelot d4 remate a um longo proces-
so, para o qual contribuiram, além dos autores reconhecidos pela historiogra-
fia lingiifstica (Prisciano, Thomas de Erfurt e outros modistas, T. Linacre, F.
Sénchez de las Brozas), os graméticos portugueses da época anterior a Port-
Royal. A obra de Roboredo representa uma etapa transitoria, necessaria para o
desenvolvimento do conceito da orag&o como de um nivel lingiiistico especifi-
co, que constitui o objeto da gramitica.

A oragdo, analisada nas gramdticas portuguesas predominantemente com
a ajuda da terminologia morfolégica'®, aparece como um conjunto que retine
o predicado, o sujeito e o objeto. Os monumentos testemunham a formagédo da
idéia de dois termos essenciais da oragdo, revelando, deste modo, o inicio da
visdo verbocéntrica, ou seja, o esbogo da recusa da “filosofia do nome”. Sousa
apresenta a estrutura da oracdo partindo do verbo e indicando o caso que o
verbo exige. Resende sublinha a necessidade duma forma verbal finita para
formar uma oragdo e sublinha que uma forma infinita constitui “quase ora-
¢d0”. Roboredo também fala sobre a diferenca de predicados expressos pelas
formas verbais finitas e infinitas:

Nominativus ante verbum. Omne verbum antecedit nominativus
agentis seu patientis’®. Accusativus post verbum [...]. Verba transi-
tiva cuiuscung; generis exigut accusativum significantem id quod
patitur'®. Duoduis verbum acquisitive positum exigit dativum'®.
Ablativum post verbum, [...]. Quodvis verbum admittit significante
qualecunq; instrumentum aut modum actionis'®. Infinitivus, aut
omnino verbo principali hret, & a supposito ipsius determinatur,
quasi una oratio, ut, Volo legere, Volumus ire. Aut determinatur quide
a priori verbo, sed eius actio refertur ad aliud suppositum, quod in

adcusativo ante ipsum ponitur, quasi duz sint orationes. Yolo ego, te

151 Neste sistema terminolégico, “Nominativo”, “Acusativo”, “Verbo” correspondem as no¢es
de sujeito, objeto, predicado; as expressdes “primeira pessoa”, “segunda pessoa” servem
para indicar os participantes do ato comunicativo, etc. Mas € interessante o fato de Resende
e Anchieta acorrerem também 4 nog3o de suppositum, que na légica escoldstica exprimia a
idéia do sujeito.

162 Sousa 1535, Ixxv.
163 Tbid., Ixxvv.
164 Thid., Ixxiijv.

15 Tbid., 1xxvij.

N.> 2526 —1.° ¢ 2.° semestres de 2003 — Rio de Janeiro



130 Marina Kossarik

legere, id est, volo ut legas'®. Ainda que concorrendo estes verbos

finitos, Credor, Dicor, Videor, deixdo mais frequentemente o
Infinitivo, sem seu Accusativo, em Cicero, & outros autores, por ser
frase mais elegante cd brevidade. Porque o Verbo finito quer antes
de si Nominativo, & o Infinito quer Accusativo: & havendose de
calar algum dos casos para maior brevidade, calase antes o
Accusativo; porque o Finito tem mais forga para attrair o seu Nomi-

nativo'®’,

Anchieta explicita as idéias do sujeito, ligado com o verbo, € do objeto. O
gramatico mostra como eles se expressam, indica a importincia do contexto e
das construgdes sindnimas na determinag@o destes termos da oragio. Figueira
presta a maior atengfo ao verbo e ao seu papel na organizacdo da estrutura da
oragao, toca a questdo de concordancia do sujeito e do predicado, reflete o uso
do possessivo como meio de exprimir o sujeito da a¢o representada pelo par-
ticipio passivo, escreve sobre objetos diretos e indiretos'®. Roboredo, seguin-
do F. Sanchez, acha impossivel uma oragdo sem sujeito e objeto'®, cuja falta é
interpretada como elipse:

Este nome gui, vel ibi4, serve de supposito vago no plural nas ter-
ceiras pessoas, porque ndo fique a oragio sem supposito vago no
plural nas terceiras pessoas, como quando dizemos: dizem, vio, irfio,
etc., que no portiguez se diz bem; ¢4 acrescentao-lhe este supposto,
ut eygud, dizem, ogogud, vdo, ogogudne, irdo, etc.'™ yx&, endg, pee
sempre sio substantivos, servem de suppositos em todos os tempos
que tem articulos, ut yxeacd, eu vou [...J. Onde o verbo perde o
articulo, se for activo, tambem podem ser suppostos, porque neces-
sariamente se lhe ha de seguir accusativo [...]. Mas sendo verbo neu-
tro, necessariamente se ha de repetir o x&, nd¢, p¢, ut yxexe¢éreme,
se eu for. [...]. Repetidos desta maneira tambem podem ser
accusativos em todos os tempos e modos, ut yxexejucd, a mim me
matfo'”". Sendo a terceira pessoa accusativo, falla-se direitamente
pelos articulos sem mudanga, ut ajuci Pedro, mato a Pedro [...] Pedro

165 Resende 1540, H.

167 Roboredo 1619, 190.

' Figueira 1621, 150-155, 98-99, 115-116, 156.
1% “Nominativo” e “Acusativo”.

1" Anchieta 1595. Cit. pela edigdo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 11.

1 Tbid., 16.
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é o accusativo [...]. Sempre a primeira e segunda pessoa € accusativo.
O nominativo ponha-se ante, vel post, ad libitum, porque o accusativo
ja fica claro [...]. Sendo a primeira nominativo, e a segunda
accusativo, usa-se dos accusativo orl, opd [...] xeorojuci, eu te
mato'™. Sendo a terceira nominativo e accusativo, ainda que pode
haver alguma amphibologia, com tudo pela materia que se trata
commummente fica claro, como de cousa animata com inanimata,
ou de maior qualidade com menor, ut: Pedro come péo [...] claro
estd que Pedro ha de ser nominativo de qualquer maneira que se
ponha, ut Pedro ofimiapé [..]. Quando ha igualdade, entdo € a duvi-
da: como Pedro matou a Joanne, Pedro Ioanne ojucd, porque ambos
podem ser nominativos e accusativos. Mas quando na pratica nfo se
declara bem, usa-se dos participios dra, ira, como dizendo: Pedro
foi o matador, Ioanne foi morto, Pedro yjucagéra Ioanne yjucapira
Todo o verbo activo além do seu caso direito, a que chamamos
accusativo, pode ter outro algum nome com algiia preposicad: ut
Aimongutd Tupa nde recé, Fallo com Deos de vos. i. rogo a Deos
. A significa¢fio, & accfio de algiis verbos naturalmente
ndo pertencem a estes Nominativos, Ego, Tu, nem 4 outros de Plu-
ral; & assi se usdo sOmente nas terceiras pessoas do singular; como
s@o Pluit, Ningit, Grandinat [...], nos quaes dizido, que Deus era o
Nominativo: & estes Tadet, Piget, Poenitet, Libet, Licet [...]. Nos
quaes chamados dos Grammaticos Impessoaes, a Oragao proxima
lhes serve de Nominativo, ut Pompeum nobis amicissimum constat
esse. Ou se entende o Nominativo verbal tirado dos mesmos Ver-
bos; ut Teedium tedet: Pluvia pluit: &c. Porque dar Oragéio sem
Nominativo, seria artefacto sem principio. Nestes verbos de fama

por vos'™

Aiunt, Dicunt [...], entendese, Homines, per figura Ellipse

131

Os gramaticos da época analisam agens, patiens e objecto agentivo. As
oragdes com o predicado ativo e passivo sao apresentadas como estruturas

espelhantes que expressam o mesmo sentido:

Passivus addit ablativus agétis sed acced&te prepositide, a vt ab.
Rideris ab omnibus, Vergilius ligitur a me. Accusativus patiens
vertitur in nominativum. Pater castigat filium, filius castigatur a patre.

72 Tbid., 50-52.

' Ibid., 50-51.

174 Figueira 1621, 156.
1 Roboredo, 1619, 184.
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Leteri casus fere oesmanet in passivis, qui fuerdt activorum. Doceo
te grammaticam. Tu doceris a me grammaticam'™. Passivos pro-
priamente sdo os dous verbaes de fra e mi, ut in conjugatione. Tambem
se poem ye entre o artigo e o verbo, e fica neutro propriamente reci-
proco em si mesmo, ut ajucé, mato, ayejuc, mato-me. Tambem po-
dem ter significag@o passiva, saltem n’aquelles cuja ac¢éo se ndo
péde fazer pela pessoa agente, ut afl, eu como, ayed, eu me como.
Mas a finita dird ayefl, eu sou comida, como se usa na terceira pes-
soa, ut oyefll, comeditur, comestibilis. [...] aimonhadng, faco;
ayemonhang, sou feito [...J. Se tem ucér in fine, todos podem ter
significagio passiva, ut ayejucaucdr, faco-me matar, ou deixo-me
matar, sino me occidi'”’. Nas linguas Scholasticas Verbos Activos
incertos stando na voz Passiva tomao para seu Nominativo, o mes-
mo Accusativo, que tinhdo na Activa: ut, Amo literas: litera
amantur'”®, Dous Accusativos se usad a algus Verbos, que passad
sua actividade sobre o Accusativo que significa pessoa; & outro que
significa cousa [...]: ut eruditio te Grammaticam [...]. Fazendose a
Oragao destes Verbos pega voz passiva o Accusativo regido da pre-

posi¢io valada, della fica regido: ut tu erudiris a me Grammaticam'”,

Os meios de exprimir os significados circunstanciais (lugar, tempo, ins-
trumento) também sfo estudados:

Motus ad locum [...]. Que significant motum ad locum aliquem
accusativum postulant nominis proprii, citra prepositionem. Eo Roma
[...J. Spacium temporis [...]. Quibuslibet verbis apponitur accusativus
significans specium temporis. Potavit totam noctem'®’. Quodvis
verbum admittit significante qualecung; instrumentum aut modum
actionis [...]. Suma eloquentia causam egit [...]. Scribit cum calamo®!,
Pe) significa o mesmo In, com accusativo do lugar, com verbos de
movimento [...]. E tambem com ablativo com verbos de quietacad;

In domo, Ocupe'®. Aos Adverbios Umagiiipe, Mamogiiipe, se res-

1% Sousa 1535, Ixxviij.

77 Anchieta 1595. Cit. pela edigdo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 49.

1”8 Roboredo, 1619, 74.
1 Tbid., 187.

18 Sousa 1535, Ixxvj.
181

Ibid., Ixxvij.
182 Figueira 1621, 121.
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ponde com os seguintes. Andi, Da outra parte, ou banda. Cajéi, De
traves, Keciif, Daqui. Com os mais nomes de lugares, & pessoas, &
ainda com adverbios, se usa da preposicad ¢iif, comummente; Nhum
ciif, do campo'®. Serve també [ablativo] pera falar por tempo &
lugar quando a questad he por ubi, ut [...] focalli ailo, veyo cedo,
dariache tattaqui assilo, estava na borda do mar'®. De muytos no-
mes adjectivos, & substantivos se formad hiis substantivos cd hiia
digad, panna, q na oragad ficad tendo o sentido seguinte, vdharu, i,
o, quer dizer largo, & liberal, delle se forma, vdharo ponna, q quer
dizer largueza, liberalidade, [...] & destes, sustantivos assy forma-
dos se formad huns ablativos que servé pera cauza, instrumento &c.
ut de vdhoroponne, vdhoropanni'®.

A problemdtica da orag@o simples e composta também ndo estd esqueci-
da. Os graméticos analisam a diferenca entre elas, expdem as conjungdes que
ligam orac¢des coordenadas e subordinadas, mostram a dissemelhanca da ora-
¢do e das construgdes com formas verbais infinitas, tocam nas questdes da
pontuagdo na oragio:

Havendo dous verbos n’uma orag¢io, que fazem como duas oragdes
dependentes uma da outra, sempre se ha de ter respeito ao principal
verbo da oracgéo e ao supposto d’elle se ha de referir o reciproco, se,
vel suus, ut: Pedro vai porque eu o mando, porque tu o mandas, etc.
[...] Pedro € a principal pessoa d’esta oragdo: quasi dicat Petrus it,
quia ego se mitto [...], i. e. ipsum Petrum, porque o principal verbo
d’essas oracdes é: Pedro foi'*. Todas as vezes q na oragad vier esta
lingoagé que, ou porque sempre se hade seguir mhonnu; o qual as
vezes tem tadbe lingoagé de, se, ut missa sangoita mhonnu podle,
vede se esta dizédo missa [...] quando depois do futuro invariavel
se seguir a lingoagé que sempre se hade seguir depois do futuro;
mbonnu, ut to ailea puro mhonnu, desejo que venha; mhonnu, posto
que antes de algii verbo, ou nome tem a lingoagg, por isso, igitur, ut
mhonnu to ailo nd, por isso elle nad veyo [...], & as vezes senad
explica na oracad, mas se entéde, ut tuue, Deuact cai dinacinhadleé
prometeste algiia couza ao Pagode'’. Em algiis modos de fallar he

1 Thid., 131-132.
18 Estévao 1640, 17.

'8 Tbid., 91v.

1% Anchieta 1595. Cit. pela edi¢io Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 23.

W7 Estévio 1640, 105v-106.

N.> 2526 —1.° ¢ 2.° semestres de 2003 — Rio de Janeiro



134 Marina Kossarik

duvidoso, se avemos de usar de Gerundio, se de Conjuntivo, por
serem semelhantes as linguagens. v. g. nestes modos. Indo eu encon-
trei vosso irmad: morrendo vosso pay fiquei desemparado. He duvi-
da sobre aquellas palavras, indo eu, & morrendo vosso pay, se had
de estar no Gerundio, se no Conjuntivo. Seja pois esta regra. Quan-
do a mesma pessoa do mesmo numero, he a que faz em ambos os
verbos, devemos usar de Gerundio, como na primeira oragad, indo
eu, encontrei eu mesmo. Guixébo agobaiti nderykyyra. Mas quando
apessoa se varia, ou pelo menos no numero, usamos de Conjuntivo,
como se vd na segunda oragad. Derfiba redneme xeporeaucib'®®,
Virgula[...]. PGese antes de conjungdo, & relativo, & depois de cada
verbo com seus casos, que he no fim de cada oragdo [...]. E pdese
outro se despos verbos simprezes sem algum caso, que rejdo, como
se v€ neste exemplo: Pequei imaginando, fallando, obrando. O mais
commum he {...] despois de cada verbo com seus casos, distinguin-

do hiia oragdo da outra'®,

Uma importante caracteristica da lingiiistica da época € a atengdo pela
problemética de estruturas profundas e superficiais. J4 nos primeiros monu-
mentos portugueses, editados décadas antes da Minerva, de F. Sanchez, acha-
mos a nogdo da elipse: os graméticos quinhentistas escrevem sobre o sujeito
expresso € nédo expresso, substantivo subentendido, etc. Logo Roboredo, bas-
tante influenciado por F. Sanchez, apresenta a andlise mais profunda da proble-
mética da elipse, dando muitos exemplos dela. Os autores portugueses estudam
a sinonimia das construgdes gramaticais. A procura da correspondéncia das
estruturas profundas e superficiais € uma condi¢fo indispensdvel para descre-
ver linguas exéticas, tio diferentes dos idiomas até entdo conhecidos. Acorren-
do ao portugués e as vezes ao latim para ilustrar a especificidade das constru-
¢Oes dessas linguas, os gramdticos falam da possibilidade de exprimir o mesmo
sentido de maneiras diferentes. A comparaggo de linguas leva-os arevelacio de
vérias estruturas supeficiais correspondentes a uma tinica estrutura profunda:

Prima & secunda persona serme non explicantur, nisi discretionis,
aut Emphasis causa™. Quodlibet verbum quantumvis intransitivu
admittit accusativum nominis significantis eundem actum, ut Quam
hic vitam vivitis? [...] Huius generis sunt illa, Longum navigavit iter:
Hunc scio mea solide solum gavisorum gaudia™”. Infinitivum modi
vocamus, quod personas numerdsq; non definiat. [...] quam nomen

L) Figueira 1621, 164.
1% Vera 1631, 37v-38.
1% Sousa 1535, Ixxv.

19

Ibid., Ixxvj v.
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ante verbum ipsum positum, intellectimque, pre se ferat'®.

Substantivum nomen est, quod per se in oratione esse potest [...].
Adiectivum est, quod in oratione esse non potest sine substantivo
aperté vel oculte'®. A figura Ellipse [...] he mui frequéte; a qual
pode logo o principiante ir conhecendo per estes numeros. Porque
na Sentenga em que faltar numero, mostra que neste lugar falta pala-
vra, que se deve suprir de fora para enteirar a Grammatica [...]. Exem-
plo seja a Sentenga [...], que tem estes numeros 1. 3. 4. & falta 2.,
em cujo lugar entrara, Est, que falta. [...]. Principium (1) dimidium
(3) totius (4)***. Na Regencia de Genitivo se commette muitas vezes
afigura Ellipse, pela qual as termingdes neutras dos Adjectivos teem
as vezes de Sustantivo para regerem Genitivo [...]: ut tantum cibi. s.
tantum pondus cibi'*’. O Nominativo he principio da Oragdo, o qual
todo o Verbo Pessoal quer antes de si ou expresso, ou entendido de
fora'®. Nos Infinitivos Latinos se caldo muitas vezes estes
Accusativos Me, Te, Se, Nos, Vos, Se, & em outros muitos Ver-
bos!*’. O uso d’este modo é o do portuguez no conjuntivo com a
particula que, e em latim ut: Quero que vas, aipotandecd, que cé soa:
quero teu ir. [...] usa-se dos preteritos dos verbaes em 4ra, ira, n’esta
forma: venho de pescar, a qual € voz do ultimo supino, posto que
ndo se usa sendo do ablativo com preposi¢do, venio ex piscatione,
c4 se diz: venho pescador que fui, ajityéporacacaroéra'®®. E este
participio de futuro perfeito, serve de Supino passivo; mas concor-
dando como adjectivo com o seu sustantivo ou claro, ou oculto'®,
Os Absolutos sad os que significad absolutamente algiia cousa, nad
tendo caso expresso; mas em seu modo de significar o levad consi-
20™™. Outras vezes entre o artigo do verbo activo se mete hila das
tres letras, que servem de relativos, 1, ¢, com zeura, T, & juntamente

1540, Giij v-Giv.

193 Alvares 1572, 48.
19 Roboredo 1619, 81-84.
%5 Tbid., 184.

1% Tbid., 73.
¥7 Ibid., 76.
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1% Anchieta 1595. Cit. pela edi¢do Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada

na Costa

do Brasil [...]. Leipzig, 1874, pp. 37-39.

19 Figueira 1621, 108.

29 Tbid., 86-

87.
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0 nome que avia de ser accusativo do verbo; & de tudo se forma
hum s6 verbo activo. E a fora isso tem outro accusativo, ut
Aicomonhéng xerfiba, faco a rossa de meu pay; A, he o artigo, i, he
relativo, c6, rossa, he accusativo, monhéng, he o verbo activo, em
direitura, Fago a sua rossa a meu pai’”'. As vezes se poe na oragad o
correlativo, to, ty, te, expresso, entendendose tacite o relativo zo, zy,
ze, ut tuue macas coru sangui lale, te hiue quele, fiz o que me
mandastes, magota to vhoroto, que pedir levara. [...] As vezes se
entende o relativo oculte na oragad, maxime quando se falla pello
participio do preterito, ut tuue maca dhaddilade liquitet, sointossanc,
vavhile, ly ¢3 gosto a carta que me mandastes®”. Ha alguns verbos
como zogulata, fazer trovois, mollabaita fazer nublado, senaita,
chouviscar, nitodlota, esclareger, fanzoauota, fazerse tarde, nos quaes
nunca se poe expressamente o nominativo do agente, por quanto se

entende tacite Deos o Ceo, que he o agente®™.

A consolidagdo de uma nova compreensio da sintaxe tem duas fontes: a
andlise [6gica da proposic@o e a revelagio dos recursos de exprimir os signifi-
cados sintdticos por meio das partes do discurso (por suas formas), o que 0s
gramdticos da época descrevem acorrendo a terminologia morfolGgica. A pri-
meira linha leva & descoberta das estruturas profundas, dos significados sint4-
ticos, enquanto a segunda se concentra nas estruturas superficiais, nos meios
propriamente lingiifsticos de exprimir os significados. Para a formac&o da sin-
taxe como uma disciplina lingiifstica, diferente tanto da I6gica, que s6 se limita
pela anélise da proposi¢@o, como da morfologia, as duas linhas foram impor-
tantes. A andlise da tradi¢do gramatical demonstra que na época estudada se
estd realizando a aproximacdo das duas atitudes a descri¢do da lingua. A sepa-
racdo da sintaxe e da l6gica (reconhecendo, contudo, a importancia da proble-
mética légica) foi um dos fatores da consolidagio da lingiifstica como uma
ciéncia independente, enquanto a divisdo da sintaxe e da morfologia levava a
estruturag@o da lingiifstica. A tradi¢@o gramatical portuguesa contribuiu para a
formacéo da sintaxe como uma disciplina com o seu préprio objeto do estudo
(a orag@do) e os especificos principios da descri¢do da lingua, distintos tanto
dos da 16gica, como das da morfologia.

1 Ibid.
%2 Estevio 1640, 78.
% Tbid., 93.
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Aspecto comunicativo da lingua

Alguns autores da época ndo se limitam & descri¢@o do sistema lingiifsti-
co e prestam atengo ao aspecto comunicativo da linguagem®™, apresentando a
morfologia e a sintaxe. O interesse pelas questdes comunicativas até influen-
cia a ordem da descri¢do gramatical: Figueira organiza a apresentagdo de vé-
rias partes do discurso — advérbio, interjei¢do e conjun¢do — nio desde as posi-
¢des da gramdtica (morfologia e sintaxe), mas partindo das necessidades da
pragmatica. Uma parte da sua obra aparece como a exposicéo de aspectos co-
municativos do discurso®. O autor atinge a problemética da linguagem dialogal,
classificando advérbios (interrogativos, afirmativos, negativos, laudativos,
incitativos, proibitivos, permissivos), d4 grandes listas de possiveis respostas,
escreve sobre perguntas implicitas e explicitas. Descrevendo a “nota de inter-
rogacdo” e resolvendo o problema do seu lugar na orago, que depende do tipo
da pergunta, o gramdtico seiscentista faz-nos lembrar a classificacio de per-
guntas dictais (aquelas que normalmente se chamam parciais) de Ch. Bally.
Caracterizando um grupo de palavras como “advérbios diversos”, Figueira
exemplifica o seu uso na fala e d4 possiveis réplicas dialogais:

E porque ordinariamente por elles [adverbios] preguntamos, & res-
pondemos: ou entendendose a pergunta tacita, pomos a resposta cla-
ramente, a qual dariamos & pergunta se claramente estivera, porémos
aqui as perguntas, que se podem fazer, pera sabermos buscar as res-
postas, que se lhe devem aplicar. Os adverbios porque perguntamos,
sad os seguintes. Adverbios de tempo. Erimbé€pé? Quando?
Bééremepé? Em que conjuncgad, ou horas? [...] Aos adverbios de
tempo Erimbaépé, Baéremepé, respondem os seguintes. Coy [...]
agora. Ird. Ao diante. I&{, foi de hoje®®. Esta nota de interrogagad Pe
[...] porseha junto do nome, ou do verbo, sobre cujo significado cae
aduvida. v. g. nesta pergunta Xepé acéne? A duvida he se hei de ser
eu ou ha de ir, ou outro. E por isso se poem a di¢ad Pe, junto ao
pronome Xe, Mas se a duvida fora sobre aver de ir, ou nad aver de ir,
disseramos, A¢Gpe ixéne? Hei eu de ir, ou nad?*”’. Adverbios diver-
sos. Ird? Pois? Vedes ja. Coité [...], Entad, depois disso. Iandd, Se

% Claro que os filélogos dos séculos XVI e X VI, tocando no discurso de modo empirico, ndo
realizam o seu estudo tedrico.

25 Figueira 1621, 127-149.

% Logo seguem mais 35 respostas a estes dois advérbios interrogativos de tempo. Figueira
1621, 127-133.

7 Ibid., 166.
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vem a mad. Oc¢déu iandd. Ipd, Por ventura, Na verdade. Nagidbi,
Nad sem causa. Cocoty, E por outra parte. Ndéerojéi, E nem por
isso. Maetepe [...] Hora vede agora. Amé, Assi he, as vezes he iro-
nia. Memé [...], Quanto mais? Bid, Mas, Debalde. Abi3, Ainda c4,
quanto mais 14. Iké abid; memétipo Ebapd. Tenhé, Debalde. Ogéu
tenhé. Foi debalde. Aujenhé, Bem estd assi. Aujetéramo [...], Ainda
bem que assi seja ou fosse. Nandé, Mas antes asi. Maranda, Mal, &
como nad devia. Aémo? E com tudo isso? Amd, Ainda agora
Aidramé, ainda agora venho. Adndé, Mas na6 foi, ou nad he assi*®.

Achamos nos textos lingiifsticos os meios de exprimir aprovacgio e con-

firmagdo ou desacordo:

[Adverbios] Affirmativos. P4, Sim do homem somente. Hehe, Sim,
da molher, & tambem do homem. [...] Anhéred, 1, anhéracored, Dos
homeés somente. Assi he. Anhéréi, 1, Anhéracorei, Das molheres so-
mente. Assi he?®. Nid, he hiia confirmagad do que se diz, ut Agonia,
Vado igitur®®. De othowa se uza tambem quando algué vay dizendo
algiia couza & o que ouve replica, & tornando lhe a dar rezad que
lhe contenta ou convensa, dis o que ouvia he athoud, que quer dizer
isso si, deste modo si. [...] A aspiracad hi, interdentes he de quem

vay confirmando, & assentindo ao que se lhe vay dizendo®".

* [Adverbios] negativos. Adn, Aéni [...], Nad. Adnire4, Dos homés

sos. Adni ri. Das molheres. Nad he assi. Edm, 1, Edmie, Nag, das
molheres sés. Erdma, Nad. Absit. Adnangai, De nenhuma maneira,
I, Aani. Aangatutenhé, De nenhfia maneira. Anhéraupé, 1,

Manheraupe, He zombaria®2,

Nas gramdticas expdem-se os recursos de manter o contato e os marcado-
res do final da réplica; indicam-se os remédios de prov »car a enunciagdo e 0s

de provocar, permitir ou proibir um ato:

Ou, he de qué responde, a que o chamad, 3, de qué responde pergun-
tando, por nad ouvir, ou entender bem®?. quando hii vai contando

algitia couza, acabando diz, itulenchi, anny cai ng, ou itulychi matu,

2% Tbid., 136-137.

*® Figueira 1621, 133-134.
210 Thid., 144.

2 Estévio 1640, 76-77.
™ Figueira 1621, 134.

23 Estévdo 1640, 77-77v.
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ou itulochi peticu, ou itulichi ghatbata, que ve formar o sentido da
lingoagé tenho dito nad tenho mais que dizer™*. Tari pronunciado
por sy so, depois de hii ouvir algiia couza que outro vay dizendo lhe
responde como fazemos no latim c6 ergo ut tari tuca quite dissdra?
pois vos que cuidaveis: do qual toui uzad tambem por sy so, quado
algua pessoa esta esperando por outra que foi saber de algiia couza,
aquelle depois de chegar lhe dis o q estava esperando touri? que he o
mesmo que dizer; pois que temos? como passou? que vay por la?
deste touri repetido se uza per modo de ronqua; quando hit vay porfi-
ando, & outro refutando, aquelle que parege vay de vencida, diz no
cabo, com impeto toui, tord, q he o mesmo q dizer, vos que cuidaveis,
que vos parecia?'® [Adverbios] Incitativos. Sing. Néi. Plur. P&, 1,
Penéi. Hora fus, applicaivos. Keremé. Depressa fazei. Coritéi, De-
pressa, ¢ogo, Ainda agora. NEibé, Outra vez tornai a fazer.
Prohibitivos. Aujé, Aujeranhé, Basta ji. Nanhd, Nanhéranhé, Basta.
Aani, Aania, Isso nad. Adnumé. Nad seja assi. Etéumé, Guarte nad
facas. Petéumé [...] plur. Nad fagais vos. Touneranhé, Esperemos
mais [...]. Bitenhéumé [...], Pera que nad aconteca. [...] Teinhé, Dei-
xa isso; cessa de fazer. [Adverbios] Permissivos. Nei Aujebéte, Seja
embora. Iepé, Seja, mas debalde. Iepé acé, irei debalde. Teinhé, Dei-
xa o fazer?'®. Notese que de duas maneiras mandamos a alguem que
nad faca algiia cousa polo Imperativo, Eimonhangumé, nad fagas, ou
pola segunda pessoa do presente do Indicativo, Nderemonhang-i; &
este segundo modo tem forga de ameaca, ou grande cautella, signifi-
cando haver grande perigo na cousa que se proibe, ut Guarte, nad
facas; Nderemonhang-i. Nderéri, guarte nad caias”’. Quando se falla
mandando com persuasad & rogos usad do futuro em, dus, em lugar
de imperativo, ut hie velle tumi amo.c3 raghiiché: hea vogta hé tuué
hati dhorru ché, esta vez aveis de tomar este negocio entre mads |[...]
isto bé vejo q nad he propriamente imperativo, mas por ter com elle
alguma semelhanga, o pus neste lugar*'®.

139

Os autores portugueses apresentam meios de exprimir a atitude ao inter-
locutor, 2 situag@o e ao enunciado. Demonstram os modos de exprimir pedido

ou mando:

24 Ibid., 83-83v.

215 Tbid., 106-106v.

216 Figueira 1621, 135-136.
27 Ibid., 93.

28 Estévao 1640, 34v.
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[Adverbios] Laudativos. Icatd [...], Muito bem. Matteté [...] Estd
muy bem feito. 14, famurd, Folgo que lhe aconteceo mal. Aeboé,
Mui a proposito. [...] Naeté [...] Grandemente®”. Esta aspiracad ha
se repete, duas, ou tres vezes juntas com impeto, contra aquelle que
quer dar noutré ou fazer algiia couza mal feita, como reprendimento,
& estranhandolhe o mal que quer fazer pera q 0 nad faga. A mesma
aspiracad, hii, tambg entre dentes serve as vezes pera mostrar agas-
tamento, & aborrecimento dalgiia couza que se lhe diz, ou faz*?. o
que esta ouvindo a outré algiia couza de q nio gosta por ser ameassa,
ou ronqua, ou quado lhe responde ¢& algil de sabor, diz itulenchi
ma? any cai na? tudo isto he o que tendes pera fazer, ou dizer, ndo
tendes mais nada®'. tambem por desprezo, & fanfaronia [se uza qui-
to, y, e], diz hit ao outro, a qué despreza, tu quito viownco, & que
sois vos pera falar’””. Quando se falla mandando com persuasad &
rogos usad do futuro em, dus, em lugar de imperativo, ut hie velle
tumi amoicd raghuche: hea vogta he tuue hati dhiru che, esta vez
aveis de tomar este negocio entre mads**’. Quando na oracad dize-
mos trazei outro vinho, ou agoa, ou qualquer couza semelhante, se
mandamos trazer mais alem doutro ja trazido, ha se de uzar do
adjectivo, anniyccu, i, o, & tambe de agolllo, y, e, ou Choddu, i, ¢,
& adicu, i, 0, inda que anniyceu, i, 0, serve també pera dizer trazei
doutra casta, ou fei¢ad, ou també para mandar trazer quando se bebeo
o vinho, ou agoa, ou acabou algiia outra couza, & se manda trazer de

novo uzase de anniyccu, i, 02,

Os graméticos ddo exemplos da etiqueta de linguagem, expdem marcas
de caracteristicas sociais, inclusive as da idade e do sexo de falantes:

Notandum est primd Lusitanos non uti secunda persona singularis
tu, nisi quando loquuntur cum Persona admodum abjecta, vel
admodum familiari: quando enim loquuntur cum persona extranea
aliqualis @stimationis, utuntur secunda persona pluralis, v. g. vos
soys, vos amais, & non dicunt Tu es, tu amas. Tertia persona utriusque
numeri pertinet ad titulos, quibus nominamus personas digniores.

% Figueira 1621, 136.
20 Bstévio 1640, 77.

22! Thid., 83v.

2 Estévio 1640, 82v-83.
2 Estavio 1640, 34v.

24 Thid., 82v.
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Tituli sunt Vossa Merce, Reverendissima, senhoria, Illustrissima,
Excellencia, Eminencia, Alteza, Magestade. Notetur quod quando
dirigimus sermonem ad personas horum titulorum capaces, utimur
illis titulis, & non tertid persona, Elle, ella, elles, ellas. Est enim
feda inurbanitas, quando loquimur ad similes personas dicere Ou¢a
elle, ou ella: Ougam elles, ou ellas. Audiat ille, vel illa; Audiant illi,
vel ille. Verim dicimus Qug¢a vossa Senhoria, vossa Excellencia;
Qugam vossas Senhorias, vossas Excellencias. Aliquando absque
inurbanitate dirigendo sermonem ad similes personas utimur secun-
da persona, jungendo vocem Senhor, ou senhora: Ouvi senhores, ou
senhoras™. Alguns outros nomes ha que [...] tem subintellecto o
adjectivo meus em todos os casos, ut af, minha mai. O macho chama
4irma pei, guaupira, minha irma, e a minha sobrinha it6 [...], a irma
a0 irmdo, ai [...], o pai e méai ao filho macho pié [...]. Todos os mais
maxime vocando nunca se poem sem o adjectivo meus, noster ex-
presso, ut pai, mestre, tio, mii, etc. xer{ib, xemboegar, xetutir, xeclg,
etc. [...] O senhor, o pai, o mestre, etc. faz, dizem, acejara, o senhor
de homem, e ndo jara sémente, senfo quando de si mesmo sdo abso-
lutos [...]. Isto ha lugar onde € como possessio rei, ut patet exemplis:
meu senhor, meu mestre; porque onde isto ndo ha, absolute se poem
como ladrdo, monda, o m4o, angaipaba, o fugidor, canhembéra®®.
Todos os [...] vocativos [...] se denotad com esta particula Gui, 1,
Gué, que he o mesmo, que O, no Portuguez; [...] Xerdbgué. As
molheres porem em lugar de Gui, ou Gué, dizem Id, ou 6, Xe cyg
jd,  minha may**’. [Adverbios] Affirmativos. P4, Sim do homem
somente. Hehe, Sim, da molher, & tambem do homem. Anhé, 1, Aié,
Anhérid, Assi he. [...] Anhéred, 1, anhéracored, Dos homés somen-
te. Assi he. Anhérgi, 1, Anhéracorei, Das molheres somente. Assi he.
Emond, Emonaracd. Dessa maneira. [Adverbios] negativos. Adn,
Aéni[...], Nad. A4nired, Dos homés sos. Ani ri. Das molheres. Nad
he assi. E4m, 1, E4Amie, Nad, das molheres s6s. Erama, Nad. Absit*®.
Ca Dos homés somente. Quyg das molheres sémente. Estas duas
syllabas denotad resolugad, ou determinagad de fazer algtia cousa.
Ag6 cd, Querome ir. Commiimente se lhe ajunta dantes, Ne, ou Pe.

25 B. Pereira 1672, 37-38.

25 Anchieta 1595. Cit. pela edigfo Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, pp. 20-21.

" Figueira 1621, 9.
8 Figueira 1621, 133-134.
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Agéne cé, Agépecd, diz 0 homem; Agénequyg, diz a molher®™. Aho
serve pera quando falamos c3 gente muyto grave, & se acrescenta
ao ga, aho, ga, suamino, també pera muita mais honra, & gente mais
grave, se acrescenta ao, ga alem do aho, hiia particula, zi, a qual se
po€ as vezes cd ga, & as vezes se elle, ut aho zi suamia, ola meu
senhor [...]. A gente baixa, em lugar de todas estas interjeicoés de
chamar uza® entre sy pera chamar da particula, ou letra, o, ut o
Francisca o Francisco™. Aho uzasse qundo fallamos ¢ homes mais
graves, que nos, aga, se uza pera cd igoais, & volya, as vezes se uza
¢0 os homés baixos, & mininos, & are, sempre pera os tais, Ague
pera cd as molheres de qual quer qualidade. Ago pera ¢& as mininas
baixas, & que nad sad bramanas & pera as escravas. Are pera as
mininas bramanas™'. Por cauza de honra, uza6 da terceira pessoa do
Pl. pera a segunda do singular ut tu mi ghou vetatc, ou vetati, onde
vay V. M.,
S@o estudados os meios de dar expressividade a linguagem:

A, com til, &, d4 energia a alguds palavras: ut Ag6d, Eisme vou.
Aénia, Adrid, isso nad. Guarda®®. Aub, significa defeito, ou m4 von-
tade na ac¢ad. A¢6dnb, vou, mas de m4 vontade. Acepiacitb, dese-
jo ver, tenho saudades de alguem. [...] E se o verbo atraz se repete,
tem mais forga: ut Ago ac6itib, folgo que vou. [...] Quando se repete
adigad, significa grande desejo. A¢6auiiib, vou com grande desejo,
& pressa. [...] Coér, Ndoér, Xoér. [...] significad a mesma frequencia
na acg¢io dalgiia pessoa. [...] A estas se ajunta tambem &s vezes Ia,
ou Yabi, & significad com muito mais efficacia, ut
Denhemoyrondoeriabi, Sois mui pichoso e rabugento. Tambem
Amanoguer, quasi que ouvera de morrer. Airixuér, ouvera de cair
quasi. [...] Nid, he hiia confirmagad do que se diz, ut A¢onisi, Vado
igitur. [...] Angdi, Negagdo, como dizermos, De nenhiia maneira®*,
uzad de dous Dativos que t& a mesma significagad de hii, mas so t&
mais algii encarecimento, & efficacia no dizer, ut maca Padrica tu
dy ndssi, ou maca Bapacoitu many nassi, nad fazeis cazo de mi que

29 Ibid., 139.

20 Bstévio 1640, 16v.
Bl Ibid:, 76v.s

22 Ibid., 93.

3 Figueira 1621, 138.
24 Ibid., 138-146.
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sou vosso pay>>. A particula ,che, se acresgenta ao cabo de algiia

dicad pera mayor emphasis, ut yecuchi huso nad mais, cainchi ni,
nada nada, fadha vlaitochi asso, nad faz senad falar®®,

A problemdtica do discurso aparece nas obras destinadas ao ensino do
idioma estrangeiro com o objetivo pratico de dominé-lo em vdrias situagdes de
comunicacio: nas gramdticas das linguas exdticas e na gramética do portugués
para estrangeiros de B. Pereira. Para ensinar a formar uma enunciag&o comu-
nicativamente eficiente, j4 ndo basta sé mostrar como se constréi uma oracio
que seja correta desde o ponto de vista gramatical (usar corretas formas morfo-
logicas e construgdes sintdticas); € também indispensavel instruir a escolher
os meios correspondentes a varios objetivos pragmaéticos.

Lingua universal e particular. Esboco de gramaticas universais e
particulares

A tradigfo filoldgica portuguesa dos séculos XVIe XVII possibilita ver o
processo de formagdo dos novos principos da descrigdo lingiiistica, em primei-
ro lugar, da consolidagdo das idéias da lingua universal e particular.

Uma importante caracteristica da atitude universalista com relacfo a lin-
gua é a atenc@o a seméntica, e os textos portugueses ddo muitos exemplos
desta tendéncia. As questdes da semintica, que sdo sensiveis na gramética de
Barros, ocupam um notével lugar nas obras de Sousa (para quem o critério
semantico € a base da classificagdo das partes do discurso®’) e de Roboredo.
Severim de Faria apresenta a fala (linguagem) como meio de exprimir os con-
ceitos formados pela razdo e interpretados, conhecidos pela lingua, a qual é
compreendida como um intermedidrio entre a razdo e a linguagem. O autor
distingue a forma sonora e o significado lexical da palavra: o significado é
considerado universal, e a forma sonora pertence 2 lingua particular. Ferreira
de Vera reflete a ligacao do significado e do significante:

Quid est nomen? Pars orationis que rem significat, non actionem®®,
Ad hec que imperandi & nunciandi significacionem habent®”,
Nomina substantiva que significant possessionem, mensuram sive

3 Hstévio 1640, 23.
56 Ibid., 106v-107.

B7 O critério semantico da distingdo das partes do discurso é muito importante para vérios auto-
res portugueses (lembremos as supracitadas trés classes gramaticais que distinguem Oliveira
e Tavora).

% Sousa 1535, iij.

29 Tbid., Ixxiijv.
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numerum, aut relationem ad aliquid genitivam exigit**’. Sustantivo
he o que significa sustancia, ou per modo de sustancia®!. O Nome
Sustantivo conhecer4 o principiante pela significagio vulgar, & seu
Articulo junto. [...] O Verbo conhecer4 pela significacio vulgar®?,
Aventeiando a natureza muitos animaes ao homem nas forgas do
corpo, & perfeicdes dos sentidos, sd com o entendimento, &
lingoagem o fez superior a todos. Porque na razo lhe deu o verda-
deiro conhecimento das cousas, & na lingoagem o meyo para decla-
rar seus conceitos, servindolhe a lingoa, como diz Tullio de Inter-
prete do entendimento®. Vindo depois o tempo da edificacdo da
torre de Babylonia, & querendo Deos castigar aos homes [...] lhe
confundiu a lingoagem. Esta cdfuso de lingoas entendem algiis ex-
positores, que foy mudandolhe nos entédimentos as significagdes
de palavras, de modo que por este mesmo nome pedra, ou pdo, en-
tendessem agua, ou fogo; o que parece se collige claramente do nome,
confusdo, que quer dizer, tomar hiia cousa per outra; [...] presentes
ao sermio de S. Pedro no dia do Pentecostes, quando fallando elle
na ligoa Hebre, os ouvintes de diversas nagdes entendido aquellas
mesmas palavras em varios idiomas, & estas erfio as diversas lingoas
[...] a ligoagem primeira de Ad3o foi dividida pelo mundo com a
divisdo das gentes [...] levando a todos nos vocabulos, mas nio dos
significados®. as letras representio as vozes, & as vozes 0s pensa-
mentos, & conceitos d’alma¥,

A ponderagio com relagdo ao significado das formas e construgdes € es-
pecialmente caracterfstica das graméticas de linguas exéticas. A importancia
da semantica € condicionada pelo préprio objeto da descrigdo: a orientacio s6
quanto ao aspecto formal ndo podia garantir uma eficiente apresentagio de
linguas tdo diferentes do latim e do portugués. Daqui vem o freqiiente empre-
go dos termos “sinal, significar, denotar, sentido, significagfio, nota”. Apesar
de um grande interesse pelas formas da lingua, os autores realizam a descri¢io
a partir do significado para as formas, 0 que aproxima estas obras a graméticas

0 Tbid., 1xxx.

1 Roboredo, 1619, 66.
22 Ibid., 80.

3 Faria 1624, 62-62v.
%4 Tbid., 63-63v.

5 Vera 1631, 78.
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universais. A tendéncia oposta — a primazia das formas —, representada na
gramética de Oliveira®®, marca o inicio do outro tipo das graméticas, i.e., as
gramdticas particulares. A oposicdo de dois principios ndo é determinada pe-
las diferencas de linguas que se descrevem — portuguesa, de um lado, e linguas
exoticas, do outro —, mas se manifesta em vérios monumentos. Tendem as
gramdticas particulares as descri¢es do portugués (Oliveira, B. Pereira) e do
latim (Clenardo). Por seu turno, os rasgos das gramdticas universais caracteri-
zam as descri¢des do portugués (Barros) e do latim (F. Pereira, Roboredo),
além da gramdtica hebraica de T4vora e das obras de missiondrios (Anchieta,
Figueira, Estévdo). Como j4 foi indicado, as diferengas entre os dois tipos de
gramadticas estdo particularmente evidentes na apresentac@o das categorias de
caso, tempo, modo e voz.

Nas gramaéticas da época, esboga-se a no¢éo de categorias gramaticais e a
diferenciagéo de vdrios tipos de categorias. Primeiro, devemos notar que é
sensivel a tendéncia de substituir a idéia de acidentes das partes do discurso
pela nog@o de categorias. Tradicionalmente, a descri¢do das partes do discurso
era organizada como a apresentagfo dos seus acidentes*”’, os quais inclufam,
além das caracteristicas propriamente gramaticais, as questdes 1éxico-semén-
ticas e a problemdtica da formagao de palavras. Mas muitos graméticos portu-
gueses®® nem mencionam o termo “acidente”, tendendo uns®* as idéias de
categorias universais l6gico-semanticas e outros, as categorias gramaticais
(morfolégicas). A obra de Oliveira é o exemplo mais ilustre desta tltima ten-
déncia. A evolugdo do conceito de acidente para a nogéo de categoria gramati-
cal (morfoldgica) estd ligada ao fortalecimento da compreensédo da importin-
cia dos meios formais de exprimir os significados gramaticais, a reniincia de
incluir a problemética de formacdo de palavras no conjunto das caracteristicas
gramaticais delas e a abstenc@o de especificar os grupos 1éxico-seménticos na
apresentacdo das partes do discurso. Da descrigdo se excluem os aspectos da
palavra que ndo estdo ligados diretamente as suas propriedades gramaticais.
Mais uma propensdo que se nota nas gramdticas da época é a distingdo de
categorias mais abstratas, ou conceituais, cujo significado gramatical se expri-
me por vérias classes de palavras. Comprova isto o processo de formagéo da
categoria de quantificagdio, quando os autores portugueses, apresentando o
nimero de nomes, tocam na problemaética de singulatividade/coletividade, con-

8 Isto se revela na atengfio pelas formas gramaticais, na descrigio realizada na diregdo das
formas ao significado.

%7 Alguns autores usavam o termo “acidéncia”.

8 QOljveira, Resende, Roboredo, Figueira, Estévio e B. Pereira.

2 Barros, Resende, os autores das graméticas missiondrias, Roboredo.
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tabilidade/incontabilidade e mensurativo, ou o fato de atingirem algumas fa-
ces de categorias de localizag@o no espaco € no tempo:

Algiis nomes nfo tem plural: como prol: retros. isto. isso. aquilo.
quem. alguem. ninguem. E outros n&o tém singular: como dous. tres.
seys. ambos. e ambas. E outros ndo tem .s. que € a propria letra do
plural [...] e todauia sinificio muitos [...] como quatro ginco. dez.
onze. doze™. Todo nome préprio té singulér e na plurér: assy como,
Cipiam, Lisboa, etc. [...] N t& plurdr os quétro elemétos. Verdade €
q bé pésso dizer: eu andei muitas terras, e niica uy ta bda fruta, como
a do termo de Lisboa. Aqui neste médo e &€ outros nd tomamos as
terras como elemento da terra, mas per a diuersiddde das prouincias
della. [...] As cousas que tem medida e peso nam tem plurar: como,
azeite, uinho, vindgre [...]. S6l, liia, gléria, fima, meméria, nam tem
plurar®®!. Nomen proprium apud Lusitanos est illud quod in numero
singulari rem certam ac determinatam significat [...]. Nomen
appellativum est illud quod significat rem incertam, & communem®”.
Os nomes nesta lingua commummente, nad tem distingad de numeros,
singular, & plurar [...]. Os numeros porem se distinguem com algiis
nomes adjectivos, que servem somente de singular, ou de plurar: ou
nad avendo estes, se entendé do modo de fallar. [...] Os nomes
adjectivos, que significad cousas singulares, ou do plurar somente,
sd0 numeraes: & 0s que nad sad numeraes, nad tem distingad de
plurar, & singular. Os numeraes do singular sad os seguintes. Oiepé,
hum. Imocdia, o segundo. Imogapyra, o terceiro. Oiepéumbe, hum
& hum. Oiepé iepé, cada hum per si. Os numeraes do plurar sad os
seguintes. Moco6i, dous. Mogapyt, tres. Monherundyc, quatro. Amb6,
cinco: s., hiia mad, que tem cinco dedos. Opacombé, dez. s. ambas
as mads. Xep6 xepyg, meus pes, & mads: que sad vinte. Amé amo,
alguns. Cet4, cetd eté, muitos. Ceyi, muitos. Mobyr, algis, ou
quantos? Mobyrid, muitcs. Opd, opabenhé, opacatfi; todos.
Oiepéguagti, todos juntos em hum corpo. Oiepé, junto com verbo no
plurar. Todos juntos. N&; mostrando os dedos. Cic. Pabe. Todos.
Iabid, cada hum, i. singuli. Com os sobreditos nomes adjectivos jun-
tos aos sustantivos, significamos a multidad. [...] Teyia, significa
multidad de gente, he collectivo™®. Para significar os outros ordinaes

0 QOliveira 1536, Capitolo xlv, Eiij-Eiij v.
1 Barros 1540, 10-10v.

22 B, Pereira 1672, 6.

2 Figueira 1621, 3-5.
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additur este vocabulo ¢odra, ndoéra, ixodra, que todo € um, no fim
de outros nomes ou preposi¢des, que quer dizer estante, ou perten-
cente, ut, tenondé, diante, tenondegodra, o que estd diante, taquipoéri,
detraz, taquipoerixodra, o de detraz, etc., ti, dianteira, timendoara, o
da dianteira?®. Quando se falla por semelhanga se poe em Ablativo
cou hiia [das] postposicoes que rege o tal ablativo ante sy. As
postposigoes sad, bora boui, forassori [...] ut to cheddo hea cheddea
borabouri. Aquelle minino parege como este [...]. Aquelle Cavalo
anda como este to bailu hea batila sarico; Aquelle Boy he semelhan-
te a este. [...] tache baraboricho Chalo, este minino he da mesma
idade, & tempo q elle Dizem tadbe tuze pory hdua nhoe, eu nad sou
como vos, ou tuze sory haua nhoe, tuca anny maca sori? Somos
muyto desigoaes®™. Quando fallamos por mensura, uzamos de algiias
maneiras de fallar, ut he lacuddo s3 vngaittitd, itule thora, este pad
he tad grosso como seis dedos [...], hea lacuddachy thorivai sa@
vngottiyanchy. A grossura deste pad he de seis dedos [...]. Tambe
se diz he lacuddosd vagottio thoro: Este pao he seis dedos gros-
s0?®, Neste regimento de mensura se acha as vezes na oragad mistu-
rado o outro nome cdparativo, & tambe o Ablativo de cauza ou ins-
trumento haua Pedru passi gongalla passi, dunniyend; vhoddu, eu
sou mayor dobrasodo que gongallo. & Pedro tuze hounu,
Chouturayena satoigunni, hdua odicu, sou maes sabio que vos sem

vezes®™’. Quando se falla por algil tempo certo, ou ingerto, se poem

aquelle tempo em Ablativo e frazes sem postposi¢ad, ut maguilea
aitora, A ssomana passada Domparéched vello, Ao tepo de meio
dia®®. Quando na oragad se falla por distancia de lugar se pode uzar
dos modos seguintes hea ghoraca anny, tea ghoracol, ou hed dom
ghari bhitari, 1, modhe Chalissd Vabuache ontoro,, entre estas duas

cazas ha distacia de corenta brassas™.

147

Como podemos ver, duas tendéncias que se revelam na época — a impor-
tAncia do aspecto formal e a observancia da correlagio da semantica e da for-

¢ Anchieta 1593. Cit. pela edigfio Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil {...]. Leipzig, 1874, p. 14.

5 Estévao 1640, 85v-86v.
25 Ibid., 87v-88.

»7 Ibid.
28 Ibid.

9 1bid., 90v-91.
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ma ~ desempenharam um importante papel na consolidagfio de vérios princi-
pios da descri¢do gramatical’®, no desenvolvimento das idéias de categorias
lingiifsticas e na formag#o de tipos de graméticas (particulares ou universais).

Os fildlogos portugueses da época ndo s6 baseiam a prética da descri¢do
gramatical nas idéias universalistas, mas explicitam-nas. E muito elogiiente a
supracitada afirmag@o de Barros sobre o papel exclusivo do nome e do verbo
em todas as linguas. A ilustra¢do mais flagrante do desenvolvimento das idéias
da lingua universal na época anterior a Port-Royal sdo as obras de Roboredo.
O Methodo Grammatical para Todas as Linguas, publicado 40 anos antes da
gramdtica de Arnauld e Lancelot, é um dos primeiros exemplos de gramética
universal proclamada como tal*®'. Prosseguindo com as idéias de F. Sdnchez,
Roboredo escreve sobre a necessidade de distinguir o nivel universal, comum
a todas as linguas, e particular, sendo os dois niveis objeto da descri¢o lin-
giifstica. A base do nivel universal é ratio, e a descri¢do gramatical deve revel4-
la. Em conformidade com a concepgéo racionalista, a descri¢do da lingua é
realizada a partir do significado universal para as formas das linguas concre-
tas. Roboredo néo s6 realiza este principio na prética, mas explicita-o, decla-
rando que as regras, baseadas nos significados, sdo aplicéveis até as linguas
desconhecidas:

Pretédia que fosse este Methodo universal [...]. Ordenei poucos pre-
ceitos [...]. E muitos delles sdo universaes®”. Aa imitacdo delle se
pode ordenar outro semelhante em qualquer lingua®®, acho grande
confusdo nas artes, ou Syntaxes, que téem misturado, o que he par-
ticular de hita lingua, com o que he commum a muitas, ou a todas?*,
os Latinos erdo homés. com os quaes concordamos na racionalida-
de, que encaminha o entendimento, & a lingua, a declarar o que
sentimos: & ainda que as palavras sejdo diversas, assi cada hiia per
si, como muitas iuntas na razdo da frase, com tudo a unifio racional

dellas, em todas he a mesma®®. Grammatica depende da razio®®.

% Em direg@o da forma para o significado ou em dire¢io do significado para a forma.

! Comprovam-no os titulos do livro e da sua primeira parte — “Grammatica exemplificada na
Portuguesa e Latina”. A gramética aparece aqui como uma abstragio universal que pode ser
ilustrada por exemplos das linguas concretas, no nosso caso, da latina e da portuguesa.

%2 Roboredo 1619, b4.
3 Thid., c.

%4 Ibid., bv-b2.

%5 Tbid., adv.

%6 Ibid., b.
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Nella® o Mestre achar4 regras novas; porem mui ajustadas com a
razi0”®. Inquiri as regras pela natureza dos significados, ainda nas
linguas que nad sei’®.

Uma importante caracteristica da doutrina de Roboredo € a diferenciagé@o
dos conceitos da oragdo e da frase, as quais o autor dedica diferentes partes da
sua obra. A gramética aparece como um dos constituintes da lingua, a par do
vocabuldrio e da frase. Para compreeender os textos? é indispensavel saber os
trés elementos: os significados das palavras, as constru¢des ¢ a frase. A gramé-
tica, que representa o nivel racional universal da lingua, conhece-se no resulta-
do do estudo teérico. A frase, que é relativa a lingua particular, esta determina-
da pelas especificidades da fonética, da gramética e do léxico duma lingua
concreta. Os hébitos da produg@o eficiente da frase estdo determinados pela
competéncia lingiifstica do falante nativo. A diferenciagdo dos conceitos da
oragdo e da frase patenteia-se na diferenciac@o dos objetos da gramética e da
retérica. A elipse, segundo Roboredo, é caracteristica da frase, enquanto a
gramdtica reflete a estrutura completa, sem elipse. Assim a gramética, cujo
objeto € a orac?o, representa a estrutura profunda, e a frase representa a estru-
tura superficial. O autor indica que as constru¢des de elipse se diferem nas
linguas concretas e ndo coincidem em latim, portugués e espanhol. Deste modo,
Roboredo compreende a existéncia de trés niveis: 1. 16gico, racional, o nivel
do significado; 2. de estruturas lingiiisticas universais, de oragdes, pertencen-
tes a gramatica racional e universal; 3. de realizacGes, de frases determinadas
pelas caracteristicas da lingua concreta:

Methodo grammatical para todas as linguas. Consta de tres partes.
1. Grammatica exemplificada na Portuguesa, & Latina. 2. Copia de
palavras exemplificada nas Latinas, artificio experimentado para
enteder Latim em poucos meses. 3. Frase exemplificada na Latina,
em que se exercitdo as syntaxes ordinarias, & collocagdo rhetorica
[...]1*". De star a Latina reduzida a arte ha tantos annos, & irse sem-
pre a arte aperfeicoando, podemos dizer, q soube Francisco Sanchez
Brocense mais Grammatica Latina em nossos tempos, que Cicero,
& Varrdo columnas da lingua, nos seus, que lhe precederom 1640

%7 Na Grammatica Latina (Roboredo 1625).
28 Roboredo 1625, §3.

%9 Roboredo 1619, b4. Nesta declaracio sente-se a influéncia da escoldstica, das idéias de Ockam.
A importancia desta influéncia € analisada abaixo.

% As sentengas que Roboredo em grande niimero expde na sua obra.

21t Roboredo 1619, rosto.
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72 Ibid., b.
3 Tbid., c.
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annos. Elle mais Grammatica, & estes mais Latim. Porque a
Grammatica depende da razdo, que a natureza vai pelo tempo des-
cobrindo aos bds ingenhos, que sobre ella trabalhdo: & como a lingua
consta de Grammatica, Copia, & Frase [...] aquelle alcancou mais
Grammatica, & estes sabiam mais Copia, & Frase com mais pro-
priedade, porque como Materna lingua a usavam des os bergos. E a
natural pronunciagdo, & sitio das palavras no modo de fallar, ndo o
podia o Espanhol encontrar facilmente [...]. Exemplo seja hoje hum
castethano avisado, & ainda escritor, que pronunuciard melhor sua
lingua Materna, sabera mais Copia, & Frase, que hum Portugués, &
¢d tudo pode haver Portugués que lhe ensine a Grammatica da lingua,
que tambem falla. Daqui resulta hiia conclusad cdtra os que cuiddo,
que sd na Grammatica consiste a lingua®”. A Frase pois, que he hiia
das propriedades de cada lingua, muitas vezes se nad pode interpre-
tar em outra lingua palavra por palavra®”. Frase he um particular
modo de fallar de cada lingua segundo a pronunciagfo e ajuntamen-
to de palavras per certa collocagfo dellas. A primeira raiz de que
depende he a varia significagdo metaforica, na qual se us#o as pala-
vras, alem da propria € o vario sitio e ornamento dellas. A segunda
he a multiplica¢do de palavras para um conceito e a de conceitos
pelas mesmas ou varias palavras. A terceira he o conhecimemto e
uso da figura Ellipse. A quarta he o conheciméto de Dativo e de
Substantivo, q ou per cdtinuagdo no mesmo caso ou postos em di-
verso, fazem diverso modo de fallar, € o conheciméto e uso de al-
guns Adjectivos, Adverbios e Conjuncdes. A quinta he o uso das
Preposigdes, que com seus casos € varios significados produzem
varios modos de fallar’”™. As palavras da Oragdo do Grammatico
pde o Rhetorico em sitio quase opposto. Porque o Grammatico se-
gue a ordem natural [...]. Porem o Rhetorico como pretende enfeitar
esta Oracdo, colloca as palavras no sitio, que melhor armonia faz aa
oretha: & nesta armonia consiste seu elegante ornamento, hora alon-
gando, hora abbreviando, hora levando as palavras fora de sua propria
significacdo [...]. P3i o Rhetorico no primeiro lugar o caso regido;
no segundo, o Nominativo: no terceiro, o Verbo. [...]. Grammatico.
Virtus occupavit animam. Rhetorico. Animam Virtus occupavit. [...]
2. Pai Rhetorico o Adjectivo primeiro, que o Sustantivo; & entre

774 Tbid., 182.
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ambos pdi o Genitivo regido do Substantivo. PGi sempre o caso re-
gido primeiro, que a palavra regente. Converte algiias vezes o
Genitivo em Adjectivo possessivo. [...] 3. Ajunta o Rhetorico a hum
sustantivo dous adjectivos: & dous Sustantivos a hum Adjectivo™.
Muitas figuras Ellipses desta maneira, que admitte a Latina, ndo
admitte a Portuguesa, nem a Castelhana: por tanto, com as palavras,
que se hdo de supprir, se descobrem defronte as figuras. E per esta
via notaras de passagem a differenca da frase destas tres linguas®.

Na tradi¢do portuguesa, a idéia da lingua universal é aplicada a vérios
niveis do sistema lingiifstico. Espalhando no nivel do som os principios univer-
sais, que de vérias maneiras se realizam em linguas concretas, os autores portu-
gueses sondam a correlag@o entre a fonética geral e a particular. O aparecimen-
to de dicionérios bilingiies*”” pode considerar-se a realizagdo niio s6 da tendéncia
a codificagdo do léxico da lingua nacional, mas também da atitude universalis-
ta: a propria criacéo de tais dicionérios fica possivel se est4 baseada na idéia da
existéncia de um conceito uno expresso por varios lexemas das linguas concre-
tas. Isto € ainda mais justo para os diciondrios plurilingiies que fixaram uma
caracteristica da lexicografia da época. Basta lembrar numerosas edi¢des do
dicionério de Calepino, ao qual se apoiou Roboredo, ao escrever o seu diciona-
rio*®. As obras do gramético portugués exemplificam também a aplicacio das
idéias da lingua universal no nivel do texto: o autor do Methodo Grammatical
para Todas as Linguas desenvolve a tendéncia, que surgiu na Espanha e na
Inglaterra®”, de criar coletaneas plurilingiies de microtextos paralelos (senten-
¢as)®®. Como no ponto de partida para elas serviu a idéia da existéncia de signi-
ficados comuns que se realizam em vérias linguas por meios diferentes:

posto que as vozes sejao naturaes a todo homem em comum, algiias
gentes tem certas vozes suas proprias, que homés de outras nagoes
nem com tormento podé bem pronunciar®®. Dittongo he palavra Gre-
ga, q quer dizer, som dobrado, ou ajuntamento de duas vogaes, que
guarddo sua for¢a em hila s& syllaba. Estes se formdo em cada lingua
de differentes maneiras, & per diversos ajuntamentos de vogaes. Na

75 Tbid., 203-204.

6 Ibid., 1923.

*”7 Na tradig@o portuguesa, do dicionario de Cardoso.
78 Roboredo, 1621.

 As coletaneas, intituladas Ianua linguarum.

%0 Roboredo, 1623.

3! Vera 1631, 78.
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nossa lingua ha dezassete®. Porque os vocabulos destas linguas [la-
tim, portugués e espanhol] assi dipostos, e oppostos mediante este
artificio se fallao de janella a janella [...] comunicando entre si os
significados. Porque assi como as sentengas Latinas (o que é patente
no vocabulério) abragam quase todo o Calepino; assi tambem as
tradugBes dellas em outras linguas abragio semelhante copia por
razdo dos significados diversos [...]. A qual segunda parte nio he
outra cousa se ndo hiia multiplicagdo de frases sobre a mesma sen-
tenca, e de sentengas sobre 0 mesmo argumento®’.

O estudo da tradigao filolégica portuguesa da época anterior 2 de Port-
Royal destréi um dos mitos da historiografia lingiifstica sobre a perda das idéias
lingiifsticas do Medievo. Os textos comprovam o conhecimento por autores
portugueses dos séculos XVI e XVII da tradi¢do escolastica, das idéias de
moditas. Os monumentos testemunham que n3o foi nada perdida a idéia fun-
damental da lingiifstica medieval, declarada por R. Bacon, R. Kilvardby, Seiger
de Brabante, Boécio de D4cia e Thomas de Erfurt, a da gramaética universal
como base das linguas particulares. Achamos também nos textos portugueses
alusdes a modi significandi, a suposito, adsignificacdo, etc.:

Sustantivo hé o que significa sustancia, ou per modo de sustancia®®*,
In numero plurali declinantur nomina que significant res plures per
modum plurium, ut. Pedros, pedras, ceos, terras. Petri, lapides, coeli,
terr2®, nomen [...] est pars orationis, qué casus, numerum, & genus
habet, neque tempora adsignificat®®. Nos [verbos] feitos absolutos
de activos se poem suppostos em todas as pessoas’.

O estudo das obras portuguesas dos séculos XVI e XVII d4 razdes para
afirmar que a lingiifstica da época néo s6 conserva a idéia da lingua universal,
formada na Idade Média, mas desenvolve-a, embora com certas transforma-
¢0es, condicionadas pelas mudangas do contexto sociocultural. O problema de
refletir significados universais pela lingua era estudado no decurso de toda a

histéria da lingiifstica®®, mas é na pratica da descricio de multiplos idiomas

22 Tbid., 25.

2 Roboredo, 1623, [3-43v.
24 Roboredo 1619, 66.

#5 B, Pereira 1672, 11.

%8 Ibid., 5.

*7 Anchieta 1595. Cit. pela edi¢io Anchieta, J. de. Arte de Grammatica da Lingua Mais Usada
na Costa do Brasil [...]. Leipzig, 1874, p. 70.

% Por Platiio, Aristteles, modistas, Linacre, Sanchez.
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que esta problemdtica se estende a toda a variedade de linguas, a qualquer
lingua concreta. Os graméticos do perfodo que estamos analisando desempe-
nharam um importantissimo papel nesta extrapolag@o, para a qual contribuiu a
nova situagdo sociolingiifstica por levantar o problema da descri¢do de diver-
sas linguas e estimular a aplicag@o a elas do cdnone gramatical antigo. A con-
solidagd@o das idéias de lingua universal e lingua particular estava ligada ao
estabelecimento da correlagZo entre os significados universais e os meios con-
cretos da sua expressdo em linguas reais.

Os gramiticos dos séculos XVI e XVII estdo, menos que os autores me-
dievais, dedicados as questdes da semantica, que deixa de ocupar o lugar cen-
tral nas obras renascentistas. A ateng@o da lingiiistica transfere-se da andlise
especulativa da semantica (que era tdo importante para os modistas do Medievo)
para a revelag@o dos meios de exprimir significados, na pratica de descricéo de
muitas linguas. Um conjunto de fatores determinou a expansao e consolidagéo
das idéias da lingiifstica universal na época que estudamos: a nogéo de ratio,
intellectus, herdada da Antiguidade e desenvolvida pela escoléstica; a necessi-
dade de descrever muitas linguas; a existéncia do cédnone gramatical antigo,
aplicédvel a diversas linguas, que deu o modelo da sua descri¢@o. A correlag@o
dos atos mentais ¢ de estruturas formais que a escoléstica aplicava a uma sé
lingua analisada, o latim, os graméticos dos quinhentos e seiscentos apropria-
ram a vérias linguas, descrevendo-as com base no canone cléssico e guardan-
do, primeiro implicitamente, e depois explicitamente, a idéia da existéncia dum
abstrato nivel racional.

A conservag@o na Peninsula Ibérica da tradi¢Zo escoldstica, que analisa-
va 0s meios de exprimir os significados universais em uma lingua (latina),
facilitava.aos graméticos portugueses o estudo de outras linguas, as vezes muito
diferentes, pois eles, gragas a sua educagdo, ja estavam preparados para a des-
crigdo da lingua na direcdo do significado a forma. Este principio nota-se ja
em descri¢des do verndculo (em primeiro lugar, na gramética de Barros) e é
ainda mais sensivel nas gramaticas de linguas exdticas. Também este principio
chegou a ser um dos mais importantes elementos da prética lingiiistica da épo-
ca: a descrigdo de linguas que as vezes diferiam muitissimo do latim ou do
portugués s6 podia basear-se nos significados universais. A tradi¢do anterior
outorgou a lingiifstica dos séculos XVI e XVII um sistema pronto de significa-
dos gramaticais universais — serviu como tal o canone antigo que j4 se entendia
ndo sé como a gramdtica latina, mas comegou também a perceber-se como o
modelo da descri¢do de qualquer lingua (primeiro verndculos, logo hebreu,
depois idiomas dos territérios descobertos). A transferéncia de categorias do
latim a outras linguas, tdo criticada por alguns historiégrafos como defeito e
ingenuidade dos graméticos renascentistas, na realidade contribuiu para a con-
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solidacdo das idéias da gramdtica universal. Na época estudada, efetuaram-se
as mudangas que em muito determinaram o desenvolvimento posterior do pen-
samento gramatical: em conseqiiéncia de aplicar o canone a diversas linguas
forma-se um canone gramatical uno, que chega a ser instrumento da descri¢ao
de linguas com sistemas gramaticais diferentes, desde os idiomas cléssicos até
os de indigenas da América, Asia ou Africa. Se antes a gramatica era a ciéncia
de uma s6 lingua (primeiro grega, logo latina), pelo que na escoldstica medie-
val a nogdo da lingua universal era puramente especulativa, nos séculos XVIe
XVII aidéia da gramética universal aplicdvel a todas as linguas ja se realiza na
pratica da descri¢do gramatical. O emprego do cinone para descrever diversos
idiomas resultou na “separacdo” do canone da concreta lingua latina, na uni-
versaliza¢do do préprio cinone, na compreensdo dele como um sistema abs-
trato de categorias universais. Podemos tracar as etapas deste processo: do
canone cléssico, que se baseava nas categorias elaboradas pela filosofia antiga
para apresentar a Unica lingua sujeita & descri¢do (na Europa Medieval era o
latim que desempanhava o papel desta lingua universal em todos os aspectos),
através da aplicagdo a toda a multiplicidade de linguas, freqiientemente muito
diferentes do latim, para a compreensdo do cidnone como um sistema universal
de categorias, a compreensio dele como a lingua universal, Lingua em geral,
base de todas as linguas. A prética de descrever muiltiplas linguas, seguindo
um cinone gramatical uno, junto com a idéia especulativa dos escolasticos,
desempenhou um importante papel na formag@o das idéias da gramatica uni-
versal. A consolidagZo destas idéias nos alvores da Idade Moderna est4 ligada
a um conjunto de causas: 1. conservacéo da atitude légica as questdes da lin-
gua e da nocdo da base racional da lingua; 2. recusa da visdo hierdrquica de
linguas; 3. prética de descrever vérias linguas, aplicando-lhes o canone grama-
tical antigo. Em todos estes aspectos o contributo da tradi¢do portuguesa €
bem notével, o que assinala o seu papel na formagdo das idéias de Port-Royal.

Tipologia

Ao conceito da lingua universal estd ligada a engendrag@o dos estudos
tipolégicos. A primeira obra na tradi¢do portuguesa que tem os tragos da des-
cri¢do comparativa de duas linguas, latina e portuguesa, € o Commentarius, de
Resende. Apresentando o verbo latino, o autor d4 andlogos portugueses de
modos, tempos, vozes e formas impessoais. Os monumentos possibilitam ver
como se amplifica a esfera da comparacdo. Nas obras de Resende e, mais tar-
de, de Alvares, a comparagio atinge apenas o verbo, alids sem abranger todo o
paradigma (os autores somente expdem uma forma de cada tempo ou modo
portugués). Nas graméticas missiondrias a comparag@o j4 é realizada em todos
os niveis do sistema lingiiistico (descrevendo os seus autores a fonética, a
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morfologia e a sintaxe), mas ainda s serve para exibir, com meios da
metalingua, os significados das formas e construgdes que se descrevem:

Indicativi paradigmata- Przsens. Eu amo agora. Singulari. Amo ego.
Amas tu. Amat ille. [...] Passivum eius. Eu som amado hachora. S.
Amor ego. Amdris vel amére tu. Amatur ille?®. nesta lingoa nad ha
propriamente a pronunciagad de dous .ss.porq os naturaes em lugar
delles pronuciam .z.”*. Ahe, he o mesmo que hic, este, he singular.
Ada, he o mesmo que hi, estes, he plurar. Teyia, significa multidad
de gente, he collectivo™'. Aicomonhang xeriiba, fago arossa de meu
pay; A, he o artigo, i, he relativo, c6, rossa, he accusativo, monhang,

he o verbo activo, em direitura, Fago a sua rossa a meu pay””.

Roboredo d4 um passo decisivo no caminho de formar a descrigdo com-
parativa propriamente dita, apresentando simultaneamente duas linguas, latim
e portugués. F. Pereira, mais tarde, também segue este principio. Nas obras de
Roboredo a comparagio é realizada nos niveis de morfologia (abrangendo to-
das as partes do discurso), sintaxe, lexicologia e até inclui microtextos. O au-
tor confronta os paradigmas completos latinos e portugueses; deste modo, as
formas de uma lingua n3o s6 servem para demonstrar o significado das formas
da outra, mas s3o o objeto da prépria descri¢do comparativa:

Tempo pres. Eu Am-o. Ego Am-o.
Tu Am-as. Tu Am-as.
Elle Am-a. Ille Am-at.
Plural Nos Am-amos. Nos Am-amus.
Vos Am-4is Vos Am-atis.
Elles Am-do 4111 Am-ant.*?

Um dos Discursos de Severim de Faria é um interessante testemunho da
divulgacdo da idéia de estudo tipolégico de linguas. O autor compara, ainda
que faga isto s com o fim de ilustrar algumas das suas teses ligadas a apologia
da lingua materna, fendmenos fonéticos e gramaticais de vérias linguas, sendo
o circulo delas bem amplo (latim, portugués e outras roménicas, grego, hebreu,
“teutdnico” e chinés, entre outras):

na Hebrea os nomes sdo muito poucos, & faltdolhe os comparativos,
& superlativos, & por dizeré: Milhor he confiar em Deos g nos

2 Resende 1540, Aiijv.
0 Estévao 1640, 3.

#! Figueira 1621, 5.

2 Tbid., 87-88.

3 Roboredo 1619, 14.
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Principes dizem: Bonum est sperare in Deo, quam sperare in
Principibus®*. Por razdo das palavras teré poucas silabas, pretede
mostrar Iodo Goropio, que a sua lingua Cimbrica, ou Teutonica he
mais abreviada de todas, porque quasi todas as palavras sdo
monosilabas; mas [...] tambem os Chinas tem todos os vocabulos
monosilabos®’. Esta nossa conjugagio & declinagio do infinitivo

nad tem os Italianos, nem Franceses®*.

No desenvolvimento das idéias da tipologia podem ser destacadas vérias
etapas. Primeiro, quando surge a idéia da possibilidade de empregar o cdnone
antigo para codificar o verniculo, a comparag@o ainda ndo € meio nem objeti-
vo da descrig@o, s6 € uma conseqiiéncia da aplicagéo do tracicional modelo
gramatical 2 lingua materna. E bem 16gico que no decurso de tal descrigio se
realizasse, esporadicamente, a comparagdo do latim e do verndculo®’. Logo,
descrevendo outras linguas (hebréia®®, idiomas dos territérios .lescobertos) os
graméticos acodem a formas e constru¢des do latim ou do verniculo como
meio de explicar os fendmenos de uma lingua, que o leitor ndo conhece, atra-
vés de outra, conhecida. A comparagdo torna-se 1. ma condig¢@o necesséria da
descricdo, mas ainda ndo € o seu objetivo, pelo que ndo se realiza sistematica-
mente. E, finalmente, nas obras de Roboredo, F. Pereira e B. Pereira, a compa-
rac@o chega a ser um objetivo especial da descri¢iio; embora subjetivamente se
faca para ensinar a lingua estrangeira com a ajuda dos fatos da materna, obje-
tivamente deparamos com a descrigdo comparativa de sistemas gramaticais de
duas (no caso de B. Pereira, até trés®®) linguas em uma obra, realizada cons-
ciente, explicita e perseverantemente. A apologia da lingua materna serviu
como um dos impulsos para a engendrag@o da tipologia: no resultado da am-
plificacéo do paradigma funcional do verndculo e do uso dele como a lingua-
gem da ci€ncia; nosso caso, com a metalingua, surgem as obras que apresen-
tam na lingua materna os sistemas gramaticais de outros idiomas. Ao mesmo
tempo, a descri¢do comparativa de linguas estd ligada as idéias da lingua uni-
versal. A revelagdo do conjunto de significados gramaticais, que varia em di-

4 Faria 1624, 65v.

5 Ibid., 68.

6 Ibid., 73.

»7 As graméticas de Oliveira e de Barros ddo muitos exemplos disto.

% Na obra de Tavora hd comparagdes do hebreu com o latim € o francés; a gramética acaba com
o texto paralelo, em hebreu e portugués, dum fragmento do Antigo Testamento (Tavora 1566,
Hv-Hiiv).

% Latim, portugués e italiano.
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versas linguas, bem como a necessidade de exprimir os significados de uma
lingua por meio de outra, que serve de metalingua, inevitavelmente contribui
para o desenvolvimento da nog¢do de lingua universal como um sistema de
significados gramaticais abstrato, que se realiza de vdrias maneiras em linguas
particulares.

Visio historica da lingua

A atitude histérica da lingua é mais uma inovagdo favorecida pelo con-
texto sociocultural da época. Neste perfodo evolui a concepgdo de mudangas
lingiifsticas, as quais deixam de se entender como uma caracteristica de lin-
guas “ndo gramaticais” (verniculos) e como “corrupgio”. Pelo contrério, co-
meca a considerar-se a propriedade de todas as linguas, inclusive as cldssicas.
Jd a gramadtica de Oliveira contém esta idéia. Desenvolve-a Nunes de Ledo,
que cria uma das primeiras descri¢des da histéria da lingua, antecipando a
nogdo das leis fonéticas e outros postulados da lingiiistica histérica dos sécu-
los XIX e XX:*®

mui poucas séo as cousas q durfo por todas ou muitas idades em hit
estado quanto mais as falas q sempre se conforméo ¢d os congeitos
ou entenderes/juizos e tratos dos homés™. E e manifesto que as
linguas Grega e Latina primeiro forfio grosseiras: ¢ os homés as
poserdo na perfeigio q agora tem”. Assi como em todas cousas
humanas ha continua mudanca & alteracad, assi he tambem nas
lingoag&s®®. A corrupgao per troca de hitas letras por outras he mui
comil , & q cOprendé as mais das palavras, porq de ecclesia dizemos
igreja, de desiderit desejo, de cupiditas cobiga. Na qual maneira de
corrupgad hi hiias certas letras que quasi sépre respondé€ a outras,
como o diphtdgo au, dos latinos a, q os Portugueses respdde com o
seu ou, como por audio, ougo, por aurum ouro, por taurus touro, por
laurus, louro, por maurus, mouro, & por paucus pouco [...]. Da mes-
ma maneira se muddo as letras em outras semelhantes como he o 1.
emr. & op.emb. o t. em d. Porq por obligar dizemos obrigar, por
blandus brando, [...] por amatus, amado®®. As letras entre si teem

30 Por exemplo, 0 autor renascentista revela muitas correspondéncias fonéticas entre o latim, o
portugués e outras roménicas e apresenta-as em tabela: clavis / chiave / llave / chave; planus /
piano / llano / chdo; amarunt / amarono / amaron / amardo (Ledo, 1576, 29-29v).

% Qliveira 1536, Capitolo xxxvj, Dj v.
3% Ibid., Quarto capitolo, Aiiij-Aiiij v.
03 Iedo 1606, 1.

* 1bid., 36.
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hiias com as outras muita semelhanca, & e affinidade, & portato
facilmente se corrdpem & mudao hiias em outras, néo soomente de
htia lingoa a outra, mas em hiia mesma lingoa. Polo que, teendo
noticia desta semelhancga, & mudanca, que fazem de huas em outras,
facilmente viremos dar ¢4 a origem dos vocabulos corruptos. [...] A.
primeiramente se muda em .e. como de alacris, alegre. de factus,
feito. de amavi, amei. & aas vezes & .ou. como de aurum, ouro. de
laurus, louro. de taurus, touro. [...] B. mudase em .v. como de debeo,
devo. de caballus, cavalo [...]. L. corrompese em .r. como de blandus,
brando. de clavus. cravo [...]. E quiddo vem despois de .c. f. p.
corrompese em .ch. como de clavis, chave. de flamma, chama. de
plaga, chaga®”. sempre onde a Castelhana diz, an. ou .on. que he sua
particular terminacgo, responde a Portuguesa com aquella
pronunciagdo de .50. que succede em lugar da antiga terminagéo dos
Portugueses de .om. q punhio, em lugar de .an. ou .on. dos
Castelhanos. A qual ainda agora guard3o algiis homés d’entre Dou-
ro & Minho, & os Gallegos que dizem, fizerom, amarom, capitom,
cidadom, taballiom, apellagom. O qual respeito, & analogia, se
guarddo em muitas palauras, hiias lingoas a outras, como se vee nas
lingoas, Latina, Thoscana, Castelhana, & Portuguesa, em muitos
nomes, que comeg¢do em letras muta com liquida, que sempre vao
em hiia proporg#o, respondendo hitas lingoas a outras®®.

Os autores portugueses recusam a tradicional, desde Platdo, andlise da
correspondéncia do nome a coisa designada. Oliveira e Barros criticam
etimologias que relacionam o nome de coisa as suas propriedades®”. A inova-
¢éo de Nunes de Ledo consta de que ele subordina a anélise da seméntica e da
fonética da palavra a revelagio da sua origem. A atitude histérica com relago
a lingua, que se esboga na época, junto com o descobrimento de muitos pro-
cessos na fonética, bem como a tarefa de procurar as fontes do 1éxico portu-
gués e a rejei¢do de tocar o problema de denominagao, conduz Nunes de Ledo
auma nova compreensio da etimologia, bem préxima a dos nossos dias. Como
resultado, o autor renascentista d4 etimologias de 1662 palavras portuguesas,
uma grande parte das quais € correta.

A apologia da lingua materna — a recusa de ver nela a corrupgéo do latim
—leva a formacio de idéias que antecipam postulados da lingiifstica histérica e
a constituicdo de novas disciplinas: fonética histdrica, gramaética histérica, le-
xicologia histérica, etimologia. No entanto, a visdo histérica ainda fica na pe-

305 1 es0 1576, 25-26.
3% Thid., 29-29v.
*7 QOliveira, 1536, Capitolo. xxxj, Civ v; Barros 1540, Aiij.
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riferia da doutrina lingiiistica do periodo estudado, s6 se aplica as romanicas®®
e ndo se estende a outras linguas.

Linguodidatica

A situagdo sociolingiifstica dos séculos XVI e XVII ainda é muito atual
com relagéo a problemética do ensino de linguas, chamando a atengdo para a
metodologia, para a criagéo de manuais do novo tipo. Uma das tarefas da época
€ a elaboragdo de métodos “intensivos”, que possibilitem reduzir os prazos de
aprender uma lingua (por exemplo, a latina) em comparacdo com o estudo tradi-
cional®®. Entre os fil6logos portugueses responde a estes desafios Roboredo,
cujos textos lingiifsticos representam todo um conjunto de livros, indispensé-
veis para o estudo inicial da lingua: manuais de gramética (um deles, Methodo,
além da parte tedrica contém a parte prética, de exercicios), coletinea de textos,
que antecipa a idéia de livros de leitura anexos a manuais modernos, e diciond-
rio, que contém o vocabulério dos textos*'’. Claro que em Portugal, antes de
Roboredo, também se criavam obras destinadas ao ensino®"', mas os seus auto-
res ndo tocavam os assuntos da linguodidética. Roboredo é o primeiro que espe-
cialmente se dirige a esta problematica, que estd exposta no prélogo do Methodo
Grammatical. Ele pode considerar-se um dos fundadores da compreenséio mo-
derna das questdes do ensino da lingua estrangeira. Uma importante caracteris-
tica da doutrina do autor portugués seiscentista € a declarac@o da possibilidade
de aplica-lo a qualquer lingua®®. Deste modo, da gramética universal resulta a
idéia de elaborar os principios universais da linguodidatica:

E o0 que mais podia estimar, he ficar com os principios comiis para
saber facilmente outras linguas®". passar per este Methodo para as

** Elando se sente, por exemplo, na gramtica missionaria de uma das linguas da fndia (concani),
de Estévéo, ainda que alguns paralelos entre esta lingua indo-européia e as roménicas fiquem
bem evidentes para o leitor dos nossos dias.

*® E para o curso tradicional, de muitos anos, que estd apropriada a gramatica de Alvares,
criticada por Roboredo.

%1% Roboredo 1619, 1625, 1623, 1621. Este conjunto completava uma descrigéio de ortografia,
infelizmente perdida, da qual s6 ¢ conhecida a reedigéo tardia, reelaborada no século X VIII:
Roboredo, A. de. Regras de Ortografia Portuguesa. 2. ed. Lisboa, 1738 (por iniciativa do
Padre Vitorino José da Costa). Mas é notdrio o interesse pela obra do autor seiscentista no
século XVIII, perfodo de florescimento das idéias da gramatica universal, na lingiifstica, e
das reformas pombalinas, no ensino.

*!! Cartilhas, gramticas, entre as quais as de Barros, Sousa, Alvares, graméticas missiondrias;
Oliveira escrevia a sua gramatica sendo professor na casa de Barros.

*2 Na tradig#o francesa esta idéia foi declarada no século XVIII por Beauzée.
* Roboredo 1619, c4v.
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outras linguas®*. reduzindo a lingua dos Barbaros [...] 20 mesmo
Methodo [...], cdmunicidolhes pelo mesmo a nossa’".

O método do ensino estd baseado tanto na teoria como na experiéncia. Os
postulados teéricos de Roboredo tém paralelos com as idéias da cognicdo ex-
postas na escoldstica portuguesa’'®. Ele escreve sobre o papel da indugdo e da
dedugdo no ensino. Da compreenséo das propriedades da cognicdo resulta a
importéncia das questdes da escolha e da exposicio do material na gramitica
escolar, a necessidade de separar as gramdticas dirigidas ao professor e ao
aluno, ou seja, da gramadtica teGrica e da escolar. Apesar de nio realizar o
intento de criar uma gramdtica especial para o professor, o principio de separa-
¢do dos dois tipos de gramdticas é respeitado nas suas obras editadas: na Gra-
madtica latina hd indicagdo de que ela est4 escrita para o aluno, e o Methodo
tem umas notas especiais e vérios tipos de caracteres para separar as partes
escritas para o aluno e para o professor. O racionalismo do método de ensino
estd determinado pela compreensio da base racional da prépria gramatica. B
de notar que a problemdtica da lingua universal est4 presente nas graméticas
escolares de Roboredo, e é um dos testemunhos da consolidacdo das idéias da
lingua universal no inicio do século XVII’"’. Isto difere muito o autor portu-
gués da tradicdo medieval, em que as idéias da lingua universal nio aparecem
nos manuais (bem tradicionais gramdticas latinas de Villa Dei ou Pastrana) e
s6 aparecem nas gramaticas tedricas (tratados de modistas). Mais uma impor-
tante base do ensino, segundo Roboredo, ¢ o sensorialismo; daqui vem grande
nimero de exemplos, a idéia de audio- e visualizagdo, proclamada pelo autor,
que € revelada na organizacdo das suas gramadticas (a nitida estrutura delas,
paradigmas, emprego de vérios tipos de caracteres, um sistema de comentérios
interlineares e marginais, etc.):

Porem a necessidade [...] me obrigou a entregar estes borrdes da
primeira méo aa impress&o de algiis exemplares pera hiia duzia de
ouvintes, em que ajistasse a spicula¢io com a experiencia®®. sem-
pre o exemplo devia preceder; e ensinaremse as artes liberaes a modo
das mecanicas, em que se obra com o exemplo diante, o qual fica
servindo juntamente de regra: pois mais facilmente colhe o entendi-

314 Tbid., adv.
315 Ibid., adv.
%1 Fonseca 1965, pp. 51-53.

> Vale a pena lembrar que, mais tarde, a gramitica de Port-Royal também seria criada como um
manual escolar.

* Roboredo 1619, alv.
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mento a regra do exemplo que o exemplo da regra. Notorio € ser o
entendimento naturalmente tdo dependente em seu obrar dos cinco
sentidos corporaes, q nenhilia cousa percebe sem entrar per ellas, e
que estes teem por objettos as cousas singulares, as quaes sdo repre-
sentadas nos exemplos. Donde o entendimento comega per elles a
subir fazendo seus cursos, e discursos até chegar, aas cousas
universaes, que s@io representadas nas regras. Despois q. te& subido
a estas regras informado dellas torna descendo com mais destreza
para os exemplos. De modo que ao discipulo convem primeiro subir
assim das partes ao todo, isto he, dos exemplos para as regras, a q
chamam metodo da Natureza; e a0 Mestre convem o descer desse
todo para suas partes, 1sto he da regra para os exemplos, a que chaméo
metodo de Doutrina®’, achei varios usos de Autores Latinos, e va-
rias opinides de Grammaticos: e desses usos escolhi 0s que aqui
escrevi, reservando alglias cousas de toda a arte para se declararem
com mais palavras per notas no metodo de ensinar Grammatica, que
servira de arte para o Mestre, se Deus quiser que a escreva. Deixei
ficar algiias regras de outras artes [...]. Mas limitei as, e aclarei as, e
fallei nellas per termos mais proprios. [...] Quem desejar provas das
figuras Ellipses desfeitas as achard em Linacro, Francisco Sanchez,
e na arte de Nebrissense reformada. A prova de quanto aqui se diz
pertence a outra parte: ndo he para arte do minino*”. E como he
notoria a grande dependencia, que o discurso humano t& dos senti-
dos corporaes, procede dereito dos effeitos para as causas, dos exem-
plos para as regras [...]. Daqui nasce fazerem os exemplos tanto aba-
lo no entendimento humano. Daqui o succeder bem em nossas
grammaticas passar da muita explicacdo do livro para as regras da
arte e comegar naquella a intelligencia destas: As quaes se sabem
despois melhor dando volta pelo Methodo doutrinal despois o prin-
cipiante ter a primeira ajuda sensual. Como, se mostro em hum livro
muitos exemplos da mesmaregra, que em cada hum repito em summa,
& nelles mostro o caso, tempo, concordia, regencia, as conversdes
de vozes activas em passivas, acrescentando, tirando, variado, arri-
mado o principiante ao livro colhe algiia cousa; & fazendo as mes-
mas oragoes de bocca sem livro, ia colhe menos; & explicandolhe as
regras sem livro, nem oragdes, nada colhe. Porque lhe faltio as figu-
ras das letras no papel, a palavra, & orag#o, como objettos dos sen-

3% Roboredo 1625, §1v-2v.
320 Thid., §4-§4v.
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tidos, mediante os quaes hdo ellas de subir ao entendimento®. E
fica clara a obrigacdo de dispor a materia ainda da lingua Materna
segundo a natureza do discurso humano depédéte dos sentidos; q he
a segunda raiz [...}; ajuntando muitos exemplos em o livro, & em
voz, que o aprendiz veja, ouga, apalpe®®.

Nio estdo esquecidos os aspectos psicolégicos do ensino:

E se o gosto de entender allevia o trabalho: (porque o homem natu-
ralmente deseja saber,) a mesma intelligencia serve de Mestre na
interpretacio da palavra, & frase. E quando o aprendiz for mais apro-
veitado dard volta aas irregularidades dissimuladas®?®. Fica logo cla-
ra a obrigacdo [...] de me accomodar aa rudeza pueril**. A emula-
¢do entre os Discipulos importa espertar ao menos com louvores e
vitupérios®. Discipulo [...] ha de trazer de casa[...] cinco principios;
Idade discursiva: Expedi¢ad no ler, & screver: Ingenho: Applicagio
continua: Fee devida aa arte, & Mestre. [...] correspondendo no
Mestre sufficiencia, bondade e benevolencia, ndo deve faltar a fee

benevola do Discipulo®®.

A realizacdo do experimento € uma interessante caracteristica da doutri-
na pedagégica de Roboredo:

Experimentei, que o discipulo, que souber estas sentengas com
destrexa, entenderd qualquer livro Latino de conceito claro, & mui-
to melhor sabendo derivar, & compor. Muitas palavras sabe per este
escellente artificio em poucos meses*”’. Nos [...] cinco meses 0s ou-
vintes, que comprirom com as condi¢des acima, sabem declinar, &

conjugar destramente, Genero, Preteritos, & Syntaxe [..], fazem ora-

¢bes per voz activa, & passiva®®,

O interesse pela metodologia do ensino é um trago inovador dos traba-
Ihos de Roboredo. A ateng@o aos aspectos técnicos do ensino revela-se na

! Roboredo 1619, b2-b2v.
522 Ibid.

2 Roboredo 1619, c2v.

% Ibid., b2v.

35 Tbid., 83.

3% Ibid., c4.

327 Roboredo 1619, 79.

2 Tbid., cdv.
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elaborac¢do de um programa e de horério de estudos, no sistema de exercicios
que visam tanto ao conhecimento do sistema da lingua estudada como ao do-
minio da fala:

cada mes hum per outro de 19. dias de liccdo sdmente, & os mais
sdo folgas. E dos 19. 4. de recordagoes; para o progresso das liccoes
ficdo pouco mais, ou menos 15. que multiplicados per 12. sdo 180.
que ddo 360. liccoes matinais, & vespertinas, em que se ha de repar-
tir a materia dos dittos tres graos, com o exercicio de declinar, con-
jugar, oragoes, themas, repeticoes, explicagoes de livros &c. & que
as licgoes hao de ser continuas sem faltas®”’. A explicagdo das Sen-
tencas devem os Discipulos trazer de cér. [...] E como passarem seis
ou sete centurias [de sentengas] com as repeticdes, & recordagdes
necessarias para as fixar na memoria, se pode acrescentar outro li-
vro [...]. De hum Vocabulario, ou das Sentencas pode o Mestre tirar
muitos exemplos em que se exercitem as regras do Genero, & Decli-
nagdes juntamente, & os Nomes exceituados no Genero: & pode no
cabo dar hum scritto com algus Adgectivos commis, & outros irre-
gulares, com que vdo exercitando a pena, & emendando a
Orthographia: pois o que se screve fica melhor na memoria. O Ver-
bo que se encontrar nas sentencas poderdo os Discipulos conjugar,
& fazer per elle Oracdes arrimadas aa frase da Sentenca®. Todos os
seguintes [verbos] se devem conjugar no mesmo dia em que se tra-
zem da ligio; e despois se tornardo a conjugar os irregulares atras®'.
A destreza desta arte experimentei que alcangava o discipulo breve-
mente com muito exercicio principalmente de declinar, e conjugar
nos primeiros dous meses [...]. E no cabo de cada nome declinado, e
de cada Verbo conjugado argumentardo dous discipulos estando os
mais attentos, usando de premio, ou castigo em aposta. [...] Des o
terceiro dia que comegarem had de fazer cada dia tema subindo per
cinquo graus. O primeiro de dous Nomes juntos declinados. O se-
gundo de tres, e quatro hum delles Adjectivos irregulares, Hic, Iste
[...]. O terceiro ajuntando as terceiras Pessoas dos Verbos aos
Nominativos destes tres, ou quatro Nomes declinados, a saber, ao
Singular hiia terceira Pessoa de Singular de qualquer tempo corren-
do os todos, e ao Nominativo Plural hita terceira Pessoa de Plural do
mesmo Tempo. Com que comegdo a exercitar a concordia do Subs-

32 Tbid., c3v.
30 Tbid., 82-83.
31 Roboredo 1625, 69.
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tantivo com o Adjectivo, € com o Verbo. Alem disso antepordo a
cada Accusativo, E a cada Ablativo sua Preposicao, para comegar a
exercitar aregencia dellas [..]. O quarto, ajuntar hum Accusativo ou
Singular, ou Plural a cada terceira Pessoa que ficou junta ao Nomi-
nativo do ditto terceiro grao, e para isso sejam os Verbos activos
transitivos; e nos Accusativos se ajuntardo os Infinitivos [...]. O quinto
serd quando andarem decorando as sentécas da Porta de linguas,
hiia o duas oragdes tiradas das mesmas sentengas per modo que fi-
quem as mesmas palavras, € se variem os Casos, e tempos [...]. E
neste tempo se ha de fazer muito exercicio de OracGes breves per
activa, e passiva na classe. E estes temas dard cada discipulo a seu
competidor q entendo os erros, e os consulte com seu decurifio: e na
conta das ligbes se repitdo os erros em voz alta. Adestrados neste
quinto grao de composi¢do, e de oragdes fraseadas lhes restdo ou-
tros tres. O primeiro hiia pouca da prosa historial em Portugues, [...]
que vird em Latim, continuando a historia de algum autor [...]. O
segundo hiia carta familiar em cada tema, hora de comprimento,
hora de comendaticia, hora de vario negocio, correndo os varios
generos que ha dellas: e traduzirdo tambem em Portugues algiia pro-
sa Latina primeiro a historial, € sabendo o fazer traduz@o as epistolas
de Cicero, ou semelhantes. O terceiro he mais alevantado que pro-
priamente se chama Thema, he para os que studdo Retorica, que he
dar hiia breve sentenga sobre que se faga hum discurso Oratorio; ou
hum motivo sobre que se fica hiia carta missiva; ou fazer hua carta
Latina em resposta de algiia das de Cicero usando da mesma frase, o
tornando a de Cicero em verso; ou algum poema em prosa de ele-
gante frase®”. Os livros, que no principio se irdo acrescentando, sejio
primeiramente de conceito, & frase clara: como os Dialogos de Vi-
ves, ou doutros semelhantes, cujo exercicio de memoria fazendo as
figuras, nad importa pouco: algiias epistolas claras de Cicero: algum
Historiador, que parecer: & sendo ja melhorados os Discipulos, &
comegando a entender Latim, teem ja bom lugar as mais obras de
Cicero, Terencio, Virgilio, &c.>*.

Uma grande atengdo presta-se a vérios tipos de traduc@o. Roboredo subli-
nha o papel dela na compreensdo de diferencas estruturais e estilisticas dos
meios de exprimir o mesmo significado na lingua materna e na estrangeira:

%2 Ibid., §4v-§6.
3 Roboredo 1619, 83.
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A primeira tradugfo faz se de tal maneira ao pee da letra; que toda a
frase da lingua, que traduzimos, se observa. [...] As palavras sdo
Portuguesas, a frase Latina, A tradugfo absurda. A segunda tradu-
¢éo he quasi atada aas palavras, na qual a frase da lingua, em que
traduzimos se observa nio totalmente, mas pela maior parte; e al-
gum tanto se arrasta [...]. Advirte de caminho nestas sentencas, como
para 0 mesmo conceito usa hiia lingua de mais palavras que a outra:
e pelo diverso sitio de palavras, e pelo numero de particulas considéra
a diversa, e particular frase de cada hiia. Porque a Portuguesa, e
Castelhana teem articulos a modo dos Gregos, e Preposicoes de
Genitivo, e Dativo, aos quaes articulos, e Preposi¢des ndo responde
aLatina. A terceira tradugdo he per clausulas guardando cada lingua
suas palavras, e frases, e concordando com a outra nas palavras, e
frases em que pode concordar. Esta he mais elegante, a qual pede
hiia solicita intelligencia assi dos conceitos, como de ambas as
linguas. [...] Da quarta [...] respeita sbmente o conceito do periodo,
quer uses da mesma frase, quer de diversa: hora excluas algiias pala-
vras, hora ajuntes mais. Chamase tradugfo parafrastica®*,

Na Porta de linguas, que pode servir de protétipo de manual autodidatico,
Roboredo esboga um género de programa para este tipo de estudos:

Em todo o tempo, e lugar podes ter contigo este novo e fiel repetidor,
que sem nenhum gasto sem nenhum apparato, s6 com tua propria
voz te fixaré fielmente na memoria a copia de palavras ¢ sua syntaxe.
E se ndo podias executar o desejo da lingua Latina por te faltar tem-
po para frequentar as Escolas, ou dinheiro, para pagar ao mestre, ou
por teres pejo de te encorporares com mininos sendo ja mancebo, ou
homem, esse desejo podes agora por em execug¢do: sem que alguem

atente por tua ocupagdo’>,

A andlise demonstra que na tradi¢@o portuguesa foram elaborados os prin-
cipios do ensino de linguas estrangeiras, que se aproximam da metodologia
moderna, um dos fundadores da qual pode considerar-se Roboredo.
Conclusdes

Resumindo esta exposi¢do sumdria, devemos reconhecer que nos séculos
XVI e XVII se forma a escola lingiiistica portuguesa, na qual foram elabora-
dos novos conceitos e principios da descrigfo da lingua. A anélise dos seus
monumentos d4 motivos para uma certa revisdo do significado da época inves-

4 Roboredo 1623, 23-24
35 Ibid., 22-23.
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tigada na histéria da lingiifstica, do desenvolvimento das idéias lingiifsticas e
do papel da tradi¢éo portuguesa neste processo e, finalmente, dos principios
da historiografia lingiiistica.

O periodo estudado constitui importante etapa no processo de formagdo
da lingiiistica como ciéncia madura. Neste periodo: 1. constitui-se a nogio da
lingua como um especifico objeto de estudo, diferente dos outros dominios do
saber humano; 2. amplia-se a drea de estudo: aumenta o nimero de linguas
descritas, descrevem-se vérios aspectos da lingua e todos os niveis do sistema
lingiiistico; 3. surge uma nova problemaética, refletindo atengfo ao funciona-
mento da lingua na sociedade (questdes de apologia, de norma, de comunica-
¢d0), no espago (correlagdo da norma e de dialetos, a lingua fora do territério
nacional) e no tempo (questdes de histéria); 4. elaboram-se os principios da
descri¢dio de toda a variedade de linguas com base no cinone universal; 5.
diversificam-se géneros e principios de descri¢do lingiifstica (criam-se gram4-
ticas, diciondrios, didlogos, tratados ortograficos, cartinhas); surgem uma sé-
rias modificagdes no canone gramatical, antigamente unificado, o que leva 2
sua multiplicagio; como resultado esbogam-se varios tipos de gramaticas (uni-
versais, particulares, descritivas, prescritivas, comparativas, histéricas, esco-
lares). Tudo isto testemunha a estruturagdo do saber lingiifstico, refletindo o
inicio de formag@o das respectivas disciplinas lingiifsticas.

A investigagdo dos monumentos do século XVI e do comego do século
XVII destréi uma visdo simplista deste periodo como de uma pura volta a
tradicdo gramatical da Antiguidade cléssica e faz-nos recusar uma corrente
opinido sobre a perda das idéias da Idade Média®*. Os autores portugueses
conservam a esséncia da doutrina dos modistas, no¢do da lingua universal como
base das linguas particulares. Ao mesmo tempo, a lingiifstica portuguesa da
época tem todas as caracteristicas renascentistas: atencfio a problemaética da
lingua nacional, a apologia e a codifica¢do dela. Alids, os monumentos portu-
gueses antecipam idéias dos séculos XIX e XX (engendracéo das atitudes his-
térica e tipolégica da lingua, interesse por discurso e linguodidética). A doutri-
na lingiiistica do Portugal do século XVI e do inicio do século XVII apresenta
uma combinag@o das mais variadas maneiras de presenciar as questdes da lin-
gua®, tipicas de vérias etapas da histéria da lingiifstica. O contexto sociocul-
tural do Portugal quinhentista e seiscentista criou as condigdes para a sintese
de idéias, para a conservacdo, na época que preparava a consolida¢o da lin-

% De outra maniera fica incompreensivel uma “inesperada” aparigio das idéias da gramética
racional universal na época de Port-Royal, nas quais “de repente” surgem paralelos com o
pensamento lingiifstico medieval.

%7 O que nos faz lembrar da nogzo do perfodo interparadigmatico da histéria da ciéncia.
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giifstica da Idade Modema, de algumas importantes no¢coes da doutrina medie-
val para a sua passagem a ulterior tradicdio lingiiistica européia. A tradigdo
portuguesa serviu de espago para o encontro das idéias de varios periodos, de
“ponte” entre a lingiifstica do Medievo e da Epoca das Luzes. A fusdo das
idéias lingiiisticas da Idade Média e do Renascimento (para o qual foi também
muito importante a tradi¢do da Antiguidade cldssica) determina um amplo es-
pectro da problemadtica das obras dos autores estudados, a conservacgdo das
idéias das épocas anteriores junto com a elaboracgdo de novas atitudes em rela-
¢do a lingua, que antecipam as idéias da lingiiistica dos nossos dias. Tudo isto
determina o significado da tradi¢do portuguesa na histéria da lingiiistica euro-
péia.

O estudo da tradi¢@o fornece material para esclarecer o processo do de-
senvolvimento de conceitos cientificos no decurso de longo prazo. Um dos
exemplos flagrantes da ligagfo de vérios perfodos da histéria da lingiiistica é o
desenvolvimento das idéias da lingua universal. Neste ambito vé-se nitida-
mente uma linha ininterrupta desde o pensamento da Antiguidade, seguindo-
se a doutrina lingiifstica medieval, composi¢des quinhentistas e seiscentistas,
a gramdtica de Port-Royal e a ciéncia dos séculos XVIII e XIX, ramando para
a lingifstica dos nossos dias. J4 nas fontes da ciéncia da lingua (nas obras de
Platdo, Aristételes, estdicos, Prisciano) estdo presentes as questdes da correla-
cdo entre uma forma lingiiistica e a realidade que ela designa, o estabelecimen-
to da ligag@o entre o conceito, a palavra e o objeto da realidade, bem como a
distingdo da forma e do significado. A escoldstica medieval formula a idéia da
lingua universal, mas, sendo puramente especulativa, ela fica na periferia da
doutrina lingiifstica e, por enquanto, ndo acha uma execugéo especial. Nos
séculos XVI e XVII esta idéia, herdada da Idade Média, realiza-se na pratica
da descricdo de muitas linguas. A gramética de Port-Royal acumula as princi-
pais linhas da tradi¢o anterior: primeiro, a idéia da lingua universal e a possi-
bilidade de aplica-la a descrigdo de qualquer lingua particular; segundo, a dis-
tin¢éo da oragdo como o objeto da gramética e a realizagdo da andlise da estrutura
da oragio no campo da gramatica e nfio no Ambito da légica. E esta acumula-
¢do de idéias, e ndo a novidade de cada uma delas™®, que marca a consolidagdo
de um novo tipo de gramética, a filoséfica e universal, e assinala uma nova
etapa na histdria da lingiifstica.

A ciéncia dos séculos XVIII e XIX, continuando e desenvolvendo estas
tendéncias, descreve, desde as posi¢des da gramética universal filoséfica, uma
enorme multiddo de linguas e estuda a problemética da sintaxe da oragdo. O

3% A relatividade desta novidade j4 foi indicada por vérios investigadores (Lakoff 1976, Percival
1976, Bursill-Hall 1976).
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século XX ~ depois de coligir, no resultado de uma viragem iniciada no Renas-
cimento, a descri¢fio de muitas linguas concretas, muitos fatos de indmeros
idiomas ~ volta, mas j4 num novo nivel, & problemética, que os graméaticos
medievais elaboravam para a tinica lingua: a correlagdo das estruturas profun-
das e superficiais, na sintaxe; as questdes da denominag#o, na lexicologia.
Como vemos, o problema da ligagio das idéias em vérias etapas da histéria da
lingtifstica no se resolve de maneira simples, como uma absoluta recusa da
tradi¢do anterior ou como uma incondiciondvel conservagio das idéias. Na
realidade, tem lugar ndo a rejeigdo de antecedentes conceitos e principios da
descrigdo da lingua, mas a modificagfio do seu lugar e importancia na doutrina
lingtifstica. Os fatos analisados possibilitam indicar as caracteristicas reunidas
a seguir sobre o processo de formagdo das concepgdes lingiifsticas. Primeiro,
tem lugar uma duradoura, as vezes de uns séculos, etapa da formagio de con-
ceitos e principios da descri¢do, quando se engendra a atengfio a uns certos
fendmenos lingiifsticos™. Nesta etapa os conceitos e principios se formam
empiricamente; passo a passo, se elabora a correspondente terminologia; na
formagdo dos conceitos e principios participa um amplo circulo de autores, as
novas idéias estdo presentes num grande niimero de textos. A seguinte etapa &
marcada pelo aparecimento de uma obra, nfo tanto inovadora, mas acumula-
dora das idéias que se formaram na fase anterior; esta obra apresenta a nova
concepedo jd de maneira sistematizada, o que possibilita, ulteriormente, nio
ter em conta a etapa inicial da formagdo destes conceitos e prmc1plos da des-
crigdo lingiifstica®, E esta obra que fica significativa na histéria da ciéncia, &
aceita como um trabalho revolucionério, na terminologia de T. Kuhn, e deter-
mina os limites de dois paradigmas cientificos, novo e velho®', E, por tltimo,
na fase final, realiza-se a percep¢io tedrica dos préprios conceitos e principios
da descrigdo, tem lugar a instituigdo da teoria. As mesmas etapas se revelam
quando analisamos outras importantissimas concepc¢des lingiifsticas (as de
norma, fonema, morfema, etc.). Tudo isto faz-nos rever alguns postulados da
histéria da lingiifstica e d4 raz6es para precisar o mecanismo da sucessdo dos
paradigmas cientificos e o papel dos perfodos interparadigméticos na nossa

ciéncia®®, os quais ndo s3o as fases da crise, mas as etapas muito frutiferas que

* O interesse por um novo aspecto da lingua est4 determinado pelas mudangcas do paradigma
cultural e filoséfico da época.

0 £ 16gico que esta afirmacfo n@o € justa para a historiografia, que deve levar em consideragio
todos os detalhes do processo da formagdo de novas idéias cientificas.

*! No desenvolvimento das idéias da lingua universal, este papel pertence & gramética de Port-Royal.

*2 Notemos que o conceito de paradigma cientifico (Kuhn, op. cit) foi elaborado no material das
ciéncias naturais e no humantsticas, nas quais esta concepgio deve ter a sua especificidade.
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se caracterizam pela variedade de atitudes com relag@o a lingua. A época que
este trabalho analisa com toda a raz@o pode ser considerada um dos periodos
interparadigmaéticos, dos quais estendem lacos a diversas épocas posteriores
da histéria da lingiiistica.

O exame de monumentos filolégicos baseado no estudo da duradoura
tradicdo européia suscita o problema de formular principios da historiografia
lingiiistica. Arrisquemo-nos a expor alguns, ndo muito novos, mas nem sem-
pre respeitados: 1. Nenhum periodo pode ser excluido do estudo da histéria da
lingiifstica; 2. Os monumentos das épocas anteriores devem ser analisados com
a médxima objetividade e ndo desde as posi¢oes caracteristicas de uma ou outra
escola cientifica de hoje; 3. Como material de estudo deve servir um corpus de
textos filolégicos possivelmente mais amplo; 4. Todos os monumentos t€ém de
ser sujeitos a uma andlise complexa com a finalidade de revelar toda a proble-
maética lingiifstica que eles contém; 5. Cada perfodo da histéria da lingiifstica
deve ser estudado em comparacdo com a tradicdo anterior e posterior para
possibilitar que se veja o processo de engendragdo, desenvolvimento, consoli-
dacdo e filiagdo das idéias cientificas; 6. Examinando os monumentos, € preci-
so prestar atengo aos sistemas terminoldgicos dos autores da época e a sua
correspondéncia com a terminologia de hoje para a interpretacdo adequada
dos textos arcaicos; 7. A pesquisa da doutrina lingiiistica de qualquer periodo
histérico deve realizar-se levando em considerago o contexto sociolingiifsti-
co e o sociocultural que em grande parte determinam o contetido da doutrina
cientifica da época.
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